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A Magyar Tudomdny augusztusi szimdban
érdekes cikk jelent meg az MTA osztédlyaihoz
kapcsolédé magyar tuddsok egyes tudomany-
metriai adataival (Tolnai, 2008). A cikk még
biztosan sok vitit fog kivaltani, killondsen,
hogy a benne leirt adatok hittere, forrsa és
feldolgozdsi médja sokak szdmdra nem is
ismert. Rédaddsul az dtlagos olvasé amugy is
nehezen tdjékozddik az adatbézisok, mérésza-
mok és adatok kozott. Ez a hozzdszdlds ebben
kivén kiegészit§ informaciét adni , laikusok”,
vagyis tudomdnymetridval hivatdsszertien
nem foglalkozék szdmdra: egyaltaldn mit
jelentenek az adatok, és 6leg mit nem jelente-
nek. Aki esetleg mdris bosszankodik, ezek
alapjdn taldn kevésbé lesz erre indittatva.
Elérebocsétjuk, hogy a publikdcids tevé-
kenység dtldthatévd tételével mélységesen
egyetértiink. Tudomdnyos életiink nagy fegy-
verténye lenne, ha a PhD-fokozatot vagy
dokrori cimet szerzék elézetes publikicids

' A cikk a lap 2008. augusztusi szimdnak 976-988.
oldalain jelent meg.

Michelberger P4l

az MTA rendes tagja, egyetemi tandr,
Budapesti Miszaki és Gazdasdgtudomdnyi Egyetem,
Kozlekedésmérnoki Kar

tevékenységét egyformdn, tdrgyilagosan szem-
IéIni lehetne, és az is sokat segitene, ha a fia-
talok ldtndk az id8sebbek listdit. Ezért a
Koztestiileti Publikiciés Adattar (KPA) és
dltaldban a mycite* léte 6nmagdban is nagy
dolog, és azzal, hogy klénjai (MTA Kisérleti
Orvostudomdnyi Kutatéintézet — KOKI,
Budapesti Miiszaki és Gazdasdgtudomanyi
Egyetem — BME, MTA Szegedi Biolégiai
Kézpont — MTA SZBK, Mezbgazdasigi
Biotechnoldgiai Kutatékdzpont — MBK)
lényegében ezzel azonosak és tobbé-kevésbé
dtjarhatok is,’ az els 1épést méris megtettiink.

* A KPA és kl6njai a ,mycite” program tovdbbfejlesz-
tései. Ez egy mysql alapt adatbdzis és egy php alapt
webes kezel6program egyiittese. A tovdbbiakban
dsszefoglaléan mycite programként hivatkozunk rdjuk.
Ezek: a KPA, és a kovetkezd intézmények adattdra:
MTA KOKI, BME, MTA SZBK, MBK, valamint
hasonlé az SE adattdra is, de sajnos kissé eltérd.

3 Szerzdk szintjén az egyik adattdr be tudja emelni
keres8jébe a masikban szerepl szerzdt, st, dsszesitd
adatok is lekérhetk, és a f8 publikdcidkategéridk is
megegyeznek. Publikiciok szintjén (példdul tdrsszer-

28k hozzdrendelése) ez sajnos még nem miikddik.
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Egyelére sajnos csak dlom, hogy a nagyobb
magyar egyetemek és kutat6intézetek mind
ugyanigy osszekothetd adatbézis(oka)t hasz-
néljanak, pedig ez lenne a kdzérdek. Még az
MTA Tudomédnyos Publikéciés Adattdr (az
MTA kutatéintézeteinek adattdra) is kiilon-
4ll6, eltérd rendszer, melyet nem lehet az
MTA KPA-val egyiitt keresni vagy listdzni.*
A cikk legszembettindbb része kétségtele-
nill az osztdlyonként tablazat (nyolc osztaly-
ra). A tdblazatok lttan legtobbiink valészi-
ntileg azonnal az ismerés neveket keresi, és
onkénteleniil is értékeli a sorrendekben elfog-
lalt helyeket. Véleménytink szerint ebbdl fog
szdrmazni a legtbb vita, ugyanis az {risban
megjelend sorrendek (,rangsor” felirattal)
szinte mindenkit eleve felpiszkalnak. Kiilo-
nosen zavard lehet a , bekeriilhetnének a KPA
fenti listdjaba” megjegyzés és névsor a ldbjegy-
zetekben azok szdmadra, akik nem kertiltek be
ide sem. Nem lenne baj, ha ezek a tdbldzatok
csak tudomdnyos versenyre, tobbletteljesit-
ményre sarkallndnak, de baj, haa publikaciok
rtekintésének elutasitdsdra osztondznek. Tu-
domadnyos életiink dtdthatésdga, a publikdci-
6k szerepe biztosan javul, ha egyre jobban dt
tudjuk tekinteni, és egymdshoz tudjuk viszo-
nyitani publikdci6s tevékenységiinket. Kény-
nyen lehet azonban, hogy ezek a tdbldzatok
gyakori elutasitdsra fognak taldlni. Miére?
* koztudott, hogy a tudomdnymetriai szd-
mokat nem szabad szakteriiletek kozott
osszehasonlitani, az osztdlyokon beliil sem.

+ A cikkben emlitett KPA-TPA-sszekdttetés is sajnos

csak azt jelenti, hogy adatokat jol/rosszul 4t lehet

vinni a TPA-b6l a KPA-ba, de a két rendszer egyiitte-
sen nem kereshetd, és on-line ssze sem kothetd: kiilon-
kiilon kell feltlteni Sket, vagyis vagy dupla munka a

karbantartds, vagy pedig az egyik el-elmarad. Rdaddsul

a TPA-ban eleve kevesebb a mezd, tehdt a KPA-ba

4vitt informécidk még hidnyosak is. A TPA idéz8

része nem is publikus (l4sd hetp://www.mtatpa.hu)

Az osztdlyon beliili megkiilonboztetés
nélkiili sorrend azt a képzetet kelti, mint-
ha a megjelent nyolc osztdly egy-egy ho-
mogén, kozvetleniil sszehasonlithaté
csoportot takarna,

» az adatok eredetileg més célbdl (tehdt nem
nyilvanos rangsor céljdbdl, hanem egyedi
publikdcids/idézettségi listak megjelenité-
sére) keriiltek be az adattdrba,

* az érintettek nem tudtak el6re arrdl, hogy
a neviik ilyen rangsorokban megjelenik,

* a kimaradék nem tudtak elére arrdl, hogy
neviik itt megjelenhetne, de nem jelenik
meg, mert a KPA-ban vagy klénjai egyi-
kében sincsenek rogzitve az adataik,

* a tébldzatok alapjdul szolgdl6 oldalak (Sta-
tisztikai adatok [mycite]: URL) nem tel-
jesek: nem mutatjak, mely adatok melyik
klénbdl szdrmaznak, és hogy mikoriak
(feltehetSleg most is a junius 30-i dllapot
latszik, ahelyett, hogy a mdig bevitt adato-
kat mutatnd), és nem lehet az egyéni lis-
tdkat a weben szokdsos médon kattintds-
sal elérni pontosabb informdacidszerzés
céljdbolys

* osztalyonként megjelennek ,szoveges sajat
kozlések” (ezek ellendrizhetetlenek); fel-
tinnek —ha nem is nagyon nagy szimban

— rossz kategéridkba besorolt adatok is
(kutatdsi jelentések konyvként, konferen-
ciacikkek konyvejezetként, nem kézzétett
kutatési jelentések publikicioként, nem
nyomtatott eléaddsok cikként),

* a felhaszndlt szimok hitelessége mérsékelt,
nem elézte meg sem a KPA, sem a tbbi

5 A nevekre rdkattintva most az MTA honlapjén ldt-
hat6 egyéni weboldalak jelennek meg, ami nem baj,
de innen a publikdciés jegyzék sokszor nem érhetd el.
Megoldis lenne, ha példdul a publikdciék szimdra
kattintva megjelenne a teljes publikdcids jegyzék, és
ebbdl legaldbb a fontosabb cikkek teljes szovege is.
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mycite-ok dtfogé tartalmi ellendrzése
tdlmenden a szokdsos ellendrzéseken (,,a
szerzd a felel8s sajét adataiért” —ez igaz, de
nem zérja ki a szerzdi elfogultsigot a bevi-
telnél, és az adatok egy része az adatellen-
6rzésck ellenére mdig igy is maradt),

* a publikaciés listak a szerzdk dltal megadva,
vagy az dltaluk megadott listdk alapjdn
késziiltek — ezek nagyjdbdl teljesek, de a
besoroldsok emiatt kissé esetlegesek,

¢ 3 hivatkozdsok sokszor csak az adatbdzi-
sokbdl (WaS, MedLine) keriiltek be, az
ezeken kiviil es6k sokszor nem is szerepel-
nek (példaul: a Scopus — az OKM igérete
ellenére — még mindig nem férhet6 hozza
ltaldnosan),

* az idézetek egy része onidézet, aminek nincs
éreéke, az itt kozole Hirsch-indexek kisza-
mitdsa mégis figyelembe veszi ket,

* a kiszdmitott egyéni mérészamok, kiilons-
sen a Hirsch-indexek érvényessége a fen-
tick miatt kétséges, pedig a mycite 6nma-
gdban j6 program, csak az adatfeltSleés
hidnyos, illetve még nem elég pontos.

A kovetkezdkben a fenti szempontok egy
részét elemezziik.

Ossze nem mérhetd adatok dsszehasonlitdsa

Trivialitds, hogy a tudomanymetriai szimokat
nem szabad szakteriiletek kozott 6sszehason-
litani. A Tudomdnyos Publikdciés Adattir
weboldalon (Statisztikai adatok [mycite]:
URL) ezt olvassuk: ,,A sorrendek kiilonb6z6
célt szakmai értékeléseket segithetnek, de a
szakteriiletek és a sorrendek nem Ssszevethe-
t8k. A mutaték haszndlatakor tekintettel kell
lenni az egyes tudomdny- és szakeeriiletek
sajdtossdgaira, publikaldsi szokdsaira.” A cikk
3. oldaldn hasonlé figyelmeztetés olvashaté.
Ez mind nagyon igaz, de a cikkben ténylege-
sen kinyomtatott és hangsulyosan ,,rangsor-

nak” hivott sorrendeken sajnos nem segit. Az
ondllé szakreriilet ugyanis nem akadémiai
osztdlyokat jelent, szlikebb szakmacsoportokat
is csak nagyon 6vatosan. A Miszaki Oszté-
lyon biztos igazsgtalan ilyen szimok alapjin
dsszehasonlitani egy anyagtechnoldgust egy
dramldstanossal, vagy egy elektronikai tech-
nolégust egy szabalyozdselméleti szakember-
rel, vagy egy bioldgiai/villamos hatdrteriileten
dolgozé szakembert egy villamosgépes tudds-
sal. Ezen valamit segithetne a szakteriiletek
megaddsa a tdbldzatokban, de ez sajnos tipi-
kusan formadlis és semmitmondé (,Miszaki
tudomdny”). Az osztdlyonkénti sorrendek
megaddsa valdszintleg tébbet borzol az ide-
geken, mintamennyire tevékenységre sarkall
az egészséges hitsdgon keresztiil. . .

Mindezek tetejében ezek a szamok egy-
részt az életmii gyarapoddsdval (életkor) né-
nek, mdsrészt a kutatdsi id8szakedl is fliggnek:
kordbban a publikdci6s és keresési lehetSsé-
gek, valamint a ,cikkgydrtds hat¢konysga”
és sebessége, valamint a szamitogépes lehetd-
ségek a toredékée tették ki a mainak. Ezért
korrektiil nem mérhetd Gssze egy fiatalabb
és egy id6sebb kutatd, még akkor sem, ha
azonos életkorra vetitett adatokat néziink.

Rendkiviil sokat szdmit a konkrét kuta-
tdsi teriilet helyzete és publikdci6inak szerepe
a vilagban. Példul a textilipar mara d6nté
részben Kindba kertilt. A kinai szakemberek
f6leg kinaiul publikdlnak és olvasnak. Ho-
gyan éreékeljitk a megmaradt eurépai és
amerikai textiles szakemberek publikdcidit,
csekély hivatkozottsigukkal? Leirjuk-e dket,
mint keveset produkalékat? Médsokkal bizto-
san nem lehet dsszevetni a mér8szdmaikat. A
haté¢kony témaviltds j6 néhdny évbe keriil,
egy ideig kevesebb kozleménnyel és idézettel.
Figyelembe tudja-e venni akdrmilyen mérés
a kénytelen témavaltisokat?
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Legytink redlisak. A szimok fontosak és
valéban mérnek értékeket. Azonban nem
dltaldnos dsszehasonlitdsban, hanem az illet6t
sajat magghoz, illetve sziikebb szaktertilet-
éhez viszonyitva. A sok publikicié a legtobb
esetben az dtlagndl nagyobb aktivitést jelent,
a folyéiratcikkek hidnya pedig valészintleg
értékrendbeli zavarokra utal. Az idézettség
azt jelend, hogy mdsok feltehetdleg olvassak,
amit a szerzd ir. A publikdcidk és az idézetek
szamdban azonban nem mindegy, hogy 4lta-
ldban mennyi a tdrsszerz3 és milyen sorrend-
ben (hdrom hasonlé térsszerzd egyiitt mint-
egy hdromszor annyi cikket ir, mint egye-
dil...), melyek a szakteriilet publikicids
szokdsai, milyen hossz( a szaktertilet dtlagos
hivatkozdsi listdja, mennyi a kozvetleniil vele
dolgoz6 vagy névlegesen hozz4 tartozé dokto-
randuszok szdma stb.

Mindezek miatt kijelenthetjiik, hogy a
mérészimok 6nmagukban nem alkalmasak
értékmérésre! Egy-egy szakembert csak
szakember kollégdi tudjék helyesen értékelni,
az adatbdzis(ok)bdl nyert informdcidk alap-
jan. Erre val6 a tudomdnyos bizottsdgok ha-
bitusvizsgalata. Ok azok, akik a rengeteg
modosité tényezdt és egyéni koriilményt
tényleg mérlegelni tudjik. A szdmok tehdt
minddssze segédeszkozok, ahogy az adatbé-
zisok is azok. Es az adatbazisok koziil a meg-
feleléen kitoltott mycite nytjthatja a legtel-
jesebb segédinformdciét az egyes szerz8krol.
Korrektiil azonban csak emberek képesek
donteni, féleg, ha a szimitogép a keziik ald
dolgozik az adatok megfelel§ tdlaliséval.

Rangsorok kozzététele

Azadatvédelem egyik legfontosabb elve, hogy
az adatokat csak a megadott célnak megfele-
16 médon szabad felhasznalni, vagyis az in-
formacids célbdl kdzzétett publikacids listakat

mindsitésre, sorrendezésre és ezek megjeleni-
tésére a szerzOk kiilon engedélye nélkiil nem

szabad felhasznalni. Természetesen nem azt

akarjuk mondani, hogy ezek személyes ada-
tok, a ,,publikdcié” neve is azt mutatja, hogy

kozzétett adatokrdl van sz6, de nagyon sok

szerz6 nem az Osszehasonlithatdsig igényével

készitette el a listdjat, és kiilondsen a hivatko-
zési listdk nem teljesek.

Megjegyezziik, hogy ezek a nehézségek a
tabldzatok kozzétételébdl szirmaznak. A mel-
lékletben részletesebben is szerepel, melyik
mdsik adatbdzis haszndlatdbdl milyen méds
nehézségek szdrmazhattak volna. A mycite

— megfelel feltoltéssel — az elérhetd legtelje-
sebb informéciot tartalmaznd, és igy jobban
haszndlhaté eredményeket adna.

Valészind, hogy ilyen rangsorokat nem is
lenne szabad nyomtatésban rgziteni. A (Sta-
tisztikai adatok [mycite]: URL) alatti webol-
dal azért jobb ennél, mert nem régzit sorren-
det, hanem szempontok szerint dtrendezhe-
t6 listdkat mutat. Sajnos azonban jelenleg
(aug. 31) ezaweboldal nem dinamikus, vagyis
hidba javitja ki valaki az adatait valamelyik
mycite-ban, az ismeretlen ddtumd frissitésté]
fiigg, hogy ezek a tablédzatban mikor jelennek
meg; ésa listdban semmilyen informacié nem
lathat arra nézve, hogy valakinek az adatai
mikor frissiiltek utoljdra (az utolsé taldn ji-
nius végén lehetett), vagy hogy hol kezeli Sket.
Ugy néz ki, mintha az adatok frissek lennének.
De nem feltétleniil azok. ..

A ,tudésok teljesitményét” egyébként
jobb lenne a ,,tudésok munkdssdganak”™ hiv-
ni: a teljesitmény inkdbb az alkoté évek szd-
médval osztott mutaté lehetne, legaldbbis ha
a cikk a publikaciés tevékenységet mutatnd
be és nem az idézettséget. Azonban a méré-
szamok koziil kettd az idézettségre vonatko-

zik, a harmadik pedig arra, hogy hol, melyik
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Jolydiratban publikalt az illet§ (bizonyos idé-
zeteken keresztiil értékelve), nem arra, hogy
mennyit, vagy milyen minéségben. Rdaddsul
csak az ismert adatok alapjdn, nem dltaldban.

Van még egy nehézség, ami az adattdrak
gondos tervezésével sem teljesen kertilhetd ki.
Az ember gondolkodé lény. Ha tudja, hogy
tevékenységét mérik, kiillonosen, ha ez éreé-
kelését, tdimogatasit, lehetSségeit stb. érinti,
akkor akrdivitdst onkénteleniil is a jobb mé-
rési eredmény irdnydban mddositja. Ha a
darabszdmokat listizzuk, megszaporodnak a
konnyen publikdlhaté irdsok (konferencia-
cikkek, kdzzétett kutatasi jelentések [ Technical
Report]). Ha a kényveket jobban értékeljiik,
megjelennek a konyv-szert osszedllitasok. Ha
folyamatosan csak a folyéiratcikkek dsszdarab-
szamdt nézziik, akkor megszaporodnak a
hazai folydiratcikkek. Ha az 6nidézetek szd-
mitanak, akkor a cikkekben tobb lesz az
onhivatkozds. Nem mindenki jdr igy el, de
ez még rosszabb: az jar jol, aki alkalmazkodik
akortilményekhez. Aki elvszerd, figgetlentil
gondolkodik, az rosszul jdr. Részben ez a
magyardzata annak, hogy sokan csak az im-
pake faktoros folyéiratcikkeket akarjdk éreé-
kelni: ezt nehezebb itthonrdl befolydsolni.
Bar haa 6sszegzett IF-et mutatjuk, a hangsuly
észrevétentil el fog cstiszni a nagyobb impakt
faktoru folydiratokban valé publikalds felé
(példaul miiszakiak az orvosi hatdrteriiletek
irdnyaba). .. Nagyon vigydzni kell tehdt azzal,
mit tesziink kozzé és hogyan.

A szerzok dltal bevitt adatok

A bevitt adatokndl a szerz8k (adminisztrato-
rok) hozzédlldsa nagyon eltéré. Ugyan mind-
annyian tudjuk, mi a publikicié, mégis sok
publikélatlan (példdul OTKA) kutatisi rész-
jelentés jelenik meg a listakban, j6 esetben az

»Egyéb” kategéridban. Van, aki gondosan

megjeloli, melyek a nem tudoményos cikkei,
de van, aki valogatds nélkiil mindent megad.
Van, aki széban elhangzott el6adasait is beir-
ja (j6 esetben oldalszdm nélkiil, rosszabb
esetben a kivonat oldalszdimadval), van, aki az
utolsé cikkig aprélékosan pontos. Van, aki a
lexikon minden cimszavit kiilon tételként
beirnd, van, aki egyetlen publikdciénak tekin-
ti ezeket. Van, aki egy konferencia szerkesz-
t6bizottsdgi tagsdga esetén megadja magdt
szerkesztének (és a kiadvdnyt konyvként),
van, aki még a konferenciacikkeit sem adja
meg. Sokan vagyunk, és sokfélék. Ezért a
publikdciok darabszdmat nem szerencsés egy-
szerien megadni. Az az érv, hogy az adatokért
a szerz6 felel, tetszetds, de ha listdkat készi-
tiink, akkor a szimok és a rangsor nem fligg-
hetnek a szerz8k szokdsaitdl és hozzaalldsatdl.
Helytelen a lelkiismeretes és pontos szerz6ket
hétrdnyosabb szinben feltiintetni, csak mert
lelkiismeretiik érzékenyebb, mint mdsoké.
Hasonlé a helyzet a ,szerz6k dltal meg-
adott” szamokkal. Ez a kifejezés azt jelenti,
hogy ezek a szerz8k nem vitték fel adataikat
adattdrba, ehelyett a szdmaik ellenrizhetet-
len Word file-okbdl szdrmaznak, valészinleg
a doktori értekezés habitusvizsgilatdhoz be-
adott szdmok alapjdn. Az ilyen szimokba és
listakba még a gondos szerz6knél is sok hiba
becsuszik. Sokszor még ismétléseket is lehet
latni az ilyen listdkban. Ezért nem szerencsés
a tobbiek 4ltal az adattdrban tobbé-kevésbé
ellenérizheté médon megadott adatok kozé
kézzel megadott, ellendrizhetetlen adatokat
keverni. A jovSben jobb ezt elkeriilni. Aki
meg akar jelenni a listdban, az vagy vigye fel
az adattdrba az adatait, vagy az MTA megbi-
zottja’ vigye fel a Word file-ok tartalmdt.

¢ Példdul: Kutatdsszervezési Intézet (KSZI) vagy a
Doktori Tandcs
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A hivatkozdsok szdma

A szerz8k mycite-ban megadott hivatkozdsa-
inak szdma az ,,igazi” hivatkozasi szdmokhoz
képest szerzénként nagyon ingadozd, ahogy
mindegyik adatbdzisban az. A mycite elénye
az, hogy teljessé tehetd, ha a szerzé akarja. Most
sok esetben még nem az.

Aggilyos tovabbd, hogy a tdbldzatban a
hivatkozdsok szdmai sajnos az énhivatkozi-
sokat is beleszdmitva vannak megadva
(minden ilyen értelm(i megjegyzés nélkiil),
pedig ezeket semelyik osztdly sem értékeli a
habitusvizsgdlatban. A mycite egyik el6nye
pontazlenne, hogy benne az 6nhivatkozdsok
egyértelmiien meg vannak jellve.”

Nyilvinval6 elényben vannak azok, akik
a doktori értekezés beaddsa miatt nemrégen
végigkeres(tet)ték a konyvtdrat. Az 6 listdjuk
kozel teljes lehet (legaldbbis, ha bevitették).
Azoknak is j6 a helyzetiik, akiknek a szakmai
szokdsok alapjin a WoS-ban vagy a Medline-
ban benn van a legtobb hivatkozdsa. De a
wbbiek helyzete ilyen szempontbdl rossz.

Meérdszamok

A fentiek miatt a megjelentetett szimokat
(Bsszes idézetek szama, Hirsch-index, dsszeg-
zett impake faktor) nagyon 6vatosan kell

kezelniink. Van, aki pontosan megadta a

publikécidit, és van, aki alig-alig.
Az dsszes idézetek szdma

Az idézetek szdma elvben a cikkek szakmai
kozvéleményre gyakorolt hatdsdt méri. Leg-
aldbbis ez az els6 gondolatunk. Csakhogy...
* a tdbldzatokban kozolt szdmokba az 6nidé-

zeteket is beleszdmitja,

7 Szigortian véve a szerz$ szempontjabol még az 6nhi-

vatkozdsokat is osztdlyozni lehetne sajdt és tdrsszerzdi
onhivatkozdsokra.

* a megadott, de nem publikdciééreéki idé-
zeteket (szobeli hivatkozds, tudoményos
didkkori munka stb.) minden tovabbi
nélkiil beleszdmitja,

* nem lehet ldtni, melyek az ellendrizhetd,
adatbazisokbol (WasS, Scopus, IEEE Cross-
Ref) vett idézetek, és melyek a kozvetleniil
nem ellendrizhetd idézetek,

e nem lehet latni, kik vittek be kézzel is idé-
zeteket, és kik csak adatbazisokbdl,

» a soktdrsszerzds publikdcik idézetei ugyan-
gy szdmitanak, mint az egyszerzésoké
(I4sd 5.4).

A tovabbi gondokat és megoldisi javaslatokat
ldsd a kovetkezd pontban (Hirsch-index).

Hirsch-index

Az an. Hirsch-indexet a fizikus Jorge E.
Hirsch taldlta fel az idézettségek 6sszehason-
litdsa céljdbdl. Az index azt adja meg, hogy a
szerzének hany olyan publikdci6ja van, ami-
nek legaldbb annyi idéz6je van, mint ez a
szam. Ha tehdt az index 12, akkor a szerzének
van 12 olyan publikdci6ja, melyekre egyen-
ként legaldbb 12 idézet ismert. Ez az index
jobb, mint a semmi, de a kovetkez$ bajai
vannak:

* csak ardnylag nagy publikdcié- és idézdszd-
mokra mér elfogadhatdan (fizikus taldlta
ki, akinél ez nem baj...), kis értékeknél
nagyon érzékeny a véletlenre, és hamar

Htelitddik” (vagyis az elsé néhdny értéken
kénny tdljutni, aztdn hirtelen nehezedik
a tovabblépés, tehdt pl. a miiszaki teriile-
ten nem ott differencidl, ahol kellene),

* mivel az eredeti definicié az SCl-n alapult,
az 6nhivatkozasokat is beszimitotta, ami
elvileg nagyon vitathaté — éppen ezért
képes a mycite a keresést lesziikiteni a flig-
getlen hivatkozdsokra, ami szintén érvé-
nyes, s6t vonzébb index-definiciét jelent,
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* nem vesz tudomést a kiugré hivatkozdsi
értékekrdl—emiatt haszndljdk t5bb helyen
a g-indexet, mely azt adja meg, hogy a
szerz6nek hany olyan publikiciéja van,
aminek az dtlagos hivatkozdsi szima leg-
alibb annyi, mint az index. Ha tehdt a
g-index 15, akkor a szerz6nek van 15 olyan
publikécidja, melyekre Gsszesen legaldbb
I5x15=225 idézet ismert (de ez lehet egyet-
len publikicié 225 idézete is, ha van 15
publikicidja),

* nem vesz tudomdst a hivatkozott publika-
cidk tarsszerzdinek szdmdrdl (ldsd 5.4).

A Hirsch-index minden olyan adatbézisbdl
kiszdmithat6, mely idézeteket tartalmaz. Am-
de csak az adott adatbdzisban fellelhetd infor-
mdcidt haszndlja fol. Nem is teher mést. me
hét, barki dltal hasznalhat6 lehetéséga Hirsch-
index kiszdmitas4ra:

*» Web of Science (6nhivatkozasokkal)

* Scopus (6nhivatkozdsokkal, illetve azok
nélkiil)

* mycite (6nhivatkozdsokkal illetve azok
nélkiil)

* Quadsearch (Quadsearch honlap, URL)
(Google Scholar-bél, 6nhivatkozasokkal,
weboldal)

* Publish or Perish (Publish or Perish honlap,
URL) (Google Scholar-bél, nhivatkozd-
sokkal. PC-s program)®

Van, akinek az igy kapott Hirsch-indexei
kéziil 6t mds és mds. .. sét, az index elvben
bérmikor véltozhat is, bdr ilyenkor dltaldban
legalabb nd, és nem csokken.

A Tolnai-cikk (Tolnai, 2008) a mycite
alapjdn szdmol, az dnhivatkozdsokat is bele-
szamitva. Azt mondhatndnk: helyesen jdr el,
hiszen mindenkit azonos mércével mér.

Csakhogy...

$ Kicsit mdst ad, mint a Quadsearch. ..

* a szerzk egy része az onhivatkozdsait nem
is vitte be, mert az gondolta (helyesen),
hogy ezeknek nincs kiilonosebb értékiik,
* mis szerzék az ,,Egyéb” csoportban feltiin-
tettek nem publikdci6 jellegli hivatkozi-
sokat is (diplomaterv, TDK-dolgozat,
sz6beli emlités), s ezzel adataik ,javultak”,
* kevesen vették a fdradsdgot, hogy a hivatko-
zdsaikat a nehezebben feldolgozhaté for-
rdsokbol is 6sszegyjtsék (példaul Google
Scholar).
Vagyis az tortént, hogy ebben az nyert, aki
(egyébként cél és indok nélkiil) bevitte az
onhivatkozdsait is, és most rdaddsul még azt
is tizenjiik a szerzéknek ezzel a cikkel, hogy
vigyék be ezeket, mert azzal jobbak lesznek
az adataik — s6t minél t6bb dnhivatkozdst
tegyenek a cikkeikbe, mert igy az adataik még
tovabb fognak javulni. Ezt biztosan nem

Sokat segitene, ha az 6nhivatkozdsok bar-
milyen figyelembe vételét megsziintetnénk,
hiszen a mycite-ban pontosan tudjuk, melyek
a fuggetlen hivatkozdsok. Réaddsul a meg-
adott index csak a mycite dltal ldtott Hirsch-
index..., akinek nincsenek ide gondosan
bevive a hivatkozdsai, vagy csak részben,
annak az indexe pici, és mindez nincsen fel-
tinden megemlitve. Ugyanez a baj az KPA-
ban (Statisztikai adatok [mycite]: URL)
megadott értékekkel is.

Osszegezett impakt faktor
(cumulative impact factor)

A folyéiratok impakt faktora a Web of Science-
ben figyelt folydiratokon beliil van definidlva:
adott évben a figyelt folysiratokban az adott
(szintén figyelt) folydirat el6z6 két évfolyama-
ban megjelent cikkekre t6rténd dtlagos hivat-
kozdsszam. Az TF=0,816 tehataztjelent, hogy
azadott évben az adott folydirat el6z6 két évi
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cikkeire @ fenti kirben dtlagosan kevesebb,
mint cikkenként egy hivatkozis esett.

Az impakt faktor elsésorban folydiratok
tudomdnyos életre gyakorolt hatdsinak ,,mi-
nésitésére” szolgdl. Ami az IF felhaszndldsdt
illeti, ugyandgy vigyazni kell vele, mint az
osszes tudomdnymetriai szimmal (Joint
Committee, 2008; Schubert, URL), kiilons-
sen mert

» az IF értéke nagyon fiigg a szakteriilet (és
a folydirat) szokdsaitdl: a tdrsszerzk tipi-
kus szdma, a hivatkozdsok mennyisége, az
Snhivatkozdsok szdma (beleszdmitanak. . .),
a cikkek hossza, az Gsszefoglalé cikkek
szdma stb.,

e az ISI dontésétdl, és nem a szakteriilet
kozvéleményétdl fiigg az egyes folydiratok
figyelése/negligdldsa,

* a folydiratvilogatis dontéen alapkutatds-
centrikus.

Az utébbi idében egyre inkdbb terjed az

Lwosszegzett impakt faktor” figyelése. A tdbldzat

is ezt tartalmazza: a publikdlt cikkek folydira-
tai megfelel§ évben érvényes IF-jeinek az

osszege. Ezt kivincsisigbdl meg lehet nézni,
de csak nagy vatossdggal szabad akdrmire is

felhaszndlni. Oly mértékben szaktertiletfliggd,
hogy egyméssal Gsszevetve az alma és a korte

esetével dllunk szemben. Persze ha valakinek

nincsen IF-es cikke, az kénnyen lehet, hogy
baj. De valéban szdzszor kevesebbet ér-e egy
0,021-es impake faktord folydiratban megje-
lent cikk, mint a 2,100-esben? Es a 0,000

impaket faktort folydiratokrél vajon mit gon-
dolunk?

Az dsszes publikdcidk szdma

Az Tolnai-cikk (Tolnai, 2008) tibldzatai nem
tartalmazzak az Gsszes publikdciok szdmdt,
melyet azonban minden adatbézis megad. Ez
a szerz6k munkdssdgdnak éreékelésében szin-

tén fontos lenne, de , sorrendi” mutatdként
valéban jobb ezt sem hasznalni. Egészen mds
példdul egy 600 oldalas konyv, egy 150 olda-
las fejezet, egy konferenciacikk, és egy napilap-
glossza. Osszeadva ez mind darab-darab, s6t
amycite beleszdmitja az ,Egyéb” alatt esetleg
megadott nem publikacidkat is. A darabszdm
tehdt tdl globdlis mérészam. Ha valakinek
otven publikdcidja van, akkor ez vdrhatéan
kevesebb, mint a 250, de konkrét esetekben
még ez sem biztos.

Nagyon ingadoz6 a tdrsszerz6k szdma is.
Nyilvdnval6, hogy a ,,magdnyos farkasok”
eredménye egy publikdcidban egy fére szd-
mitva sokkal t5bb, minta tipikusan hat-nyolc
f6s publikiciok szerz6ié, hit még a tizenot-
hasz f8sek szerzéié. Az MTA Miiszaki Tudo-
ményok Osztilya habitusvizsgélatdban ezért
automatikusan osztunk a szerz6k szdméaval.
Lehet azon vitatkozni, hogy ez nem a mdsik
véglet-e. Mindenesetre a mycite képes arra,
hogy térolja a szerz8k szézalékos hozzdjdru-
lasét (ezt haszndljék fel a BME VIK doktori
tandcsai), és értekezés beaddsakor a publiké-
ci6khoz beirt szdzalékok nyilvinosak is. Ez
elegend§ ellendrzésnek latszik: a méltatlanul

leéreékelt tarsszerzd tiltakozik, ha akar.
Kitiizheto célok

Adatbevitel * Nagyon j6 lenne, ha a tudo-
mény valamennyi teriiletén elébbre lépnénk
a publikiciok dttekintésével és kozzétételével.
Ez nagy munka, és elosztott rendszerben le-
hetne hatékonyan végrehajtani: minden in-
tézmény (vagy intézménycsoport) futtathat-
na egy-egy helyi programot, és orszdgosan
kereshet6 lehetne minden adat. Hozzd kell
tenni, hogy ez Magyarorszig versenyhdtrdnyd-
bdl is faraghatna egy kicsit: Eurépa dltaldban
nem dll még olyan jél a publikdciés adatokkal,
minta mycite lehet8ségei. . ., de tudjuk, hogy
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minden adatbézis csak annyit ér, amennyit a
benne tdrolt adatok. Most kellene tehdt az
adatokat feltolteniink.

Karbantartis ® Elvben a 8 bevitel utin
a karbantartds nem nagy dolog: id6rél-id6re
ki kell gytijteni a WaS-bdl, a Scopus-bél és a
Google Scholar-bél az adatokat, és be kell vin-
ni. Ez kézpontilag reményteleniil nagy fel-
adat, viszont helyileg, megfelelden kiképzett
adminisztratorokkal elképzelhetd. Vagyis: az
intézményi dontéshozékat meg kell gy6zni,
hogy ez milyen fontos (pl. mert az intézményi
és palydzati pénzek vdrhatan ossze fognak
fliggeni a kimutathaté adatokkal [ldsd Kolldr,
2008a]), és rendszeres tanfolyamokat kell tar-
tani a jelentkezd adatkezel6knek (konyvtd-
rosok, adminisztritorok, érdeklédd szerzdk).
A jovi igenyei
A publikaciés listak kezelése, dttekinthetésége
j6, de nem szabad, hogy biirokratikus 6ncélld
valjon. Nem egy ,vezetdi informaciés rend-
szer” a f6 cél (bdr 8k is haszndlni tudjék), ha-
nem egy mindenki szimdra egyformadn dtte-
kinthetd, informativ, jél felhaszndlhatd, or-
szagos rendszer. Ezért

* fontos, hogy az adattartalom lehetdleg el-
lendrizhet§ és javithaté legyen, vagyis ahol
csak lehet, a mycite-ban szereplé publikd-
ci6s/idézettségi adatokat 6ssze kell kap-
csolni adatbdzisokkal (mi melyikben ta-
ldlhaté meg — ez noveli a hitelességet is),

* az adatfelviteli ardnyt javitani kell (mycite-
klénok telepitése, Word file-ok intelligens
bevitele, adminisztrdtorok kiképzése stb.),

e a szerzbket érdekeltebbé kell tenni a bevi-
telben (az ellendrizhetd adatok elényben
részesitése, doktori/akadémikusi cim oda-
{télése adatbdzisban 1évs adatok figyelem-
be vételével, kutatisi és osztondijpalyazatok-
ndl a mycite-bdl valé feltsleés az OTKA

példdjara (példdul Bolyai-osztondij), in-
tézményi tdmogatisok publikdciékkal
kimutathaté tevékenységhez kotése stb.),

* a publikiciés adatok részeként legaldbb a
fontos cikkeket is teljes formdban elérhe-
t6vé kell tenni (tartalomszolgltatds —erre
a mycite-ban mar most is van lehetSség),

* a mycite-ban 1év6 adatokat id6rél-idére fel
kell tolteni adatbazisokba (példdul: Scopus
vagy Google Scholar), legaldbbis azokat,
amelyek még nincsenek ott meg, illetve a
listakat angol nyelven kereshetévé tenni,

* (az el6z6 két pontban leirtak hatékonyan
és tisztességes titon novelik kutatéink nem-
zetkozi lathatdsagdt, hirnevét, olvasokat,
felhaszndlokat és igy idézdket toboroznak,
ez pedig mindenkinek j6)

* a szerzOk szdmdra még tobb szolgdltatist
kell nytjtani (informdcids oldalak, statisz-
tikdk, mérdszamok),

* intézmények, tanszékek, csoportok szimd-
ra dllandéan naprakész Gsszefoglalé listé-
kat és tablazatokat kell nydjtani,

* a mycite programot a szélesebb elterjesztés-
hez professziondlis szolgiltatdssd kell fej-
leszteni (ehhez madris kozel van, de ha az
MTA riszannd magdt, még egy fejlesztési
titem sokat lendithetne elterjedésén).”

Ha az adatfeltltést tdmogatni szeretnénk,
érdemes lenne az MTA KPA , gazdahelyén”
(MTA KSZI) az érintettek, illetve adminiszt-
rétoraik szdmdra olyan tandcsadé/adatfeldol-
goz6 szolgdltatdst biztositani, hogy a listikat

helyileg be tudjik vinni. Tréningeket lehetne

szervezni, hogy adminisztritorok/kényvta-
rosok az adatbevitelt gyakoroljak. A KSZI

jelenlegi konyvtdrosi kapacitdsa a karbantar-
9 Més dolog a jelenlegi fejlesztés kevés felhaszndléval

és kézi kiprobdldsokkal, és mas dolog lenne sok fel-
haszndlé és sok helyen futé program, széleskor(i mi-
szaki tdmogatdssal.
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tdsra sem igazan elegendd. Azutdn mindazok,
akiknek hidnyosak az adataik, kaphatndnak
baritsigos e-mailes felszolitdst a bevitelre.
Akiknek ardnylag régi (mondjuk fél évnél
régebbi) a tulajdonukban 1évé adatok utolsé
valtoztatdsa, vagy a kordbbi trendtél nagyon
eltér publikdciéik/idéz6ik szima, id6r6l idére
kaphatndnak errél e-mailen értesitést. Ehhez

minddssze az kell, hogy a KPA-ban (mycite-
ban) tirolt e-mailek helyesek legyenek, és a
program képes legyen ilyen szolgdltatasra.

Kulesszavak: tudomdnymetria, scientometria,
impakt faktor, Hirsch-index, idézettség, hivat-
kozds, KPA, kiztestiileti publikdcids adattdir,
publikdcids lista, adattir

Melléeler

A tudomdnymetriai adatok néhdny lehetséges forrdsa
— héttérinformdciodk a cikkhez —

A tudomdnyos publikdciék adatait mar rég-
6ta katalégusok/adatbézisok tartalmazzdk.
Ezek elészor nyomtatdsban késziiltek, majd
kb. a 9o-es évektdl szdmitdgépen, elészor
CD-n, majd a weben is elérheté formédban.

Web of Science

Kiilonleges helyet foglalt el kéztiik az ameri-
kai ISI 4ltal osszedllitott Science Citation Index
(aweben ma elérhet formajat Web of Science-
nek hivjak). Ennek kiilonlegessége, hogy az
idézeteker figyeli, 1960-tdl jelenik meg, de
1945-ig visszamendleg tartalmaz adatokat.
Azéta kb. 65008700 folydiratot figyelnek
ugy, hogy a cikkek irodalomjegyzékeit rend-
szeresen, standard formdban beirjak az adat-
bazisukba. Bdr ez a forrisszam korldtozott,
eléggé sok ahhoz, hogy hosszii ideig az SCT
legyen a hivatkozisok szisztematikus keresé-
si forrdsa.

A WaS nehézsége, hogy csak adott kéron
beliil mozog (bar a figyelt folyiratok dsszes
hivatkozdsat feldolgozza, tehdt példdul a nem
figyelt konferenciacikkekre torténdket is, és
2008-t8] megjelentek bizonyos konferencia-

anyagok is), és az 6nhivatkozdsokat' alapér-
telmezésben ugyantigy szdmolja,> mint a
fliggetlen hivatkozdsokat. Ennek részben az
az oka, hogy az azonos nevii szerzéket nem
képes megkiilonboztetni: kiilon informacié-
forrés nélkiil ugyanis nem lehet megallapita-
ni, hogy a ,kiilsd cikkre” torténd hivatkozd-
sok megegyezd szerzére torténnek-e.

Scopus

A Scopus a WoS versenytirsaként jelent meg
2005 kornyékén. Abbdl a felismerésbdl indule
ki, hogy ma madr sok folydirat és konferen-
ciacikk hozzdférhetd a weben, ezért lehetséges
az elektronikus feldolgozdsuk. Ezért szélesebb
korbdl és kevésbé vélogatva merit, mint a
WoS (mintegy 23 ezer periodikus kiadvany-
bél), ami j6, de kicsit esetleges. Ugyanakkor
a szerz8ket nevek és munkahelyek szerint
csoportositja, és a szerz8k maguk meg tudjék

' Azonos szerzé van a hivatkozé és a hivatkozott cikk
szerzbi kozott.

> A fiiggetlen hivatkozo cikkeket kiilon ki lehet sz(irni,
de az nem haszndlhaté ugyandgy;, é nem is a hivatko-
zasokat, hanem a hivatkozé cikkeket sziiri. ..
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adni, hogy mely név/munkahely-parok fedik
Sket. Ebben azonban a Scopus kezel6i nagyon
el6vigyazatosak: csak a publikdciés listdkat
latva hajlandék a csoportositdsra, ami a hite-
lességiiket nagymértékben emeli. Tapasztala-
taink szerint az alaptudomdnyok tertiletén
(matematika, fizika, kémia, bioldgia stb.) az
azonos szerzdk hivatkozasi szima hasonlé a
WoS-ban és a Scopus-ban (bar az dnhivatko-
zdsok az utébbiban jol kiszlirheték), mig az
alkalmazott tudomanyokban, pl. mszaki
tertileten a Scopus t8bb hivatkozdst tartalmaz.

Google Scholar
Van egy kiilonleges rendszer: a Google Scholar.

Ez bevallottan a weben ,,sziiretel”, web crawl-
erek (automatikus lépkeddk/olvasok) segitsé-
gével, és ebbdl dllit 6ssze adatbézist. Ez na-
gyon jol hangzik, de elénye hdtrany is: vélo-
gatds nélkiil minden haszndlhaténak latszé
weboldalt feldolgoz. Ezért hibds, elgépelt,
meg nem jelent cikkeket, hivatkozdsokat is
tartalmaz, s mérésre csak korlatozottan alkal-
mas. Az azonos nevii szerz6ket nem kezeli jol.

Szakmai adatbdzisok

Vannak sziikebb szakmai adatbdzisok is:
MedLine (orvosi/biolégiai teriilet), Chemical
Abstracts! SciFinder Scholar (kémia), Zentral-
blart fiir Mathematitel ZMATH (matematika),
Mathematical Reviews| MathScilNet (matema-
tika), ArXiv (fizika), Inspec (villamosmérnéki),
IEEE Xplore (villamosmérnoki) stb. Ezek
meritése a sziikebb teriilet miatt gondosabb

és atfogdbb, de csak az adott részteriiletre
korl4tozddik.

A Koztestiileti Publikdcids Adartdr (KPA)
és a tobbi mycite program

A fentiek miatt sziiletett meg a Koztestiileti
Publikdcids Adatrdr. Ebbe alegfontosabb pub-

likdcidk és idézetek az adatbdzisokra tdmasz-
kodva automatikusan beviheték, és kiegészit-
hetdk a szerz6 dltal megadottakkal: a szerzd

sajét publikdcios listdja alapjan sok adat dtve-
hetd, és a hidnyz6 adatok kézzel pétolhatdk.
Vagyis gondosabb szerzdk esetében a ,,teljes”
adatsor Gsszedllithato. Lehetséges az is, hogy

Word listdkat félautomatikusan beolvassunk,
és ami esetleg téves, utélag javitsuk, sdt, a

Google Scholar és konferencia CD-k adatai

is dtvehetdk, legaldbbis ha a szerz6 ezek kike-
resésére/dtnézésére hajlandé, vagy konyvtd-
rosokat/adminisztritorokat ezzel megbiz.

A KPA sziikebb teriiletre koncentral (koz-
testiilet), tehdt a fiatal tudéspaldntdk (PhD-ra
késziil6k) nem tudjdk ide felvinni az adatai-
kat. Ez az egyéni fejlédés szempontjabdl ag-
galyos: legkésébb a PhD-értekezés benytjtd-
sakor kellene bevinni a publikdciés listdkat,
és a védés utdn csak karbantartani. Ezt az
MTA KSZI 4ltal kezelt KPA nem engedi meg,
ezért az intézményi klénok (példdul BME
PA) kezelése elengedhetetlen.’

A BME PA jelenleg mintegy 28 ezer
publikécids tételt és mintegy 30 ezer idézdt
tartalmaz. A cikk 977. oldaldn megadottadat
(minddssze a BME-bél szdrmazé egyetlen
személy 368 cikkének adatait haszndltdk fel)
csak valamilyen tévedésen alapulhat, mertaz
MTA Miszaki Tudomdnyok Osztédlya aka-
démikusainak, doktor képviselSinek és bizott-
sdgi elnokeinek mintegy 50 %-a a BME PA-
ban kezeli az adatait (lisd Az MTA Miiszaki
Tudoményok Osztdlya tagjainak publikicidi,
3 Tee kiilon is koszonjik Kocsis Jézsefnek a mycite
rendszer haszndlhatéva tételét a BME szdmadra, és
Foldvéri Zoltdnnak az MTA Mszaki Tudomdnyok
Osztdlya dokrori és a BME Villamosmérnéki és In-
formatikai Kar PhD-pontozdsos értékeléseinek prog-
ramozésdt. Ez utdbbi tette lehetévé, hogy a BME VIK

doktori tandcsai kdtelezden el8irtdk a BME publikdci-
6s adattdr haszndlatdc PhD-éreekezés benytjtdsakor.
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2008), és a megiraskor felhaszndlt adatokat a
cikk is csak innen vehette.

Intézményi Publikdcids Adattdrak

A publikéciés adatok nyilvintartdsi igénye
parhuzamosan tbb intézményben is meg-
jelent. Azt gondoljuk, a BME helyesen dén-
tott, amikor — dvatos 1épésekkel — a KPA
klénjit elkezdte alkalmazni. Tudomdsunk
van mds helyekrdl is, ahol valamilyen szinti
adatbdzis feltoltése elkezd6dott, vagy tervezik
(példdul: Miskolci Egyetem, Semmelweis
Egyetem, E6tvis Lérdnd Tudomdnyegyetem,
de biztosan vannak mdsok is). Ha a tudom4-
nyos élet és az orszdg érdekeit nézziik, akkor
ez az a pont, ahol azonos irdnyba kellene
menniink. A mycite- alapi programok ma
mdr elég sokat tudnak ahhoz, hogy minden
igényt kielégitsenek, és az esetleges intézmé-
nyi mycite-ok ondlléan is futtathatdk, tehdt
az intézményi fliggetlenség is megdrizhetd.
Ossze kellene fognunk, az esetleg még felme-
riil6 igényeket megfogalmazni és programoz-
tatni: példdul az egyik adattdrba bevitt pub-
likdciokat a masik adattarban kezelt szerzéhoz

is hozzd kellene tudni rendelni. A programok
futtatdsahoz — mint minden ilyen program-
hoz — azonos hdttéradatok kezelésére lesz

sziikség (folydiratok neve, ISBN szdma, ki-
adési helye, lektordltsiga, impake faktora,
varosok és orszagok magyarul/angolul/erede-
ti nyelven, dllamok nevei, amelyik orszdgban

vannak, kiaddk és székhelyiik, konferencia-
szervezdk, konferencidk, szerkesztett konyvek,
publikécidk és idéz6k kategéridi és alkategé-
ridi stb.), ami kozpontilag, szolgdltatds-szerd-
en felkindlhaté lenne. Ezekkel mindenki jél

jarna. Felesleges mindezt kiilon-kiilon meg-
tenni. Vagy mégis ilyen gazdagok vagyunk?

A Hirsch-index meghatdrozdsa
Az eljirs elvileg egyszerti: a publikdcidkat

sorba rendezziik az idéz8k szdma szerint, és
megkeressiik, melyik az utolsé, melynek leg-
aldbb annyi idézete van, mint a sorszdima.
Szerencsére az adatbdzisok mindegyike nyujt
valamilyen automatikus kiszdmitdsi lehetdsé-
get. Ezek ,,receptjét” a weben kiilon megjelen-
tettiik (Kolldr, 2008), hogy igy az olvasok a
sajét indexiiket konnyen ellen6rizni tudjak.
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