Konyvszemle

a Kérpdt-medencében egyre inkabb pezsdité
hatdsa van a kézépfoku és az egyetemi okta-
tdsra, a nagyviligban is t6bb helyen miik6d-
nek Petdfi S. Jénos nevéhez és személyéhez
fiz6d6 szovegtani mihelyek. Az emlitett is-
kolai tankdnyveken és oktatdsi segédkonyve-
ken kiviil ennek itthon olyan eredményei
vannak, mint a szegedi tandrképzd féiskoldn
megjelent sorozat 18 ktete (Szemiotikai szi-
vegtan) és a debreceni egyetemhez fiz6dé
sorozat 13 kotete (Officina Textologica). A nagy-
viligban pedig kézvetleniil vagy kozvetve
szintén a ,,Petéfi-iskoldhoz” kapcsolédd nem-
zetkézi folyéiratok és periodikdk jelennek

meg; Zext (Petdf1 inditotta van Dijkkal); Re-
search in Text Theory (a berlini deGruyter
kiadéndl), Papiere zur Textlinguistik (ahambur-
gi Buske kiadéndl). (Petdfi S. Janos — Békési
Imre—Vass Ldszld szerk.: Szemiotikai szovegran.
Szeged: JGYF Kiadd, 2007; Petdfi S. Janos: A
szoveg mint komplex jel. Bevezetés a szemioti-
kai-textoldgiai szivegszemléletbe. Bp.: Akadé-
miai Kiadd, 2004; Benkes Zsuzsa — Petdfi S.
Janos: A vizjel nem tinik el olyan konnyen. Ver-
sek megformilisdgdnak megkozelitése kreativ

gyakorlatokkal. Bp.: Tinta Konyvkiads, 2006)

Péntek Janos
az MTA kiils6 tagja

Rathmann_Janos: Torténetiség
a német felvildgosoddsban

Az el6ttiink fekvd kotetnek két elézménye

van Rathmann Jdnos munkassigdban: egy
kozelebbi és egy tévolabbi. A kézelebbi, més-
fél évtizeddel ezelétti el6zmény magdnak a

kotetnek az eredeti német nyelvii valtozata.
A Torténetiség a német felvildgosoddsban ugyan-
is, csekély véltoztatdsokkal, voltaképp a Histo-
rizitit in der Deutschen Aufklirung (Peter
Lang, 1993) tanulmanyainak magyar nyelvii

tjrakozlésére véllalkozik. A tévolabbi, mint-
egy negyedszdzados elézmény pedig a szerzé

Herder-monogréfidja. Fz, a herderi trténet-
filozéfia kialakuldsanak szentelt, Herder esz-
méi — a historizmus vitjan (Akadémiai, 1983)

cimi értekezés inditja el Rathmannt a t6rté-
netiségnek a német felviligosoddsban jatszott

szerepét vizsgdld, a mostani kotetben Ossze-
foglalt kutatésai ttjan.

A mostani kotet afféle portrégytijtemény-
nek is folfogatd: a torténetiség német folfede-
z6inek arcképesarnokaként is olvashaté tehat.
Az arcképcsarnokban hdrom f8alak és egy
mellékalak foglal helyet—a f6alakok: Herder,

Hamann és Georg Forster, a mellékalak pedig
Moses Mendelssohn. A féalakok koziil is

legfébb, véltozatlanul, Herder: a kétet tobb

mint felét az 6 munkdssigit elemz6 két ta-
nulmdny teszi ki, a foldolgozas pedig — noha

szigortian geneologikus értelemben Hamann-
nal kellene kezdeni a trgyaldst — az 6 t6rté-
netfiloz6fidjdnak analizisével indul. Minden

mds szerepld voltaképpen csupdn hozzd vi-
szonyitva 1ép szinre: Hamann az el6dok,
Forster az utédok egyikeként, Mendelssohn

meg afféle vitapartnerként.

A Herderrel foglalkozé két tanulmdny
egyike a herderi torténetfilozéfia genezisét
tdrja fol, a masika pedig a jellemvondsait
veszi szimba. Az elébbi filolégiai megalapo-
zottsdgl érvelése szerint a herderi torténetfi-
lozéfia genezise egészen Herder legkordbbi
frasaiig nyulik vissza, és két kortdrsi gondol-
kod¢ interpretici6javal kapcsolédik Gssze:
Herder Hume- és Winckelmann-olvasma-
nyaibél indul ki. Az utébbi hatdrozott filozé-
fatdrténeti koncepcién nyugvéd arguments-
cidja szerint Herder a modern t6rténetfilo-
z6fia tarsalkot6inak egyike, boleselettorténe-
ti helyét Vico é Hegel kozott lehet kijel6lni:
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a herderi torténelembéleselet a kozvetitd te-
hét a t6rénelem mibenlétének megértésére
irdnyul6 vicoi filozofiai reflexi és a grandio-
zus hegeli rténetfilozdfiai rendszer kozott.
Ez abedllits egyben a kdzelmult nagyhatdsa
Herder-képe ellenében ldtszik megfogalma-
z6dni: Isaiah Berlin hires Herder-értelmezé-
sével (Vico and Herder: Two Studies in the
History of Ideas. Hogarth Press, 1976) folyta-
tott polémiaként is értékelhetd tehdt. Berlin
folfogdsa szerint Herder torténetfilozéfiai
értelemben az , ellen-felvildgosodas™ gondol-
kodédja — az Gnmagit a régi eurdpai tradicié
ellenében megfogalmazd, az univerzalisztikus
gondolkodassal szemben értékpluralizmust
meghirdetd ,,jj romantikus idedl” alakja —,
filozéfiatorténeti értelemben pedig nem
origindlis bolcsel$ —a filozdfia efféle , kompi-
ltora” csupan. A maga Herder-interpretici6jdt
kidolgozva Rathmann — tigy t{inik— mindkét
szemponttal vitdba szill: Herdert egyrészt
tehdt hatdrozottan a felvildgosodds dramdba
tartoz6 filozéfusként dbrazolja — azaz igyek-
szik visszahdditani a romantikatél —, masrésze
egyértelmien eredeti gondolkoddként fogja
f6l — azaz megprébdlja visszaadni kanonikus
rangjat.

A Hamann-tanulmdny, noha itt is alka-
lom kindlkozna r, nem Berlin hasonl6képp
befolydsos Hamann-interpretéciéja ellenében
rajzol képeta gondolkod6rél. Nem vitatkozik
tehdt kozvetleniil Berlin Hamannt az irraci-
onalizmus préfétdjaként — lényegében afféle
prefasiszta figuraként — értékeld nagyesszéjé-
vel (7he Magus of the North: ]. G. Hamann
and the Origins of Modern Irrationalism. John
Murray Publishers, 1993; 7hree Critics of the
Enlightenment: Vico, Herder and Hamann.
Princeton University Press, 2000). Altalinos-
sdgban vitatja csupan a hagyomdnyos, az

»észak” titokzatos ,,mdgusinak” ,misztikus

homalyba” burkol6dzé alakjérdl rajzolt képet.
Az a célja, hogy Hamannt hatdrozottan a
felvildgosodds vonulatiba illesztve, a torténeti-
ség-koncepci6 kialakuldsi folyamatdnak al-
kot6 kézremiikodéjeként dbrizolja: olyan
gondolkodéként, akinek miivében iigymond
»minden mégikus és misztikus kontds dacra”
a ,vildg redlis 6sszefliggéseinek sok zsenidlis
beldtasa” huzédik meg. A tanulmdny kozép-
pontjdban ilyenformdn, bar vizsgal6désdnak
tdrgyava teszi hése eléaddsmédjanak ismert
sajatossdgait — irdlydnak diskurzusok kozotti
csapongdsd, stilusinak tudatos enigmatikus-
sagit, dikciéjanak nehezen megragadhaté
migikussdgdt —is, Hamann kézgazdasigtani
érdeklédésének elemzése dll. A kozgazdasig-
tan tanulmdnyozdsa — Hegel késébbi kond-
miai stidiumaihoz hasonléan — e szerint el-
mélyiti Hamann tSreéneti litdsmodjt, illet-
ve kihat erkoleselméleti és nyelvboleseleti
folfogdsara is: filozdfia, nyelv és gazdasag di-
alektikus kapcsolatinak beldtdsdra vezeti el.
A Forster-tanulmdny, hasonléképp szoro-
san illeszkedve a kétet koncepcidjahoz, a
német felviligosodds torténetiség-fogalma
kidolgozdsdnak folyamatdban jel6li ki Forster
helyét. A kalandos életutat befutd, sokoldald-
an mvelt, im metafizikailag kevésbé iskold-
zott Forster e szerint a herderi (és lessing)
program eredeti kdvetdje: el6deihez hasonlé-
an maga is az dltaldnos és a kiilonos — az 4l-
taldnos észigazsigok és az adott torténeti
igazsdgok — kozotti szakadék dthidaldsdn
munkalkodik. Mint eredetileg természettudo-
midnyos képzettségli gondolkodét, a torté-
netfilozofia alapjainak megdllapitdsa érdekli
—a természettorténet és az emberi torténelem
kozotti viszony kérdése példdul egész gondol-
kodéi pélydjac végigkiséri —, érdeklédése
azonban nem elvont jellegdi, hanem a kor-
problémdk megértésének szandékdval 4ll
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osszeftiggésben. Forstert voltaképp a koresz-
mék éreékelése foglalkoztatja: az elvont esz-
merendszere és a tdrsadalmi gyakorlatban
hat6 gondolatok kézotti viszony tisztézdsaval
probalkozik. A természeti és tirsadalmi fej-
16dés mércéjének a ,egység” és a ,sokféleség”
elvének egyszerre torténd érvényesiilését te-
kinti, a mérce a tdrsadalmi haladds problém4-
jara val alkalmazisa pedig fokozatosan a
felvilagosult abszolutizmus radikalis birlaté-
hoz vezeti el. A jakobinus Forster, a forradal-
mi francia csapatok dltal Mainzban létreho-
zott koztdrsasdg egyik vezetSje torténelem-
bolcseleti vizsgdloddsai végallomdsaként a
forradalom sziikségszertiségének igazoldsihoz
érkezik meg.

Amilyen szerves helye van Rathmann
koncepcidjdban Herder, Hamann és Forster
alakjdnak, olyannyira meglepd viszont Men-
delssohn szerepeltetése. Mendelssohn ugyan-
is egydltalan nem illesztheté a német histo-
rizmus elézéekben megkonstrudlt tradicié-
jaba: dlldspontja 6t, éppen ellenkezéleg, a
herderi eszmék éles vitapartnerének mutatja.
A kotet eredeti német valtozatdban nem is
szerepel vele foglalkoz6 irds, igy killondsen
taldnyos a jelenlegi magyar kétet megoldésa,
amelyik alcimében — mintha a tanulmanyok
vizsgaléddsai mintegy ezt készitették volna
el6 —egyenesen ,Mendelssohn jelentéségérdl”
beszél. A tanulmdny ehhez képest maga is
amellett érvel, hogy Mendelssohn, a maga
humanitiskoncepcidjdval és toleranciaelvével,
csupdn részben osztja a német felvildgosodds
fé4ramanak gondolatait. Eletmiive legaldbb
annyira illeszkedik kora askendzi zsidé ko-
z0sségének torekvéseibe: eminens célja éppen
azsid6 hagyomdny és a kortarsi felvildgosodas

— elsésorban a médszertani mintaként folfo-
gott leibnizi—wolffi irdny — dsszeegyeztetése.
A zsidé hitet— éppen a felvildgosodas raciona-

lizmusdnak alapjin — észvallasként igyekszik
tehdt f6lfogni. Hamannal folytatott —a valld-
si hatalommal és a zsidésdggal foglalkoz6 ta-
nulmdnyarél frott Hamann-recenziébdl re-
konstrudlhaté — vitdja is Gigy interpretdlhato,
mint a ,historizmus” és az ,,ahistorikus racio-
nalizmus” nézeteltérése.

Kiilon fejezet foglalkozik a német felvild-
gosodds magyar recepci6janak torténetével.
A kotet koncepcidjit eleginsan kiegészitd
gondolatmenet kézéppontjdban Herder felvi-
lagosodds kori és reformkori magyar hatds-
torténetének elemzése 4ll. Az elemzés szerint
Herder —a népet a nyelv, a kulttira és f6ként
a, koltészet” fel6l megkozelitd — népfogalma
mindkét korszak gondolkoddsira meghatd-
rozé befolydst gyakorol. Rathmann foldolgo-
zdsa egyardnt kitér kanonikus és nem kanoni-
kus szereplSkre. Az elébbiek sordban részletes
interpreticié olvashat6 Kazinczy és Széchenyi
Herder-recepciéjardl: Kazinczy eszerint hosz-
szt életének mindként korszakaban alapve-
téen Herder hatdsa alatt 4ll, Széchenyi poli-
tikai gondolkoddsdnak kézépponta — a
nemzetté emelkedd nép koncepci6ja— pedig
hasonléképp egyértelm(i Herder-hatdsokat
mutat. Az utébbi, nem kanonikus szerzék
kozote Guzmics Izidor szerepel: a kor jeles
klasszikafilologusdnak és nyelvészének tgy-
mond nem csupdn a Kazinczyval folytatott
levelezésén, de sajatképpen teolégiai irdsain
is nyomot hagynak a herderi gondolatok.

Rathmann nem csupén filozéfiatdrténész:
legaldbb ugyanolyan joggal germanistdnak is
mindsithetd. Filozéfiatorténeti fejtegetései
mindenkor a német filoldgia alapjira épiil-
nek: elemzései példdul, figyelemreméltd
mddon, gyakran hagyatéki forrdsanyagokra
tdmaszkodnak. Kotete német valtozatdnak
mdsfél évtizeddel ezelStti megjelenése dta

f6ként forditdi munkéval volt elfoglalva: ked-
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ves héseinek tanulmanyait {iltette 4t magyar-
ra (Hamann: Vilogatott filozdfiai ivdsai. Jelen-
kor, 2003; Mendelssohn: Phaidin avagy a
llek halbatatlansdga. J6szoveg Mihely, 2006).
Az érdeklédd olvas, azt javasoljuk, mostani
konyvétis ezekkel a forditiskotetekkel egytitt

vegye kézbe. (Rathmann Janos: Torténetiség a
német felvildgosoddsban: Mendelssohn jelents-
sége [Historia — Diaspora, VIIL], Budapest:
Logos Kiadd, 2007)

Perecz Liszlo

filozdéfiatorténész

Meérnok — tudos — iskolateremto

A Typotex Kiad Eletutak sorozatinak dj

kétetében Szentgydrgyi Zsuzsa Michelberger
Pél akadémikus életpalyajat dolgozza fel nagy
gonddal é empétidval. A kényv azonban bb

egy életmi ,egyszer” ismertetésénél, mivel

atudés mémok munkdssiga elvalaszthatatlan

a kor torténelmétdl, melyben dolgozott és

alkotott. Ennek megfeleléen az elsé fejeze-
tekben ismertetésre kertil a gazdasdgtorténeti

héttér, a magyar autébuszipar korabeli hely-
zete,valamint Michelberger Pél tevékenysége

»az alkotds hdromszogében”. Ez utdbbi fejezet

bejdrja az alkoté életpélya legfontosabb dllo-
midsait a Mszaki Egyetem hadmérnoki ka-
rétdl az lkarusz Miveken keresztiil a tudo-
mdny berkeiig, kiilonds tekintettel a tudomd-
nyos kozélet rejtelmeire. A konyv végén az

életm(i tudomdnyos munkdinak részletes

jegyzéke teszi teljessé a felrajzolt képet.

Ami ezt a konyvet kiilonlegessé teszi, az
akotet Kaleidoszkdp cimet visel§ része, amely-
ben tanitvanyok és munkatdrsak — Magyar
Istvan, Péter Tamds és Vrlaki Péter — beszélget-
nek Michelberger akadémikussal életének
kiilonboz6 szakaszairdl. Ez az alapvetéen
szubjektv megnyilatkozds nemcsak a mér-
nok, a tudds és a tudomdnypolitikus mogot-
ti embert mutatja meg, hanem részletes
korrajzot is ad, amelytdl az alkoté életpdlya
elvilaszthatatlan. A kotetnek ez a része nem-
csak a fatalsdg szdmdra nyujt érdekes és ta-
nulsdgos olvasmdnyt, hanem azok is sokmin-

dent megtudhatnak bel6le, akik személyesen

is atéleék az elmdlt szdzad mésodik felének
eseményeit. Tarsadalmunk fejlédésének mér-
tékét alkalmas médon azon is lemérhetjiik,
hogy a fiatal olvas6k kiilon magyardzat nélkiil

mennyit értenek meg a meghokkentd, néha

érthetetlen, néha ellenallhatatlanul humoros

eseményekbdl, amelyeket a szubjektiv beszél-
getések felidéznek. A tovabbiakban kedvesing-
16nak ezekbdl az epizédokbdl villantunk fel

néhdnyat.

Manapsag az orszdg ,celebjei” hdzassdgko-
téseinek részleteirdl a kozvélemény szinte
percre pontos értesitést kap; mikor, hol, meny-
nyi pénzért, hiany vendéggel, milyen hiressé-
gek részvételével tortént meg a nagy esemény,
amelyrdl tudnia illik mindenkinek, aki nem
akar lemaradni a felgyorsult élet forgatagdban.

A fiatal mérnok igy emlékszik vissza a
sajatjara: ,,Egyszer(i eskiivénk volt. Egy évfo-
lyamtdrsam és egy Ikarus-beli mérnék volt a
tantink. Mds nem is volt jelen a hézassdgko-
tésen. Az anyakonyvvezetd utdn megkoszon-
tem mindkét tantinak a részvételt és felesé-
gemmel igen konnyelmden elmentiink a
Gellértbe, kettesben megebédelni. Utdna
mdsnap folytattuk a munkdt, mintha misem
wrtént volna. Csak oktdberben mentiink el
egy hétre a Mdtréba ndszitra. Lakisunk nem
volt. A feleségem albérletben lakott, én a
szilleimnél. Az albérletbe engem is befogadott
volna a lakistulajdonos, de id6kézben vlto-
zdsok torténtek, és a Tandcs egy olyan hdzas-

parnak utalta ki a lakast, aki nem fogadott
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