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A MAGYAR TUDOMANYPOLITIKA HIBAI
Toth Jézsef

a miszaki tudomdnyok kandiddtusa
a Didsgy8ri Gépgyér nyugalmazott szaktandcsadéja

Az elmile évek sordn az illetékesek olyan vé-
lekedést alakitottak ki, hogy a Magyar Tudo-
mdnyos Akadémia nemzetkozileg is kiemelke-
dé, magas szinvonalti teljesitményt tud fel-
mutatni (Pléh etal., 2006, 1511.) és a ,,magyar
tudomdny nemzetkozi kisugdrzdst eredmé-
nyei révén hazdnk ismét Kozép-Eurdpa
szellemi kozpongja lehet”. (Vizi, 2007, 283.).

Valéjdban azonban a magyar tudomény
relativ elmaradottsdga, hasznossdgdnak his-
nya egyszer(i statisztikai adatokon 4t is jol re-
gisztralhatd. Nevezetesen Magyarorszdg az
1980-as években 26. volta tudomdnyos publi-
kécidk vildgsorrendjében és 21. helyen dllt a
hivatkozasok/cikk vonatkozdsdban (Berényi,
1999, 1421.), ugyanakkor pedig 53. helyen
voltunk a hazai brutté termék (GDP) tekin-
tetében.

Korunkban, amikor a gazdasigi teljesit-
mény fokozdsdnak legfébb motorja a tudo-
mény kozvetlen termel8erévé véldsa, ez a
magyar sajdtossdg: az elékelé publikdciods
adatok melletta gazdasdgi teljesitmény ugyan-
csak elmaradott, arra mutat 4, hogy a magyar
tudomdnypolitikiban nagy hibdnak, illetve
hibdknak kell lenniiik.

Az alapkutatds mindenbatdsdga

A tudomdny mai jelentéségétilletden vitddan,

hogy ,,valéban a tudomdny korszakdr éljiik,
hisz az egyes termékek drdban egyre nagyobb
értéket képvisel a hozzdadott szellemi tSke.”
(Vizi, 2007, 273.), de mdr vitdra ad alkalmat
az ebbdl kovetkezd megillapitas: Erdemes
tehdt befektetni a kutatdsba, azon beliil az
alapkutatdsba...” A vitatott rész az, hogy az
ir6 cstisztat, amikor a kutatdsra vonatkozd
megdllapitdsit minden egyéb megallapitds
nélkiil az alapkutatdsra teszi aktudlissd.

Nem az egyediili cstisztatds ez az alapkuta-
tés kontra alkalmazott kutatds vitdban. Ilyen
példdul az a megallapitds is, amely szerint ,az
dllami tudomdnytdmogatdsnak egyértelmiien
az alapkutatdsokra kell koncentrédlnia, vagyis
a hossz és kozepes tavi kutatdsok finanszi-
rozdsara’. (Réna-Tas, 2006, 1007.).

Ebben az idézetben a cstisztatds az, hogy
az alapkutatdst a hosszti tévi és kozepes téva
kutatdsokkal azonositja, mig az alkalmazott
kutatdst hallgatdlagosan rovid tdvinak hir-
deti. Holott valéjéban az alapkutatds célja a
létrehozott Gj tudomdnyos eredmény publi-
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kéldsa valamely kiilorszdgi lapban, és ezzel az

alapkutaté céljat elérte; mig az alkalmazott

kutatds célja valamely piacon értékesithetd 0j

termék kikutatdsa, elédllitdsa, piacra vitele és

haszonnal t6rténd értékesitése. llyenformdn

az alkalmazott kutatds a maga folyamatdban

nemhogy révid tivi lenne, valéjaban az ese-
tek tilnyomé részében idében tilmegy az

alapkutatisok idSintervalluman. (Ha csak azt
nem vessziik tekintetbe, hogy az alapkutaté

sokszor hdrom-négy évet vér, mig cikke az

élenjdré nemzetkozi folyoiratban megjelenik.
De ez mar nem kutatis, hanem tiirelem kér-
dése.)

Tehdt az alapkutatds és az alkalmazott ku-
tatas [ényeges kiilonbsége nem a hozzd sziik-
séges idSintervallumban van, hanem abban,
hogy az alapkutatis célja a publikicié, mig
az alkalmazott kutatds célja a hasznossag pia-
ci megmérettetése. Ezt az alapvetGen egysze-
rti kiilnbséget szinte mindenki tudja, de csak
kevesek fejezik ki kristdlytisztan, hogy az
alapkutatds dominancidjinak elismeréséhez
egy olyan értékrend elfogaddsira van sziikség,

samely elsédlegesen nem a hasznot tekinti”
(Pléh, 2006, 884.). Ezen kiilonleges értékrend
szellemében van, aki minden kiilon indoklds
nélkiil egyszertien kijelenti: ,,Az alkalmazott
kutatds nem az akadémiai hdlzat feladata’
(Enyedi, 2006, 362.), és van, aki arra hivatko-
zik, hogy ,...minden nemzetkozi tapasztalat

azt mutatja: sikeres alapkutatds nélkiil nincs

sikeres technoldgiatranszfer és hazai gazdasd-
gi fejlédés sem”, illetve, hogy kivanatos ,az

alapkutatds hangstlyanak erdsitése (a fejlesz-
tési folyamat, az innovicis lanc lerdvidiilé-
sével ez elengedhetetlen a K+F-hez).” (Vizi,
2005, 763-764.).

Ahelyett azonban, hogy a kutatdst féltjitk
a piactdl, hogy a piac éreékitéletét igyeksziink
mindendron kiiktatni, inkibb magdta piacot

3]

kell kutatni, és ha ezt elegendd mélységben
és alapossiggal végezziik, akkor rdjohetiink,
hogy sem a nemzetkozi tapasztalat, sem az
innovécié nem tdmasztja ald az alapkutatds
mindenhatdsigat.

A marketingkutatdsi tevékenység egészé-
nek lehetdségeit dttekintve Dik Warren Twedt
az Amerikai Piackutaték Egyesiilete egyik
kiadvanyaban (Twedt, 1978, idézi Téth, 1988,
121.) leitja, hogy az amerikai véllalatok a piacot
ot 6 korben huszonkilenc szempont alapjan
kutatjak. A huszonkilenc vizsgdlati szempont
alapos tanulmdnyozdsdval megdllapithatjuk,
hogy egy, a termékkutatis korébe bevont
versenyterméket a résztvevSkedl fliggetlentil
tanulmdnyoznak, tehdt ebben a kutatdsban
sem a vevd, sem a csere, sem az eladd szem-
pontjai nem jdtszanak szerepet. Kizdr6lag az
onmagdban vett termék j6 mindsége bir je-
lentdséggel; a kiugréan j6 minbség 6nmagi-
ban képes eldonteni a termék eladhatdsagat.

A termék mindségét vizsgilva megdllapit-
hatjuk, hogy a terméket eladni képes, j6 mi-
ndség kéttajta médon dllithatd eld:

1. ugyanazon termékgenerdcion beliil a pon-
tos megmunkalds, a kiilesin és az olesé
eléallités rovid tdvon eredményez eladha-
tosagot;

2. haa piacon elterjedt termékhez képest egy
vagy tobb genericiéval elérelépé Gj gene-
réciéji termék jelenik meg, akkor az a
kezdetlegesebb kivitel, rosszabb kiilcsin és
a drdgdbb el6dllitis esetén akdr hosszabb
tavon is képes eladni a terméket (Téth,
1998).

Konnyt beltni, hogy a kétféle eladhatésdgot
biztosité minGség koziil az elsé a nagy tékeerd-
vel és modern termel@eszkozokkel rendelke-
26 vallalatok gazdalkodasi teriilete, amivel ri-
ziké nélkiil uralhatjdk a piacot; mig a mdso-
dik esetet megcélzd gazddlkodds esetén, akar
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akis tékeerej(i, lestrapdlt termeldeszkizokkel
rendelkezd villalatok is érvényesiilhetnek a
piacon, f6leg abban az esetben, ha 0j termék-
generdciéjuk 1ényegi elemeit jol megfogal-
mazott szabadalmakkal védik a jél kiszemelt
piacon.

Ezen fejtegetés folytdn napjaink kiilonle-
ges piackutatdsa az 0j generdcidji termékek
fejlédéstorvényei kikutatisdban korvonalazo-
dik. Kiilonosen kedvezd lehetdség példdul,
ha j gépgeneraciok tervezéséhez modellként
a biolégiai lények sok milli6 év alatt kikristd-
lyosodott fejlédéstorvényeit vessziik alapul.

Avizsgdlatokat elvégezve igen érdekes ered-
ményre juthatunk (T6th, 1998, 15—36.): gépek,
gépi termékek esetében az 4j termékgeneraci-
6k a kovetkezd mddon keletkezhetnek:

L. egyszer(i projekcié (az ismert elemek
kombindldsa);

II. ugrdsos projekci6 (egy vagy tobb gene-
raci6 atépése);

III. az alkoté mechanizmuselemek ming-
ségének valtoztatisa;

IV. elméleti modellvaltds (alaptudomanyi
eredmények bekapcsoldsa)

V. 4j alaptudomanyi eredményekre alapozd

K+E
Tehdt az a meglepd eredmény adédik, hogy
az 0j termékgenerdciok megalkotdsdhoz az
els6 két esetben nemhogy alapkutatds, de még
alkalmazott kutatds sem sziikségeltetik, csu-
pdna mdr ismert elemek tjszerti kombinalasa;
bizonyos részleges alkalmazott kutatds kell a
harmadik esetben; teljeskorti alkalmazott
kutatds sziikségeltetik a negyedik esetben,
amikor mér kordbbrél ismert alaptudomanyi
eredményeket kapcsolunk be a modellalkotas-
ba; és, igazdn meglepd: csak az 6tddik esetben
sziikséges Uj alapkutatds elvégzése.

Ha tekintetbe vessziik, hogy a felsorolds
szerint haladva n6, mégpedig rohamosan né

az j generdci6ju termék kifejleszeésének kolt-
sége és id6sziikséglete, érthetd az a legujabb
USA-gyakorlat, amely szerint az Gj termékek
kifejlesztésénél nemesak alapkutatisba nem
bonyolédnak, de még alkalmazott kutatdst
sem végeznek, annak koltség- és idévonzata
miatt. Megelégednek az ismert elemek jsze-
ri kombindcidjanak minéségfokozdsaval,
amely egyszer(i projekciéval megoldhaté (ter-
vez6i szinten eldre vetitik az 4j minGséget).

Oda jutottunk tehdt, hogy sem a nemzet-
kozi tapasztalat, sem az innovaci6 folyamata
nem igényli alapkutatisok elvégzését, csak
nagy tavlatban és rendkiviili koltségek drdn
kapcsolhaté a termékek generdcids valtisa
alapkutatdsok elvégzéséhez.

A tudomdnyos mindsités egyoldalisdga
Az MTA tjabb kori gyakorlatiban a tudomd-

nyos mindsités gyakorlata és teljes rendje az
alapkutatds mindenhatdségdra épiil6 egyolda-
lasdgatdl szenved. Ezt egy példakénti dokto-
i eljdrds rovid kronoldgidja kapesan érzékel-
tetem.

A plyiz6 A gépek generdcids fejlodése cim
akadémiai doktori pdlydzatival két évvel
kordbban megjelent konyvével (Téth, 1998)
pélyazott, kibdvitve annak tartalmdt négy,
dllamtitokkd nyilvdnitott hadiipari szabadal-
mdval, és husz oldalon csatolta ipari Gjitdsai-
nak jegyzékét (74 dijazott és 402 dijazatlan)
javaslatdval, amely 92 egyéb publikdcidval
egylitt 568 darabot szamldlt.

Csatolta tdrsszerzdinek (két akadémikus-
nak, egy egyetemi tandrnak és egy tizemvezetd-
nek) a nyilatkozatait arra vonatkozdlag, hogy
a palydzat téziseibe foglalt Gj tudomdnyos
eredmények a palydz6tdl szdrmaznak. A be-
nyujrott tézisck koziil tizennégy Gj tudomad-
nyos eredmény a technikai innovacié dltalé-
nos és specidlis Osszefliggéseire vonatkozott,
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tizendt polgdri alkalmazds egy-egy szabadalom
igénypontjait Ssszegezte, 6t haditechnikai
alkalmazasbdl egy haditechnikai paradigma-
valtast irt le, négy, dllamtitoknak nyilvanitott
hadiipari szabadalmat ismertetett, és hat tézis
iparpolitikai alkalmazdsok korébe tartozott.

Pélyézati kérelmében feltiintette, hogy a
pélyazat interdiszciplindris: a Miiszaki Tudo-
ményok Osztélydn beliil a gépszerkezettant,
az elméleti és alkalmazott mechanikat érinti,
mig a Gazdasdg- és Jogtudomanyok Oszté-
lydn a hadtudomdny, az ipargazdasdg és a
politika tudomdnyaghoz sorolandé. Kiilon
lapon csatolta a titokvédelmi hatdrozatot.

A beindult eljdrds méstél évig dllt, mivel
az dllamtitok mindsitésti tézisek miatt az
el6ad6 hosszii hénapokon 4t csak tehetetle-
niil sopankodott, holott a doktori szabdlyzat
(1995. jul. 21-i 6. pont (1) bek.) eléirja, hogy

LA nyilvinossdg kivételesen korlatozhatd, ha
titokvédelmi okbdl az indokolt”. A pdlydzé
misfél évi tétlenség utin hallgarott a jo szora,
és torolte a tézisfiizetben (mind az 6tven da-
rabban) a titkositott taldlmanyok téziseit.

Ezutin az eljiris felgyorsult, és méstél
hénap alatt a palyazat elutasitdsra kertilt, mivel

»a Miszaki Tudomdnyok Osztdlya javaslata
szerint a publikdcids tevékenység nem ériel a
megkivant szintet, idegen nyelvii publikdcié
nincs, szakteriiletén nem mutathaté ki 4j
eredmény, kevésszimu publikdciéra valé hivat-
kozésok tudomdnyos szempontbdl nem ér-
tékelheték. A felsorolt indoklis alapjdn a
Muiszaki Tudomanyok Osztalya 17,2 % szava-
zattal nem javasolta a pdlydzat elfogaddsat!”

A pilyézé értetlenségét fejezte ki, hogy a
gyakorlatban alkalmazott és bevélt ipari Gji-
tdsait nem veszik publikiciészdmba, anndl is
inkdbb csodalatraméltd ez ama szdz Gjitdsndl,
amelyet orszdgos elterjesztés szdndékaval
konyvben is kdzreadott (Téth, 1976). Szintén

furcsallotta, hogy 48 kiilfoldi, vagyis idegen
nyelvii szabadalmat figyelmen kiviil hagytdk
az idegen nyelvti publikdcidk szambavételé-
nél. Az elutasitis nem megkivént szintti pub-
likécids tevékenysége megdllapitdsra reagdlva
a céfolat kifejti, hogy ,,A palydzé nem tartja
alacsonyabb rendtinek publikicidja tdrsadal-
mi-gazdasdgi haszonelviiségétaz tn. rudomd-
nyos szempont improduktiv, gazdasdgi szem-
pontokat melléz6 felfogdsdnal”.

A birédlat azon dllitdsa, mely szerint a pé-
lyaz6 ,szakeertiletén nem mutatott ki 4j ered-
ményt”, kézonséges rigalomnak tekinthetd
azon tények ismeretében, hogy az j eredmé-
nyeket rogzit tézisek koziil 19 db a palydzé
(és tdrsai) szabadalmi igénypontjain nyugszik,
és a szabadalmak esetén maga az illetékes
dllam szerve garantdlja a vildgszinten fennal-
16 Gjdonsdg, mindségi el6relépés és az ipari
hasznosithatdsdg kritériumainak teljestilését.
Ilyenféleképpen a szabadalmak a legériéke-
sebb publikiciéknak tekinthetdk.

Sajndlatos koritilmény, hogy az M TA 1995.
jal. 21-én életbe léptetett Dokrori Szabalyza-
ta nem ismeri el a tudomdnyos tevékenységet
igénylé, a tirsadalom szdmdra hasznos, Gj és
a gyakorlatban hasznositott alkotdst mint a
tudomdnyos fokozat elnyerésének alapjdul
szolgdlé munkit. E tekintetben a szabdlyzat
igen stilyos visszalépést jelent a kordbbi, 1970.
évben kiadott szabdlyzathoz képest.

Megillapithatd tehdt, hogy az MTA dok-
tori eljardsiban a megadott szabadalmakat,
minden ellenkezd hiresztelés ellenére (Bob-
rowszky, 2006, 1394.) figyelmen kiviil hagyjék,
és mint instrukcié nem igaz, hogy ,a hasz-
nossdgnak, mint elérendd célnak, esetenként
meg kell jelennie a kutatdi tevékenységben”.
(Vizi, 2006, 771.)

Mis forrdsbdl (Vértes, 2006) megdllapit-
hat6 az is, hogy az akadémikusvalasztdsban

218



Toth Jozsef « A magyar tudomanypolitika hibai

sem mertll fel a gazdasigi haszonszerzés kri-
tériuma.

Az MTA kutatdsi pénzeinek elosztisiban
is kizdrolag az alapkutatds tdimogatisa jelenik
meg: ,,Akdrcsak kordbban, az MTA tagjai és
doktorai pélydzhatnak, alapkutatds jellegti
témakkal.” (Meské — Pléh, 2006, 1245.)

Ezzel kapcsolatban pusztdba kidltott sz6,
mely szerint ,,csak a nagyon gazdag orszdgok
engedhetik meg maguknak, hogy olyan kuta-
tdsokkal foglalkozzanak jelentésebb rafordi-
tasokkal, amelyeknek haszndt a kultiirdban,
az oktatisban, illetve a gazdasdgban nem ¢l-
vezhetjitk beldthaté idén belil”. (Vinkler,
2006, 1253.). llyenféleképpen nem véletlen,
hanem teljesen természetes, hogy ,,a KSH
adatai alapjdn Magyarorszigon az dllami ku-
tathelyen létrehozott szabadalmak szima az
elmalt években szinte forditott ardnyban 4ll
a K+F réforditdsokkal”. (Boda, 2006)

Nem lennénk azonban teljesen igazsigo-
sak, ha nem emlitenénk meg, hogy az MTA
intézethdlézatdban van szdmos értékes alkal-
mazott kutatdsi eredmény is (Palinkds, 2006),
azonban ezek nagy része ipari kapcsolatok és
megfeleld hirverés hidnyaban észrevétlenek
és felhaszndlatlanok maradnak.

Az sem véletlen taldn, hogy az MTA gaz-
dasdgi eredményeinek hidnyat firtaté kézgyti-
lési hozzdszlds, nevezetesen Lukdcs Jézsefnek,
az MTA rendes tagjanak, az MTA 2004. évi
rendes kézgyilésén elhangzott hozzdszdldsa,
amely azt kifogdsolta, hogy Magyarorszdg
Eurépdban szellemi erd tekintetében a 13. he-
lyen 4ll (a publikicids sorrend alapjan), mig
a GDP/f6/év alapjin csupdn a 29. helyet
foglalja el, kimaradt az MTA hivatalos beszé-
mol6jibdl (Magyar Tudomdny. 2004/6,
765—774.), s csupdn a folydirat egy késbbi
szdmdban (2004/8, 922.) név és cim nélkiil,
rovid utaldsban kapott kiigazitést.

A tudomanyos kutatds haszonelviiségének
kimondasdban a sok hdtramozdité vélemény
mellett, ugyan jéval kisebb szdimban, de
Ujabban megjelennek pozitiv, eléremutaté
kinyilvanitdsok is. fgy példdul ,egyetértiink
azzal, hogy a széles értelemben vett hasznossig
kovetelményének meg kell jelennie a kutatéi
tevékenységben”. (Vizi, 2007, 281.)

A felséoktatasi intézményeknél fordulatot
josl6 vélemény is megjelent, mely szerint ,,a
fels6oktatdsi intézmények els6sorban ne az
alapkutatdsban, hanem — az alapkutatisi is-
mereteket birtokolva —az alkalmazott kutatds
elterjesztésében, az alkalmazott kutatds érték-
ként val6 tovabbvitelében legyenek érdekel-
tek. Ezzel szolgdlhatjdk eredménnyel a gaz-
dasdgot és a munkaerdpiacot, igy valhatnak
regiondlis tuddskézponttd, igy segithetik az
dgazatok kozti egytitemiikodést, a térségiik
versenyképességét”. (Magda, 2007, 336.)

Nem hallgathaté el, hogy az 1950—60-as
években az MTA gyakorlatiban az alapkuta-
tds nem volt fetisizdlva, és még az 1970-es évek
elején is 6rommel fogadtdk, és az Akadémia
szolgdlati taldlmanyaként jelentették be sza-
badalmaztatasra akar az aspirdnsok kutatdsi
eredményeit is. Ilyen példdkat idézhetiink az
1975-ben megsziintetett MTA Nehézgépészeti
Munkakozosségnél jegyzett taldlmanyok k-
ziil, amelyek egyikét (Téth, 1973) 6rommel
vette 4t az Energiagazddlkoddsi Intézet, egy
misik az Akadémia jogrél t6rtén6 lemondasa
utdn magdnszabadalom lett (Téth, 1974a), de
voltolyan is, amelyik visszavonds utdn, azdta
sem kertilt szabadalmaztatdsra. (T6th, 1974b)

A szubjektiv idegenkedésen kiviil semmi
akadélya sincs annak, hogy a régmult gyakor-
latdhoz visszatérve és a kozelmult nagy ered-
ményéhez: a koztestiileti tagsdghoz igazitva,
megfeleld szakmai el6birdlat utin az MTA
felkarolja és menetében tdmogassa a szabadal-
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mi szint(i kutatdsi eredményeket. Igy lenne
igazdn értelme a koztestiileti tagsagnak, amely
tagsdg jelenleg a kandiddtusok és az egyetemi
doktorok szdmadra, azaz a tagsdg 8085 szdza-
lékdr kitevd, mintegy kilencezer {6 szdmdra
semmilyen elényt nem jelent. Ennek a jelen-
t6s szamu, tudomdnyosan mindsitett tagsdg-
nak az ilyen értelmfi, alkoté munkdra torté-
né orientdldsa esetén valéban valéra vilhatna

»A cél, hogy a magyar tudomdny isméta vilig
élvonaldba tartozzon, és htzddgazata legyen
a magyar gazdasig versenyképességének!”
(Vizi, 2006, 769.)

Kulcsszavak: kutatds, alapkutards, alkalmazott
kutatds, termékgenerdcid, egyszerii projekcid,
ugrdsos projekcid, mechanizmuselem-vdltds,
elméleti modellvdltds.
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