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A liberalizmus mint gazdasdgi, politikai és
ideolégiai rendszer a polgdrosodas, az iparoso-
d4s, a modernizacié korszakanak karakterisz-
tikuma. Kialakuldsinak szintere a kapitaliz-
mus centruma: Eszaknyugat-Eurépa, minde-
nekel6te Anglia. Innen terjedt szerteszét
mindeniivé, ahol a feudilis rendszer felszimo-
lasa akeudlissd vdlt. A feudalizmus pedig a
XIX. szdzad folyamdn valsigba jutotta centru-
mon kiviil es§ tertileteken, igy Eszak-, Dél- és
Kelet-Eurépdban is. Nem véletlen, hogy
olyan teriileteket sorolunk, melyek a XVIII.
szazadban a felvildgosult abszolutizmus szin-
terei voltak. Ugyanis nemcsak a kelet-eurdpai
abszoltit monarchidk — Oroszorszdg, Poroszor-
szdg, a Habsburg Birodalom — [éptek a refor-
mok ttjdra, hanem Eurépa t6bb mds orszdgs-
ban is megkezdték az uralkoddk vagy befo-
lydsos minisztereik az talakitds munkadlatait.
fgy volt ez példdul Dénidban, Svédorszdgban,
Portugdlidban, Spanyolorszigban vagy a kis
Toscandban. Ahol a rendi hagyomanyok
erésebbek voltak, példdul az északi orszagok-
ban, ott a nemesség is bekapcsolédott a fo-
lyamatba, s jelentkezett a nemzeti problema-
tika is (példaul a Svédorszdghoz tartoz6 Finn-
orszigban). Altaldnos jellemz8ként azonban
az abszolt uralkodéi hatalom kezdeménye-
26 fellépését jelolhetjitk meg, ez az, ami ez
esetben is Gsszekoti a legfejlettebb teriiletekkel

kapcsolatban 4ll6 periferidlis orszdgokat (a
periféria—félperiféria kérdését most zaréjelbe
tessziik). Az uralkodéi hatalom partnere, illet-
ve ellenldbasa ebben a folyamatban pedig az
igazgatasi appardtus (a hivatalnokréteg), a
nemesi osztaly, s a ketté kombindci6jat leképe-
26 hadsereg lehetett. Az itt felsorolt tédrsadal-
mi aktorok lettek a periferidlis ovezetben a
liberalizmus hordozéi is.

A periféria felrajzoldsindl nem feledkezhe-
tiink meg a gyarmatositds kovetkeztében az
Eurdpahoz szoros szdlakkal f(iz6d6 amerikai
teriiletekrdl sem: Latin-Amerikdban a spa-
nyol és portugdl monarchidk felviligosult
abszolutizmusa, Fszak-Amerikaban az angol
tipusti onkormdnyzati rendszer teremtett az
eurépai viszonyokhoz hasonlé feltételeket,
egyuttal reprodukdlva a centrum—periféria
kapcsolatot is.

I

A liberalizmus tdrsadalmi bazisa a tdrgyalt
régidkra jellemzd felviligosult abszolutizmu-
sok szerkezetének megfeleléen alakult: az
érintett 4llamok centrumhoz kozelebb esé,
onmagukon beliil kézponti vidékein (a szii-
kebb Ausztria, Poroszorszdg nyugati részei,
Eszak-Spanyolorszég, Toscana, Savoya) els6-
sorban a hivatalnoki és a tulajdonos polgdri
réteg az, amely a felvildgosodas lelkes hiveként

25



Magyar Tudomany * 2008/1

a liberalizmus bézisdt is adja. A kézponttdl
lazabb fuiggésben 1évé teriileteken (Magyaror-
szdg, Lengyelorszdg, Szicilia, latin-amerikai
gyarmatok) a helyi, agrarszfériban tevékenyke-
dé nemesi réteg lesz a liberdlis eszmék hor-
dozdja és megvaldsitéja. Mi ennek az oka?
Anélkiil, hogy az 6konomizmus btinébe
akarndnk esni, a gazdasdgban kell az okot
keresniink. A centrumban kibontakoz6 ipari
forradalom drdmai médon fokozta a keres-
letet az agrértermékek irdnt, s a mdr a korai
tjkorban kialakult munkamegosztis kovet-
keztében a periféridknak a centrumhoz leg-
kozelebb esé vidékein ez a mezdgazdasig
fellendiilését indukélta — a jol bejératott és
olcsé tengeri széllitds pedig Amerika agrarter-
melbit is kedvezd helyzetbe hozta. Igy az
egyre inkdbb piacra termeld birtokos osztdly
a liberdlis kozgazdaszok dltal kidolgozott
szabadkereskedelmi elmélet (és persze gya-
korlat) elkotelezett hivévé vélt, s szembefor-
dult a mégoly felvildgosult abszolutizmusok
pénziigyi szempontok dltal diktale vimoltato,
de gyakran (pl. Dél-Amerikdban) még mono-
péliumokat is 8126 gazdasigpolitikdjaval. Tgy
lettek a gabonatermeld magyar és sziciliai
latifundiumok foldesurai, vagy a trépusi til-
tetvényeken élelmiszert és ipari novényeket
egyardnt termesztd kreol tiltetvényesek fogé-
konyak az angol szabadkereskedelmi iskoldn
keresztiil a liberdlis koreszmékre is. A spanyol
korona kereskedelmi monopdliumaval szem-
ben a szabadkereskedelemben érdekelt liberd-
lis mintadllam, Anglia a latin-amerikai dlla-
moknak nemcsak kereskedelmi partnere lett,
hanem az 18101825 kozott kivivott fliggetlen-
ségiik hatékony nagyhatalmi timogatéja is.
Sajdtos szintere volta liberdlisok aktivitdsd-
nak a periféridkon az az intézmény, mely nem

/////

hadsereg. Elsésorban a mediterran orszdgok-

ravolt ez jellemzd: az 1820-as évek elején Por-
tugdlidban, Spanyolorszigban, Népolyban,
Piemontban tortek ki katonai felkelések, me-
lyek alkotmdnyos koveteléseket ttiztek zészla-
jukra. De kirobbantak katonai mozgalmak
a szabadsdg jegyében hidegebb égtdjakon is:
1825-ben a dekabristak szentpétervari puccski-
sérlete, 1830-ban pedig a kongresszusi kirdly-
sag lengyel hadseregének ldzaddsa rdzta meg
a cdri birodalmat. A katonai réteg forradalmi
hajlandésdga ezeken a vidékeken hosszabb
idStartamon 4t is érvényesiilt: a katonatand-
csok szerepe az 1917-¢es orosz forradalmakban
kozismert, s a Salazar-diktatdrat 1974-ben a
portugdl hadsereg ldzaddsa dontétte meg, le-
hetévé téve a demokratikus rendszer beveze-
tését (s ne feledkezziink meg az 1910-es koz-
tarsasdgi fordulat katonai hatterérél sem). Az
1908-ban az alkotmdnyt helyredllité ifjatorok
forradalmat is ide sorolhatjuk a fiatal tisztek
szervezetének vezetd szerepe miatt, s a bulgd-
riai Zveno-szovetség tevékenysége a1r. vilighd-
bortit kézvetleniil kévetd években is hasonld

jelleggel indult a hadsereg tisztikardban.
IL.

Egyhéz és dllam kapcsolata a periféridkon a
problémakér egyik alapkérdését képezte. A
felvildgosult abszolutizmusok — igazodva a kor
racionalizmusdhoz és haszonelviiségéhez (uti-
litarizmus) — az egyhdzat az dllam dltal meg-
val6sitand6 kozjo egyik eszkozeként szemlél-
¢k, s ennek fiiggvényében hatdroztdk meg
szerepét. A protestdns dllamokban (skandindv
dllamok, Poroszorszig) ez nem jelentett prob-
lémid, s az ortodox Oroszorszigban sem ké-
pezhetett a pravoszldv egyhiz az dllamtdl flig-
getlen tényez6t. Mds volt a helyzet a katolikus
dllamokban (Ausztria, Spanyolorszdg, Portu-
glia, itdliai dllamok): itt az egyhdz és az ural-
kodé kapcsolata jéval drnyaltabb volt, a kol-
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csOnds egymdsra utaltsdg mellett is a katolikus
egyhdz magdt 6ndllé @ényez6ként szemlélte.
Ugyanakkor a felvildgosodas hiveinek szemé-
ben a katolikus egyhdz a haladas egyik 6 ke-
rékkotdje volt. Létrejott tehdt az érdekszovet-
ség a hatalma kiteljesitésére trekvd uralkodéi
hatalom és a felvildgosodds képviseldi kozott:
a katolikus Eurépdban az egyhdzat az dllam
feltigyelete ald helyez6 rendeletek sora sziile-
tett, s a katolikus nagyhatalmak a Vatikinndl
elérték a jezsuita rend feloszlatdsdt is (1773).

Erdekes médon mindez a dél-amerikai
gyarmatokon jdrt a legerésebb tdrsadalmi
hatdssal. A katolikus egyhdz és a gyarmatosité
hatalom kapcsolata htivésebbé vélt: a jezsui-
ték Brazilia és Paraguay hatdrvidéki tiltetvé-
nyein kiépitett, falansztert példdzé indidntele-
peit a spanyol és a portugdl gyarmatosité ha-
talom egytittmiikddve szdmolta fel, s a kato-
licizmus ezek utdn Latin-Amerikdban er-
sebben timaszkodik a tirsadalomra, s érzé-
kenyebb a tdrsadalmi reform kérdéseire.
Ugyanakkor kialakult a helyi kreol vezetd ré-
tegben a konkurencia érzete az tiltetvényes
gazdalkoddsat veszélyeztet katolikus egyhaz-
zal szemben, s ez erdsitette fogékonysdgukat
a felvildgosodds antiklerikdlis vonulata irdnt,
megalapozva a radikdlis liberalizmus latin-
amerikai poziciéit.

A gyarmattarté anyaorszdgokban, Spa-
nyolorszdgban és Portugdlidban a napéleoni
héditds veszélye miatt helyredllt a dinasztidk
és az egyhdz szovetsége, s a dinasztiaellenes
mozgalmak ennek kovetkeztében az Ibériai-
félszigeten egytitt jartak a radikalis antiklerika-
lizmussal. Mindez nagyjiban-egészében ér-
vényes az erés spanyol hatds alatt 416 ndpolyi-
sziciliai kett6s kiralysdgra is. Az olasz egység
létrejotte utdn a pépai dllamot és székvdrosit,
Rémit elfoglalé 1. Viktor Emanuel kirdly a
kidtkozds sorsdra jutott, s a pipa megtiltotta

a hith{ olasz katolikusoknak az aktiv politikai
tevékenységet, igy itta nemzeti dinasztia és az
egyhdz egymas ellenfeleivé lettek hosszi évti-
zedekre. A kérdést véglegesen az 1929-es la-
terdni szerz8dés rendezte, de a viszony hiivos-
ségét mi sem jellemzi jobban, mint az a tény,
hogy az dllamformarél d6nté 1946-0s népsza-
vazdson az egyhdz és a kereszténydemokrécia
nem allt ki a kirdlysdg intézménye mellett. A
katolikus egyhdz Magyarorszdgon sem szdmi-
tott nemzeti intézménynek, s az egyre konzer-
vativabbd val6 magyarorszdgi szabadelviieck
utolsé nagy liberdlis fellingoldsdt éppen az
1894-es egyhazpolitikai reformok hoztak, me-
lyek lazitottak egyhdz és dllam kapcsolatain.
Lengyelorszigban viszont a katolikus egy-
héz nemzeti intézménynek szdmitott, s meg-
kénnyitette ezt aza tény, hogy a porosz/német
és az orosz uralom alatt 4ll6 teriileteken a ka-
tolicizmus gyanus elemnek szdmitott a ha-
t6sdgok szemében — igy a lengyel liberdlisok-
ban fel sem vetédott az antiklerikalizmus
gondolata. A cseh liberdlisokra inkdbb a ko-
z0mbosség volt jellemzd e tertileten: a cseh
hazafitii idedlban a katolicizmusnak nem volt
helye a huszita hagyomdnyok nemzetformé-
16 ereje miatt, akkor sem, ha alakossdg tilnyo-
mé része a XVII. sz.-ban rekartolizdlt a Habs-
burgok keménykezii ellenreformécidja alatt.
Az osztrik-németeknél katolicizmus és nem-
zeti érzés sokdig ellentétben dllt egymdssal: a
katolicizmus a protestins tobbségti Német
Birodalommal szemben az osztrdk kiilonallds
tdmasza volt, s csak 1945 utdn jott létre koze-
ledés az osztrak katolicizmus és a liberdlisok
kozott az osztrdk Néppart keretei kozott.

III.

Periferidlis sétinkat napjainkban befejezve azt
latjuk, hogy az a neoliberalis reneszansz, ami
a 80-as éveket jellemezte, Kelet-Kozép-Eurd-
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pédban is hatott. A vdlsigba jutott dllamszocia-
lista rendszerek uralkodé elitjének vildgra
nyitott része nyitott volt az egyéni kezdemé-
nyezést és felel6sséget hirdetd neoliberlis
eszmékre is, és a ndémenklattirdn beliil is moz-
gasok indultak, melyek {6 célja a kollektivan
birtokolt kztulajdon maganvagyonnd, klasz-
szikus polgdri tulajdonnd val6 konvertdlsa
volt. A motivumok nagyon emlékeztetnek a
XIX. szdzadi nemesség inditdokaira, Széche-
nyi Gsiség miatt keletkezett reformhajlandé-
sdgdra. A kozép-kelet-eurdpai elit felismerte,
hogy a polgdri jogallam keretei kézott tud-
hatja leginkibb biztonsigban tjonnan szer-
zett tulajdondt, ezért nemcsak a gazdasagi,
hanem a politikai liberalizmust is készségesen
fogadta. Ennek készonhetd az dtmenet kriti-
kus id8szakanak strléddsmentessége (hason-
litsuk csak Gssze 1988-1990 korszakdnak po-
litikai hangnemét napjainkkal!). A 8o-as évek
végén még nagy volta politikai tét, senki sem
tudhatta, milyen erdsek is a visszarendezdés
hivei — ezért nagy volt az egytittmiikodési
hajlam az dllampdrt reformszérnya, a refor-
mista értelmiség és az ellenzéki csoportok
kozott. Mivel a kommunista diktatGrdban a
szabadsdg teriiletén volt a legnagyobb deficit,
a liberalizmus éreékei szélesebb rétegek szd-
mdra is szimpatikusak voltak. A liberalizmus
azért is szavahihetének tint, mert olyan esz-
medramlat volt, melyet a kommunistik soha

nem prébaltak betagolni sajdt politikai tabo-
rukba és szellemi holdudvarukba, szemben
a kiilonboz6 népfrontokban és kulturalis-tu-
domdnyos intézményekben diszkreditdlt
nemzeti, népi, keresztény és szocidldemokra-
ta irdnyzatokkal. Ezért egy torténelmi pilla-
natra gy ltszott, hogy a frissen demokrati-
zdlt kelet-kizép-eurdpai orszigokban a libe-
ralizmus el6tt komoly tivlatok nyilnak, he-
gemon szerepre is gondolhat.

Mindez nem igy alakult, legaldbbis ami
a kozvetlen politikt illeti. A rendszervaltd
csoportok lassan kikopnak a politikabdl, vagy
legalabbis komoly létharcot vivnak. A libera-
lizmus t6rténelmi teljesitménye azonban ta-
gadhatatlan, s amit az dtmenet sordn alkottak,
az maradandé. Eszméik pedig hatnak a libe-
rdlis partkereteken kiviil is: a vildg gyors titem(i
valtozdsaival épést tartd gazdasdgi, politikai
és kulturdlis ényezék nem nélkiilozhetik az
egyéni jog és felelGsség kategéridit hangsi-
lyozé szellemi hétorszdgot. A globalizécid, az
eddig egymastdl elvdlasztott vildgrészek j
kozlekedési és kommunikicios eszkdzok 4l-
tali kozeledése 0j konfliktusokat, Gj helyzete-
ket vet fel. S lehet, hogy nem is olyan sok idé
mulva a centrumok, fél- és egész periféridk is
mashova keriilnek.

Kulcsszavak: liberalizmus, periféridk, politika-
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