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Konyvszemle

Ortven év miilva

2006 8sze az 1956-0s forradalom 6tvenedik
évforduléjinak jegyében telt; tinnepségek,
avatasok, kiallitdsok, konferencidk és kiadva-
nyok érték egymdst, a figyelem néhdny hé-
napig az 6tvenes évek felé fordult. A Magyar
Epitészeti Mizeum is megrendezte a maga

kidllitasat A fél(z) mailt — épitészet és tervezés

Magyarorszdgon 19451959 cimmel. A kidllitst

konyv kisérte, kicsit méodositott cimmel — Mo-
dern é szocredl. Epitészet és tervezés Magyaror-
szdgon 1945—1959—, de a bemutatott anyagtdl

eltérd tartalommal. A kidllitds inkabb apropé-
ja, semmint alapanyaga lett a kiadvanynak.
Ez a kiadvany mdr a harmadik, amelyet az

btvenes évek épitészetének szentelt az Epité-
szeti Mazeum. Az elsd, egy 1992-es kidllitds

katalégusa az 1945-1956 kozotti iddszakkal

foglalkozott, a médsodik pedig, amelyet 1996-
ban adtak ki, az 1945-1959 kézotti éveket te-
kintette 4t. Ahogyan a kordbbiak, a harmadik

kotet is az Epitészeti Miizeum gytijteményé-
re timaszkodik, és mivel az anyag évrél évre

gyarapodik, az iddszak épitészetérdl pedig

egyre tobbet tudunk, indokolt a visszatérés a

témara.

A konyv igazi Gjdonsdga az 6t épiiletrd]
késziilt tudoményos dokumentécié. A tanul-
ményokat mintegy keretbe foglalja a korszak
drrekintését és azon beliil a bemutatott épii-
letek elhelyezését segitd két fejezet. Prakfalvi
Endre periodizicids vézlata a vizsgalt mastél

évtized politikai és stildris fordulatokban gaz-

dag épitészetét mutatja be, az egyes szakaszo-
kat kiilon alcimek szerint tdrgyalva. Az jjé-
épités modernizmusa, a fordulat évei, a szoc-
redl, majd a modern ismételt térnyerése sze-
rinti négy szakasz kiemelése azért is fontos,
mert ha a szakmdnak taldn mdr igen, de a
szélesebb kozonségnek még mindig nem
egyértelmi, hogy az 6tvenes évek épitészete
nem egyenl6 az Ggynevezett szocredllal, és
ami taldn még mélyebben beleivédott a koz-
tudatba, hogy a szocialista-realista épitészet
sz6kapcsolat nem a Kaddr-kor épitészetét je-
lenti. A valéban csak vézlatos — képekkel
egylitt tizoldalas — periodizdci6s torténet
hétterét szolgdltaté komoly kutatémunkara
a gazdag jegyzetapparitus utal. A bevezetd
tanulmdny osszegz$ megkozelitésével szem-
ben a konyv zdréfejezete arra épit, hogy az
olvas6 maga vonja le a tanulsdgokat a kzolt
dokumentumokbdl. Az Archiv képek és kor-
tdrs kommentdrok cimi, mintegy hetvenolda-
las gytjtemény az Epitészeti Mizeum anya-
gabdl valogatott képekhez korabeli szovegeket
rendel. A tbbnyire folydiratokbél, kiadvd-
nyokbdl vett idézetek jél tikrozik a gyors
szemléletvaltasokat, ugyanannak az épiilet-
nek a viltozd megitélését, a szakmai diskurzus
kiviilrdl irdnyitottsdgdt és bizonytalansagait,
és mivel az épiileteket is ldthatjuk, mindjrt
ki-ki eldontheti, hogy hitelt ad-e vagy sem
az érveléseknek.

Az 6, részletesen bemutatott épiilet nem
a korszak 6t legfontosabb épiilete, kivélasztd-

suk részben a véletlennek koszonhetd: ezek
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azok, amelyekrdl mtiemléki dokumentécié

késziilt az elmalt néhany évben. Mtiemlékké

nyilvanitdsuk utdn funkciévaltis vagy tulaj-
donosviltis tortént, ami kotelezévé tette a

tudomdnyos vizsgilatot, az épitéstorténet és

az épitészeti érékek feltdrdsit. A Ferihegyi

repiil6tér 1. termindljdnak a Ferihegy 2. meg-
épitése utin médosult a szerepe a légikozle-
kedésben; az Erzsébet téri buszpalyaudvarrél

kikoltoztették a buszokat és az épiiletnek j

funkciét kellett keresni; a Dézsa Gyorgy uti

volt MEMOSZ-székhdzat és a budai Szink-
ronmiiterem épiiletét pedig eladtdk. Ma

egyedil a siéfoki meteoroldgiai dllomas épii-
lete nem miiemlék, igy annak torténeti fel-
dolgozdsa a szerzd sajdt kezdeményezése. Az

ot példat igy 6t esettanulmdanynak tekinthet-
jik a vizsgdlt tizenot év kiilonbozé peridédu-
saibol.

A si6foki meteoroldgiai dllomas kivételé-
vel valamennyi épiilet sorsa hdnyatott, egyik-
nél kozbejott a hdbord, mésiknal véltozott a
helyszin és a tervezd, harmadiknal kdzbesz6le
a politika és igy tovdbb. Az épiiletek torténe-
te persze tobbnyire viszontagsdgos, a legszebb
békeiddben is érdkat tudndnak mesélni a
tervezd épitészek arrél, hogy mi mindennel
kellett megkiizdenitik, mire az elsé gondo-
lattdl a kész épiiletig eljutottak. A kotetben
bemutatott épiiletek azonban 1945 és 1959
kozott sziilettek, amikor a gazdasdgnak el6bb
a hdbort utdn kellett talpra dllnia, majd radi-
kalis fordulattal dtszervezédnie szovjet min-
téra, mikdzben a politika nemesak az ideold-
gidt, de rovid ideig a stilust is meghatdrozta
az épitészek szamdra. A tanulmdnyok legizgal-
masabb része az épitéstorténet, benne a pd-
lydzatok, helykijelolések, tervezd- és szerke-
zetvaltisok gazdag cselekményével, a véletle-
nek és a kényszerek determindlta fordulatok-
kal, majd a mdr kész hézak kortdrs recepcié-

jéval. A torténetek szimtalan aprébb és na-
gyobb eseményére az alapos levéltdri kutatds
deritett fényt, Uj elemek, részletek véltak is-
mertté, mikozben minden tény visszakeres-
hetd, ellendrizhetd a bdséges jegyzetnek ko-
szonhetSen.

Az épiiletekrd] kozolt irdsok — a szerkesz-
t6i elész6 szerint — az eredeti memléki tu-
domanyos dokumentdcidk roviditett és koz-
érthet6vé tett valtozatai. Az olvasmanyossig
kovetelménye az épités- és recepciétorténeti
részeknél teljesiil is, de mintha a szerkeszt6k
nem mindentitt tudtak volna kell hatdrozott-
sdggal fellépni a szerzOkkel szemben. (Ami
azértkiilonos, merta konyv négy szerz6jébdl
hérman egyuttal szerkesztdk is.) A mdemlé-
ki tudomdnyos dokumentaciénak része az
épiilet pontos leirdsa, az dllapot rogzitése, de
aligha van olyan érdekl6dé laikus, aki példd-
ul a MEMOSZ-székhdz Stemeletes épiileté-
nek helyiségrél helyiségre halad, mindenre
kiterjedd leltdrdnak hatoldalas leirasit végig
bitja olvasni. A tanulmdnyok mdsik visszaté-
16 eleme a telektdrténet. Bar a telekadottsé-
gok —amelyek sokszor épp a telekviszonyok-
bél kévetkeznek — dontdek lehetnek egy
éptilet formaldsa esetében, ha errdl nincs sz6,
nem befolyédsolja az épiilet éreékelését, ha az
olvasé kétszdz évre visszamendleg megtudja,
mi (nem) dllt a vizsgdlt épiilet helyén. Mind-
egyik irdst szimos, j6 minGségii kép és illuszt-
réci6 kiséri, amelyek a sziikséges szinten sok-
kal informativabbak, mint bdrmilyen apré-
1ékos leiras.

Az ot épiiletbemutatds a mivek éreékelé-
sével zarul. A néhdny mondatos 6sszefoglal6k-
nak az egyes épiileteken tilmutatd jelentésé-
ge van. Nemcsak az kellene, hogy kidertiljon
belsliik, hogy miért fontosak az adott épiile-
tek, de az is, hogy dltaldban mit és miért tar-
tunk éreékesnek a mdsodik vilighdbori
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utdni tizenot év épitészetébdl. Az indokoldsok
szinte mindegyikében megtaldlhat6 valamely
dltaldnos épitészeti érték: ,a forma eredeti
invenci6 eredménye” (Ferihegyi repiil6tér),
Lelegdns ardnyt térformdakban megvalésitott
esztétikai minGség” (Erzsébet téri buszpdlya-
udvar), ,,j6 ardnyt tomegformélds” (Szinkron-
miiterem), ,elegdns, bravirosan proporcio-
ndlt épiilet” (siéfoki meteoroldgiai dllomas).
Mégis a Ferihegyi repiil6tér az egyetlen, amely-
nek az ériékeléséhez nem kapesolédik vala-
milyen egyéb indok. A MEMOSZ-székhiz
a ,magyarorszdgi épitészeti modernitds emb-
lematikus darabja”, a Szinkronmiiterem a
»magyarorszdgi szocredl épitészet emblemati-
kus fontossdgu épiilete”, a siéfoki meteorolé-
giai dllomads ,,indité darabja” a hatvanas évek
épitészetének. A bemutatott épiiletek a ma-
guk médjin tipusokkd valtak, egy olyan

id6szak rovid periédusainak tipusaivd, ahol
a kevés létezd példdbdl kovetkezden viszony-
lag kénnyt volt az ,,utolsé modern a szocre-
dlel6tt”, a,,minden fzében szocredl” vagy épp
az ,elsé modern a szocredl utdn” cimkét meg-
szerezni. Az 6t épliletbd] hdrom (az Erzsébet
téri buszpélyaudvar,a MEMOSZ-székhiz és
a Szinkronmiiterem) rdaddsul évekig a szak-
mai-politikai vitdk témdja volt, recepcidtorté-
netiik eleve reflektorfénybe helyezi Sket. Ot-
ven év maltdn épitészeti értékelésiikben még
dontd szerepet kap a politika és a torténelem,
Ujabb 6tven év muilva ez mdr aligha lesz igy.
(Modern és szocred. E;Dl'tészet é tervezés Magyar-
orszdgon 1945—1959. Szerk.: Fehérvdri Zoltdn,
Hajdsi Virdg, Prakfalvi Endre. Budapest: Ma-
gyar E;Dz'tészetz' Mizeum, 2006)

Simon Mariann
épitészettorténész, BMGE

Ling Benedek:
Mdgia a kizépkorban

A humanié6rik egyes teriiletei hazdnkban
még mindig generdcids médszertani lemara-
ddsban vannak. Tobbek kozott igaz ez a tu-
domanytorténet-irdsra, mar ha beszélhetiink
errdl a szakmdrél Magyarorszdgon, ahol a
teriilet csak részben intézményesiilt és pro-
fesszionalizalédott. Kiilon orvendetes tehat,
ha megjelenik egy modern szemlélet(i mun-
ka ilyen teriileten, hit még ha izgalmas, a
nagyobb nyilvdnossdg szimdra is kozérthetd
formaban.

Némileg furcsdnak tiinhet, ha egy ilyen
laudaci6é nem a 19—20. szdzad, de még csak
nem is a tudomdnyos forradalom idészaké-
nak tudomdnydt, hanem a kozépkort vizs-
gal6 kotetet illet, amely nem az asztrondémia
vagy optika teriiletét (hiszen mai értelemben

vett fizika ekkor még nem is volt), hanem a
médgikus tudomdnyokat mutatja be.

Roégton felmeriil a kérdés, hogy hogyan
lehet tudomdnynak tartani az olyan, ma ti-
pikusan dltudomdnyosnak tartott teriileteket,
mint a jovendémondds (divindcid, egyes
szovegekben nekromancia), a talizmdnmdgia
vagy adémonok idézése. A vilasz igen egysze-
rti: akézépkor tuddsai, mdr amennyiben van
értelme ennek a kategéridnak, vagyis azok
az {rastuddk, akik a bolygdk mozgdsdt, a fény
természetét, a zenei harménidk matematikai
szabalyszertiségét probaleik megérteni, ugyan-
olyan lelkesen és komolyan mdsoltik az ilyen
témdju kéziratokat, mint a mdgikus tudo-
ményok szovegeit, gyakran ugyanazokba a
konyvekbe.

Raaddsul, ahogy a kotet elsé fejezete is
tdrgyalja, egyes szerz8k bizonyos mdgikus
tudomdnyokat (elsésorban a nekromancidt)
a késébbi egyetemi tananyagot adé szabad
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miivészetek kozé is felvették volna. Tgy hdt

nemcsak ugyanaz a réteg foglalkozott a

mdgiaval és az 6korbdl dthagyomanyozédott

tudomdnyokkal, hanem a vildg rendszerezett

megismerésének ugyanigy részét képeziék

a korban a (tanult) magia kiilonb6z6 tertile-
tei, mint a gyégyndvények és mechanikus

szerkezetek tanulmdnyozdsa vagy a matema-
tizdlt természettudomadny:.

A kotet jelentds részét a mdgia killonbo-
z6 teriileteinek bemutatdsa teszi ki. Ling
Benedek az 4ltala ismertetett és megindokolt
négyes felosztast a természetes magidval kezdi,
amely kategéridban ugyan talilunk kiilon-
boz8, az orvostudomdnyhoz, asztrolégidhoz
vagy alkimidhoz sorolhaté elemeket, azon-
ban kozos benniik, hogy rermészetes kapesola-
tokat prébdlnak feltdrni. Vagyis a mégikus
célok eléréséhez a magus nem prébal kapeso-
latba 1épni a démonokkal, hanem a termé-
szetben megtaldlhaté (mai szemmel nézve
legtobbszor feltételezett) kapcsolatokra épit.
Ugyan kénnyt tbb széz év tudomanyos
kutatdsa utdin megmosolyogni a korabeli
természetképet — mely szerint lehetséges te-
henekbdl méheket csindlni és forditva, a
kétéltiek és hiill6k fogyasztdsa pedig majd
minden betegséget meggydgyit—, a mai tudo-
médnyos vildgképtink is terhelt a faktoidoktdl,
és az empirikus kutatdsokat végzk tudjik,
milyen nehéz a mindenkori elfogadott ter-
mészetképbdl kilépni. Ha azonban az elsé
megiitkozésiinket lekiizdjiik, beldthatd,
hogy a haditechnikai, orvostudomdnyi fej-
16déshez jol kothetd a természetes mdgia
egy-egy része, s6t, a 16-17. szdzadban egyre
tobb olyan elemet is tartalmaznak ezek a
konyvek, amelyeket igen kénnyti a modern
tudomdny elétorténetéhez sorolni.

Akovetkezd fejezetben Ling a taldn legin-
kabb szaktertiletének szdmit6 talizminmagi-

dt vizsgdlja, amely valahol félaton taldlhat6 a
természetes mdgia dltaldban elfogadott és a
démonokkal kokettdl6 ritudlis magia gyakran
iildézott és titkolt teriiletei kozott. A talizmd-
nokkal, az ezekbe vésett mdgikus négyszogek-
kel, a megidézett bolygdszellemekkel és ri-
tualizdltan kimondandé szellemnevekkel a
természet és a természetfeletti er8k aktualiz4la-
saa cél, amellyel a mdgus vdrosokat vehet be,
kitizhet onnan személyeket vagy skorpidkat,
esetleg védekezhet a tolvajok ellen.

Ezt a divindciéval foglalkoz6 fejezet ko-
veti, amely a tenyérjéslastol, a geomancidn
és névmagian keresztiil a kristaly- és titkormé-
gidig vizsgilja a jovendémondasi technikdkat.
Erre a fejezetre is jellemzd az az elegdns fel-
dolgozdsi mdd, ahogy Ling az elméleti fej-
tegetéseket, a korszakot és teriiletet bemuta-
t6 ismertetéseit izgalmas és részletes esetta-
nulmdnyok koéré szervezi. Rdaddsul ezen
esettanulmdnyok féként sajat kutatdsainak
eredményeit mutatjak (amelyekkel nemso-
kdra egy amerikai kiad6 jévoltdbdl részlete-
sebben is megismerkedhetnek a tertilet irdnt
komolyabban érdekl6dék), és nagy résziik a

Lhelyi”, vagyis kozép-kelet-eurdpai régidhoz
kapcsol6dik.

A negyedik teriilet a ritudlis magia. Az
ennek bemutatasa sordn vizsgalt experimentu-
mok kozdsek abban, hogy a mdgus démonok
segitségével —akik lehetnek bukott és gonosz
keresztény angyalok, vagy akdr jéindulati
gorog—rémai ,,daimonok” — kivdnja elérni
gyakran nagyon is evildgi céljait. A tiltott és
tld6zote teriilet, ahol sokszor magukat a
kéziratokat is magikusnak tartottdk (és nem-
ritkdn emiatt meg is semmisitették), zdrja a
tematikus ismertetést.

A kotet zdréfejezetei a tanult mdgigval
foglalkoz6 értelmiségiek kapesn a teriilet
térsadalmi bedgyazottsigat vizsgdlja, és azt a
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tényt, hogy ezek a tertiletek hogyan kapcso-
l6dhattak meglepden szorosan a keresztény
kozépkor egyéb intellektulis hagyomadnyai-
hoz. (Es amely kézegbél a reneszénsz fé4lld-
st magusfigurdja alakult ki, aminek nem kis
szerepe volt a 17. szdzad sordn a mdgia és
sziilet6 modern tudomdny szétvaldsaban.)
Ezek a fejezetek médszertani adalékot szolgdl-
tatnak a fészoveghez, vizsgdljdk a szinte ki-
zdrélag férfiak dltal mavelt teriilet kapcsola-
tdt a néi nemhez, és olyan kérdésekre pré-
bélnak valaszt adni, mint hogy hittek-e a
migikus szévegek masoléi, gytijtdi, olvasoi
a szovegekben — és ha igen, miért. Az epilé-
gus mdr a kozépkortdl eltdvolodva a magia
worténetének reneszansz fejleményeit tekinti
at roviden, és az ezt kovetd utdszéd a tanult

mdgia kutatdsinak mai helyzetét mutatja be.
Orvendetes ez a mddszertani tudatossdg,
amely nélkiil konnyen valik a magia vizsgd-
lata legaldbbis gyanus, ha nem vészesen di-
lettdns tevékenységgé. A szépen gondozott
kotetben kevés a hiba — de példdul a 84. ol-
dalon a helyes lapockacsonton kiviil a ska-
pulamancia— hibdsan —kulescsontjéslasként
is szerepel —, és néhdny apré redundanciitél
eltekintve nagyon élvezetesen, olvasmdnyo-
san, de szakmai kompromisszumok nélkiil
vezeti be az olvasét a kézépkori magia izgal-
mas viligaba. (Ldng Benedek. Mdgia a kizép-
korban. Budapest, Typotex, 2007, 164. p.)
Zemplén Gdbor
tudomdnyfilozéfus,
BME Filozéfia és Tudomdnytorténet Tanszék

Hargittai Istvdn:
Az ot vildgformdlé marslaks

Lendiiletesen halad a marslakékkal foglalko-
26 ipardg. Marx Gyorgy atiitd sikert aratott
konyve utdn ndlunk marslakékon csaknem
természetes médon a vildghiri magyar tudé-
sokat szoktak érteni. Hargittai Istvdn magya-
rul is megjelent munkdjdt el6bb angolul ké-
z6lte, a magasan jegyzett Oxford University
Press elegans, keménykotésti kiaddsdban, ér-
dekes képekkel. Lehet még egyéltalan tjat irni
a émardl? Nem meritettiik ki mar réges-ré-
gen az Osszes lehetdségeket? Marx Gyorgy
természettudomdnyos kontextusba, kozelebb-
16l a nukledris energia és az informdcios
technika Gsszefliggéseibe dgyazta csaknem
hisz fészerepléjének szakmai, politikai hd-
nyattatdsait, és egyértelmd sikersztoriként
adta el6 sorsukat. Magam tuddsszociol6giai
tanulmdnyt készitettem, Frank Tibor miiveld-
déstorténeti, mentalitdstorténeti megkozeli-

tést alkalmazott, Czeizel Endre a csaladtorté-
neti kapcsolatokra 6sszpontositott, mig Kati
Marton mostaniban megjelent konyve
(Great Escape: Nine Jews Who Fled Hitler and
Changed the World. New York, London, To-
ronto: Simon and Schuster, 2006) az tildozte-
téses zsid6sors izgalmas, kulturalisan és fold-
rajzilag val6szindtlentil valtozatos fordulatait
mutatja meg nagy hepienddel, a fékezhetetlen
tehetség 4tiitd, de keserédes vildgsikerével.
Hargittai Istvan 6t tudés f6hést helyez
konyve kozéppontjaba, dket tekinti szoro-
sabb értelemben véve marslakéknak: Kar-
mén Tédort, Szilird Le6t, Wigner Jendt,
Neumann Janost és Teller Edét, akik a ma-
sodik vilighdbort idején nagyon fontos
szerepet jatszottak az amerikai katonai fejlesz-
tések terén. Val6jiban parhuzamos életrajzo-
kat ir, de nem Plutarkhosz médjdra, azaz nem
ugy, hogy egyik marslaké életrajza utdn ko-
vetkezik a mésik szép sorjiban, hanem sza-
kaszokra, korszakokra bontva, azaz két di-

menzié mentén elrendezve. Az egyik dimen-
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zi6 foldrajzi és egyszersmind torténelmi, a
mésik személyek szerinti. A fejezetcimek vél-
toznak, az alcimek a fejezeteken beliil végig
ugyanazok: a felsorolt tudésok, mindig a
fenti sorrendben, peddnsan sziiletési sorrend-
jiiket kbvetve. A szerkezet alaposan eltér Marx
Gyorgy és Czeizel Endre konyvétdl, a plutar-
khoszi miifajnak megfelelé portrésoroktdl:
egyik tudds a mésik utdn, sziiletéstd] haldlig.
Hargittai Istvinnal sem ér benniinket
meglepetés, a magyarorszdgi periédus utin
kovetkezik a németorszégi, majd az amerikai.
Ezutdn azonban egyértelmien politikatorté-
neti szempontok tagolnak, a mésodik vildg-
hdbort és a szovjetrendszerrel szemben viselt
hideghdbort. A magyarorszigi fejezet foglal-
kozik a csalddi héttérrel, az ismert iskoldk
szerepének lefrdsdval, valamelyest a tdgabb
kornyezettel is, dltaldban dicséréen, de nem
a szokdsos djult nagyrabecsiilés hangjdn. A
németorszdgi korszak fordulatot hozott a
marslakok életében. Ifji tudésokka véltak,
beléptek a vildg vezetd tuddskozosségébe,
Einstein, Plack, Heisenberg, Nernst, Haber,
Hilbert, Born, Prandtl és mdsok tdrsasdgdba,
és foltlintek koztiik sorstdrsak is, Poldnyi
Mihdly, Gdbor Dénes, Koestler Arthur és
mésok. A ndcizmus azonban nem tirte ket
Németorszdgban. Ilyen vagy amolyan tton
mindannyian eljutottak az Egyesiilt Allamok-
ba, ahol palydjuk elérte legmagasabb pontja,
szdamos tudomdnyos eredményiik mellett
azzal, hogy részt vettek a modern amerikai
fegyverek létrehozdsiban, és ezzel hiresekké
viltak a hirességeket imdd6 orszagban. Ko-
zépkort, j6 alldssal, biztos tdrsadalmi sttus-
sal rendelkezd tudésokként nem volt okuk
tovabbvandorolni. Politikai tevékenységiiket
azonban nem hagytak abba. Hargittai Istvin
hérom 6n4ll6 fejezetre osztotta amerikai kor-
szakukat, a bevandorldsra, a forréhabora és

a hideghdborti kordban kifejtett tevékenysé-
giikre. Kdrman kivételével 6k maguk nem
szolgdltak a hadseregben, csak tudasuk. Kar-
mdn a repiiléstechnika, Wigner a nukledris-
technika, majd a polgdri védelem fejlesztésé-
vel foglalkozott, Teller fészerepet jétszott a
hidrogénbomba kifejlesztésében, majd a
csillaghdbortis munkalatokban, Szildrd Gsszes
figyelemreméltd erejét és ravaszsigit bevetet-
te elébb a fegyverkészitési projekt beinditd-
séért, majd az atombomba bevetése ellen, a
két szuperhatalom kozeledése és a nukledris
fegyverek korldtozdsa érdekében.

Hargittai Istvin nem éri be a tudomanyos
sztaroknak kijar6 szokésos ovaciéval. Kiilon
fejezetben topreng héseinek pszicholdgiai
alkatan, sikereik és kiizdelmeik, vitdik, harca-
ik htterén. Igy tesz egész knyvében: mérle-
gel. Taldl dgynevezett negativumot és poziti-
vumot szinte mindenben, nem keriilve ki a
kinos Oppenheimer-tigyet vagy Teller politi-
kai nézeteit, szerepét sem, melyeket széles
értelmiségi korokben stilyosan elitéltek. Erté-
kel (nem kifejtve, milyen értékek alapjdn),
megjtéli, kinek van igaza (persze szerinte), ki-
nek nincs, miben é mennyire. Mi t5bb: el-
gondolkodik azon is, egyltalin nagy tudds-
nak tekintheték-e f6hései.

Torténetén keresztiilhizédik a zsiddk 20.
szazadi sorsa, a mindenfelé meg-meguijuld
antiszemitizmus, mely a marslakékat el(izte
Magyarorszagrél, majd a ndci korszak idején
Németorszdgbdl, és Amerikdban sem hagyta
el 8ket véglegesen. Ez a kontextus valtaz 1956
6ta Amerikdban €6, kit(ing Gjsdgiré Kati
Marton konyvének vezérfonaldva. Szemben
Hargittai Istvdn toprengésével, Marton Kati
sodré lendiiletti anekdotasorozatot irt. Ala-
posan kitdgitotta az dsszefliggésrendszert még
Marx Gyorgyhoz képest is. Kilenc fészerepls-
je nem mind a tudomanybdl verbuvélédott:
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négyen tuddsok (Neumann, Szildrd, Teller
és Wigner), ketten filmesek (Michael Curtiz,
kordbban Kaminer Mihdly, a Casablanca és
Alexander Korda, kordbban Kellner Sindor,
a Third Man és szimos més film rendezéje),
ketten fotémiivészek (Robert Capa, kordb-
ban Friedman Endre és André Kertész), végiil
Arthur Koestler, aki minden szerzénél meg-
jelenik a szinen, még ha twbbnyire csak epi-
z6dszerepben is.

A nehezen érthetd tudomdny ésakénnyen
érthetd képek, vagy a mozi, a fényképezés
népszertisége és a tudomdny arisztokratizmu-
sa tdg horizont felfestését teszi lehet6vé, mi-
kozben a helyszinek ésa torténelmi események
ugyanazok, mint masoknal, hogyan is lehet-
nének masok. Mégis elevenebbek, tarkdbbak.

A magyarorszdgi és térségbeli zsidéiildzések,
a ndcizmus, az 6rokké felfordult dllapotban
leledz6 vilaghoz val6 tevékeny és mordlis vi-
szony, kozben kétségbeesés, harc a tilélésére,
a megkapaszkodasért, melynek legfébb bizto-
sitéka a vildgsiker. Bizony a marslakék nem
dlltak egyediil. Sorsukban tobben osztoztak,
f6leg olyanok, akik elsésorban nem a szavak-
kal dolgoztak (néhdnyan, kéztitk Koestler és
taldn Molndr Ferenc kivételek), hanem példd-
ul képekkel vagy éppen zenével. A marslakok-
kal foglalkozé ipardgnak tehdt van még fej-
16dési tartaléka, kérdés, értékesitési piaca is
lesz-e. (Hargittai Istvdn: Az it vildgformils
marslakd, Bp., Vince Kiadd, 2006. 398 p.)
Pallé Gdbor

tudomdnytorténész

A magyar falu
elmiilt negyed évszizada

Roppant ériékes tanulmdnyt publikalea Glatz
Ferenc dltal szerkesztett Stratégiai Tanulmad-
nyok monografiasorozatban Beluszky Pél és
Sikos T. Tamds. A szerzdpdrosnak 1982-ben
jelent meg egy kitete Magyarorszdg falutipu-
sai cimmel (Budapest: MTA Foldrajztudo-
ményi Kutatdintézet, 1982). E miiben a kor
jellemzd faluformél¢ tdrsadalom-foldrajzi
folyamarait tdrtdk fel, s soroltdk tipusokba e
jellemz8k alapjan az orszdg valamennyi koz-
ségét. A vizsgdlatot huszondt év multdn,
alapvetden eltérd tdrsadalmi viszonyok kozote
megismételték, lényegében hasonlé koncep-
ci6, adatbézis és elemz8 mddszer alapjdn.

A sokszin(i magyar falu kiilonboz6 — f8leg
foldrajzi, szociol6giai, antropoldgiai, gazdasi-
gi szempontd — tipoldgidja nagy hagyomanyti,
amultszdzad elejére nyulik vissza. A geogréfu-
sok a falvakat elébb alaprajzuk, késébb lakos-

sdgszamuk, foglalkozdsi szerkezetiik, funkei-
6ik szerint csoportositottak. A szociolgusok
szempontja az agrértdrsadalom szerkezete,
majd a falusi tdrsadalom dltaldnos dralakuld-
sa volt; az épitészek természetesen az épitett
kérnyezetet, az etnografusok a népi hagyoms-
nyok eredetét s tovabbélési formait vizsgaltdk
stb. E vizsgdlatok kézos jellemzdje volt, hogy
esettanulmdnyokon, interjikon, személyes
megfigyeléseken alapultak, nem terjedtek ki
ateljes faludllomdnyra, s a falvak sokféle jelleg-
zetességét csak egy-egy diszciplina szempont-
jabol elemezték.

Az1970-es évek mésodik felétd] sokeénye-
z0s, nagy adatbdzist korszer(i matematikai-
statisztikai modszerekkel éreékeld falutipold-
gidk késziiltek. Ezekhez sorolhatdk e recenzié
szerz6jének 1977-ben megjelent tanulmdnya
(A falusi életkdriilmények teriileti tipusai Ma-
gyarorszégon. Foldrajzi Ertesité. 1977)," mely
' Beluszky mdr 1965-ben publikdlt dtfogé falutipols-

gidt, hagyomdnyos, nem kell8en kvantifikélt médszert
alkalmazva.
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csak a falusi életkoriilményeket vette szdmba,
vagy Vigvolgyi Andris 1982. évi komplex fa-
lutipusai, melyhez csak kilencvennyolc koz-
ség vizsgdlata szolgdlt alapul. Beluszky—Sikos

1982. évi vizsgdlata volt az elsd, mely a teljes

faludllomdnyra, a telepiilési élet valamennyi

aspektusdra kiterjedt, hatalmas adatbdzisit

korszer(i médszerekkel elemezve alkotott fa-
lutipusokat. Jelen munkdjuk pedig lehet6vé

teszi, hogy a magyar falvakban végbemend

valtozésokat tartds folyamatokba dgyazva itél-
hessék meg. Ehhez az 1990 elétti faluformd-
16 folyamatok 6sszefoglalé torténelmi jellem-
zését is megadjak.

Ezek a valtozdsok nagyon lényegesek, s a
szitk szakmai koron kiviil alig ismertek: az
elavult sztereotipidk hosszii életliek. Csak
néhdny példét: falu és vdros kozitt alig tehetd
kiilonbség a foglalkozdsi szerkezet alapjan. A
2001 évi népszamlalds adatai szerint a falusi
népességnek minddssze 11 %-a mez6gazdasi-
gi foglalkozdsti (més foglalkozdsa mellett per-
sze elterjedt a kiegészitd élelmiszer-termelés,
ésélnek az ,utdparaszti” magatartisok). A falu-
véros kiilonbségek inkdbb a térsadalom fi-
nomszerkezetében mérhetdk: az iskoldzottsd-
gi, foglalkoztatottsgi, jovedelmi viszonyok-
ban. A falvakbol mds telepiilésekbe vald mun-
lediba jeirds, kiingdzds ardnya megndtt. A mez6-
gazdasdgi foglalkoztatds csokkenésével, a ko-
rdbbi termelészovetkezeti mellékiizemdgak
felszimoldsaval a falusi munkaalkalmak lénye-
gesen csokkentek, ezért a falusi foglalkozta-
tottak csaknem kétharmada més telepiilések
munkahelyein dolgozik. A falu—vdros vandor-
ldsok és a népességnivekedés/fogyds kordbbi ird-
nya megfordult. Az orszig teljes népességének
fogydsa mellett, népességniovekedés csak
kozségekben — mégpedig a kozségek bd két-
otddében! — volt feljegyezhetd 1990 utdn. A
vdrosok mind népességveszt6k, Budapest

népessége bd évtized alatt negyedmilliéval
fogyott. A modern urbanizdci6 hazai torténe-
tében el8szor a vdrosokbol a falvakba vandor-
las valt jellemz6vé, tertiletileg is, okait tekint-
ve is igen differencidltan. Els6 renden a szub-
urbanizdci6 (vdroskornyéki kozségek nove-
kedése) a magyardzat, mely a fejlett vildg
minden pontjdn megjelenta modern urbani-
z4cié dekoncentricids szakaszaban, 4m van
sajétos hazai jelenség is: a vdrosi szegények
tavoli falvakba koltozése olesobb, konnyeb-
ben fenntarthaté lakdsokat keresve.

A kozségek tipizéldsdhoz' a szerzOk fakror-
elemzést haszndltak. Az elemzés hét témacso-
portba sorolhaté, 27 valtozé felhaszndldséval
késziile. A szerz8k részletes elemzést adnak
mind az egyes faktorok tartalmarél, mind a
falvak kozotti kiilonbségeket magyardzo ere-
jérol — egytttal egybevetve a jelenlegi és az
1982. évi vizsgilat eredményeit. A falvakat
leginkabb differencidl6 tényezéket megjeleni-
t6 legfontosabb faktor tartalma alaposan
megyvaltozott: 1982-ben a foldrajzi fekvés (azaz
afejlett varosi régiok kozelsége) és az életkoriil-
ményeket jelentdsen megszabé kozszolgdltatd-
sok szinvonala volt a legerésebb hatdsu,
2006-ban a gazdasdgi fejlettség s a munkaerd-
piaci helyzet. A t6bbi, 2006. évi faktor meg-
nevezése—a faktor-pontértékek sorrendjében

—akovetkezd: telepiilésszerkezet — alapelldtds;
demogréfiai helyzet; népességvltozas dinami-
kaja; foglalkozdsi szerkezet—ingdzs; idegenfor-
galmi adottsdgok; a kiiltertileti (tanyai) népes-
ségardnya, végiil jelentéktelenné zsugorodva,
az agréradottsdgok. Az elemzéseket élvezetes-
sé teszi a szerzOk kival terepismerete (a geo-
grfusok, regiondlis kutaték az elektronika

kordban is terepi emberek), mellyel pontosan

> A falutipolégidhoz a kizségek adatait haszndltdk a
szerz8k, bar 8k is megjegyzik, hogy nem mindegyik
kézség falu funkciondlis szempontbél.
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jellemezni tudjék egy-egy kozség néha vdrat-
lan adatait, gyanut keltd besoroldst, a statisz-
tikai adatok mogott hizédé falusorsokat.
Egy-egy falutipus természetesen az orszdg
tbb régidjiban is eléfordulhat, példiul tdi-
16falvak a Balaton mentén, a Métrdban vagy
aTisza-t6 mentén is. A szerzk az egyes falu-
tipusok el6forduldsi gyakorisdga, kombindci6-
ja alapjin kilenc nagy, Gsszefliggd falutdjat
kiilonboztettek meg. Nézetem szerint e falu-
tdjak nem sok 1j, hasznos informdci6t nydj-
tanak, hiszen 6hatatlanul erésen heterogének.
Olyan megillapitds, hogy példdul a Négrad
és Borsod-Abatj-Zemplén megye északi ré-
szén hizédo falusi tdjat apré- és szegény fal-
vak jellemzik, nem hat a reveldcié erejével.

A térkép- és képmellékletek kittindek; jot
tett, hogy a fényképeket geogréfusok készitet-
ték, mindeniitta jellemzSt (s nem elsésorban
a szépet) keresték. Dicséretet érdemel a gon-
dos szerkeszt6i munka is. J6 konyv: erésen
ajanlom mindazoknak — s ilyenek sokan va-
gyunk —, akiket érdekelnek falvaink tudomé-
nyosan felmért, okadatolt s kiértékelt vélto-
zdsai. (Beluszky Pil— Sikos T Tamds: Viltozo

Jfalvaink — Magyarorszdg falvai az ezredfordu-
lon. Stratégiai tanulmdnyok a Magyar Tiudomd-
nyos Akadémidn. Sorozarszerkesztd: Glatz Fe-
renc. Budapest: MTA Tarsadalombkutaté Koz-

pont, 459 p.)
Enyedi Gyorgy
az MTA rendes tagja

Peregrinatio Hungarica.

Studenten aus Ungarn an deutschen
und osterreichischen Hochschulen
vom 16. bis zum 20. Jahrhundert

Ez a kotet egy tudomdnyos szakszimpdzium
terméke a magyar honos didkokrdl —a f8cim-
ben megjelend hagyomdnyos szakkifejezéssel
amagyar peregrindciérol —a tdg értelemben
vett német nyelvi egyetemi piacon (melybe
a 19. szézadban még az Oroszorszdghoz tar-
toz6 dorpat/tartui és a Habsburg birodalmi
Cernovici egyetemek is beletartoztak). Ennek
az igen régi historiografiai szakiranynak helyi
Ujjaélesztésén Magyarorszdgon immdr mdsfél
évtizede munkélkodik nagy erével és szakérte-
lemmel a Szogi Ldszl6 dltal szervezett s f8képp
(legtdbbszor nemrég alakult) egyetemi levél-
térak munkatdrsaibol osszedllé kutatdgdrda.
A kotet tanulsdga szerint els6sorban prozopo-
grafiai bedllitottsdgu kutatdsaiknak szélesko-
ri németorszdgi megfeleldi is vannak, kiilo-
nosen Tiibingenben, Stuttgartban és Jéndban,

hiszen németorszégi szerz6k adtdk a kotet
tanulmdnyainak kétharmadat.

Akétet kronoldgiai beosztésa igen kiegyen-
stlyozott. A 16-17. szazadtdl kezdve (legaldbb
hat tanulmény tdrgyi fokusza) a felvildgosodas
koran 4t (négy tanulmdny) a hosszti 19. szdza-
dig, s ezen dtytlva egészen a nemzetiszocia-
lista hatalomdtvételig (6sszesen 6 tanulmdny),
s emellett néhdny id6ben twbb korszakot dt-
fogd osszefoglalds, majd befejezésképp két
jelenkor-torténelmi beszdmold (a Mainz-i
Eurépa-torténelmi Intézet magyar kapcsola-
tairél 1968 utdn és a 2000-ben alapitott német
nyelvii budapesti Andréssy Egyetemrél) a
lehetséges idébeli spektrum majdnem egészét
érind a konyv. Az egyetlen jelentds kivételt a
néci kor képviseli, de ez alatt kztudottan igen
gyér volta magyar hallgat6k szima Németor-
szdgban, ha nem is Ausztridban az Anschluss-
ig), hiszen 1933-ban kivalt koziiliik a kordb-
ban a numerus clausus el6l menekiild tilnyo-
mdan zsid6-magyar didksdg.

Témavildgdt illetSleg a kotet érdemlegesen

hdromféle dolgozatra épiil, ha a bevezets
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(Fata Mdrta és Anton Schindling tollibdl) és
a kissé émdn kiviili fent emlitett zdr6 tanul-
manyoktdl eltekintiink. Legelészor kell em-
liteni a hosszi1 tdv1 helyzetjelentéseket a ma-
gyar didksdg szimdrdl és Gsszetételérd (kiilo-
ndsen a német és a magyar viszonyok kozott
oly fontos valldsi hdttér szempontjabdl) né-
met egyetemi halézatokban, igy az egész Gj-
kori Német-rémai Birodalomban (Anton
Schindling), a 17. szdzadi (Bitskey Istvdn) és
a18. szdzadi (Matthias Asche) katolikus egye-
temeken, vagy az egész német birodalomban
a hosszi 19. szdzadban (Szogi Laszl6). Az
ut6bbi tanulmény ugyan mdr olvashaté volt
nagyrészt magyarul is, de fontossiga—ameny-
nyiben a honi értelmiség kiilfoldi képzésének
Bécs mellett legnagyobb kézpontjairél ad
szamot a feudalizmus utolsé és az ipari tdrsa-
dalom kialakuldsdnak elsé fazisdban — min-
denképp igazoljaa németiil val6 elérhetSségét.
Musodsorban, a kényv egy sor monografikus
beszdmol6t tartalmaz a magyarhoni didksag-
16l egyes fiskoldkon és egyetemeken, igy
Wittenbergben (Szabé Andrés), Heidelberg-
ben (Heltai Janos), a 16-18. szdzadban, Niirn-
bergben (Altdorfban — Wolfgang Mahrle),
Lipcsében (Detlef Déring), Géttingdban
(Gonczi Katalin) vagy Jéndban (Ulrich Rasche)
a felviligosodds kordban, majd Berlinben a
zsid6 didksdg szempontjabol (Brigitta Eszter
Gantner) és Heidelbergben (Daniela Siebe)
a hossz(i 19. szdzadban, vagy a bécsi Pazmd-
neumrdl 1918 el6te (Fazekas Istvan). Végiil
egy sor nem szigorian monografikus indit-
tatdsu tanulmdnyt is olvashatunk itt egyes
német nyelvteriileti (bdr a 18. szdzad el6tt
persze még jorészt latinul oktatd) intézmé-
nyek magyarorszigi kapcsolatairdl. Kozéjiik
tartozik egy dttekintés a németorszdgi szerep-
vllaldsrol 1850 el6tt az erdélyi orvosok kép-
zésében (Robert Offner), az dsztdndijrendszer

funkcidirdl a peregriniciés hélézatokban
(Dirk Alverman), a kolozsvéri egyetem elsé
germanisztikai tandrnak heidelbergi és lip-
csei kapesolatairdl (Horst Fassel) és a német-
orszégi magyar didksig dualista kori 6nszer-
vezédési mozgalmairdl (Matias Stickler).

A tanulmdnyokat igen gazdag bibliogri-
fiai utaldsok kisérik, melyek segitségével a ko-
tet az idevagd legtijabb s kevésbé Gj szakiro-
dalomnak val6sigos enciklopédidjit nydjtja.
Ugyancsak értékesek a gondosan szerkesztett
hely- és személynévmutaték, mely utébbiban
a magyarorszdgi didksdgban szerepet jdtszé
fontosabb nemzetiségi csoportok is hellyel-
kozzel helyet kaptak (példdul: a zsid6k és az
erdélyi szaszok, de még a romanok, a ruténok,
a szerbek és a szlovdkok is, bdr paradox mé-
don sem az egy¢b honi németek — Ungarn-
deutsch-ok —, sem pedig a kotetben sokszor
felidézett valldsfelekezetek!). A tarsadalomtdr-
ténész csak azt sajndlhatja e végig ritka magas
szinvonalti kétet érékmérlegében, hogy a
komparatista szempont nem (példdul a német
orientdci6 oly nagy stlydra nézve a honi értel-
miség kialakuldsdban), s a torténelmi-szocio-
l6giai megkozelités is (melyre a felhasznalt
prozopogréfiai adatbankok bé teret nyitottak)
csakalig érvényesiilt a tanulmdnyokban, mint
ahogy erre a contrario Szogi Liszlé Gttord
osszegezése példat mutatott. (Peregrinatio
Hungarica. Studenten aus Ungarn an deutschen
und dsterreichischen Hochschulen vom 16. bis
zum 20. Jahrhundert. Herausgegeben von Mr-
ta Fata, Gyula Kurucz und Anton Schindling,
unter Mitarbeit von Alfred Lutz und Ingomar
Senz, Stuttgart: Franz Steiner Verlag, 2006.
[Contubernium. Tiibinger Beitrage zur Univer-
sitats- und Wirtschaftsgeschichte, Band 64.])

Karddy Viktor

Kozép-eurdpai Egyetem
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