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2006 nyardn lezajlott a tdimogatott kutaté-
csoportok ), az eddigiektél eltérd rendszerti
pélyéztatdsa, és 2007. janudr 1-jével elkezdik
tevékenységiiket a nyertes régi és Gj kutatd-
csoportok. Eltérés az eddigi miksdéstdl,
hogy az elsé két év utdn, 2009 tavaszdn a
kutatécsoportok be fognak szimolni addigi
teljesitménytikrdl, és a folytatdsra csak az arra
érdemesnek itélt kutatécsoportoknak lesz
lehetdségiik. Helyes lenne mar most minél
pontosabban ldtni a kutatécsoportok 2009-
es elbirdldsinak szempontjait. Ehhez fiiz
néhdny gondolatot az aldbbi irds.

A tdmogatott kutatécsoportok vildgdt
megrdzta a 2006 nyaran lezajlott j pélyézta-
tds.”> Amig bizton lehet remélni azt, hogy a
nyertesek mind megérdemelten kapjik a ti-
mogatdst a kovetkez$ években, nagy maled
és eredményes csoportok is vannak a veszte-

' A pontozds és az elbirdlds nem volt problémamentes.
Nehezen indokolhat6k példdul az akadémikus részt-
vev8k utdn adott pluszpontok, és nem szerencsés a

csupdn kétbirlés rendszer, amelyben egyetlen birdlé

szubjektivitdsa birmelyik irdnyban ardnytalanul sokat

jelenthet.

> Bér nyertes palydz6 voltam, technikailag gy alakult,
hogy 41 éves akadémiai alkalmazds utdn nekem is

kellett kapnom egy ,.elbocsdté szép tizenetet”. Megér-

sek kozott. A nyertesek is sok esetben voltak
kénytelenek megvilni jél dolgoz6 és érdemes

munkatdrsakeél. Mindez el6revetit egy kiéle-
zett helyzetet 2009 kozepére, amikor majd el

kell dénteni, hogy mely csoportok folytat-
hatjédk tovabb tevékenységiiket. Amennyire

fontos a versenyeztetés és a minGség értékelé-
se, annyira fontos az is, hogy minél pontosab-
ban el6re lehessen tudni a majdani elbirdlés

szempontjait.

Feltételezem, bar errél semmiféle kozlés
nem tortént, hogy az elbirdldsnak két f6
osszetevdje lesz. Az egyik a birdl6k dleal elfo-
gadott tervezett munka egybevetése a valésd-
gosan elvégzettel, a masik pedig az egyéni
teljesitmények. Csak remélni lehet, hogy a
tervezett és valésigos kutatdsokban nem
feltétlentil jelent majd hétranyt a tervezettdl
valé eltérés. Szomortinak tartandm, ha a

tem azokat, akiket bantott nemcsak a levél tartalma,
hanem a stilusa is. Kezdve a ,, Kedves Uram!” személy-
telen megszlitissal addiga mondatig, hogy L Oszintén

sajndlom, hogy az akadémiai timogatds terhére tovab-
bi foglalkoztatdsdra nem sikeriilt valamilyen kedvezd

megoldést taldlni”. Egyébként a 2006. december 19-i

kelt(i levél semmi olyan informdciét nem tartalmazott,
amelyet mdr négy hénappal kordbban ne lehetett

volna kézolni.
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kovetkezd években minden kutatdsunk olyan

lenne, amelyet mdr 2006 kézepén is vildgosan

korvonalazhattunk. A jelek szerint fontos

szerepet kapnak majd a nemzetkozi birdlok.
Ez tidvozlendd, mert csokkenti a belterjessé-
get, de rejt magdban bizonyos veszélyeket is.
Barmely orszdgban is éljen a birdlé, val6szi-
niileg elfogult a sajdt teriilete irdnt, valamint

azok irdnt, akiket ismer, és akikkel esetleg

egytitt is dolgozott. Mindez természetes, a

probléma csak abbél adédhat, ha a tandcské-
résen tilmenden a dontéshozds felel8sségét

is 4t akarjuk ruhdzni a nemzetkdzi birdlokra.
Azt is tartsuk szem el6tt, hogy azokon a te-
riileteken, ahol a kutaték az ISI (Institute for

Scientific Information) dltal 4n. impake fak-
torral jegyzett folydiratokban kozolnek, ott

minden egyes kézlemény a megfelel nemzet-
kozi elbirdlds sziir6jén keresztiil keriil nyilva-
nossdgra. A kutatécsoportok nemzetkozi

zstirizése tehdt inkdbb a nemzetkdzi megmé-
retés fokozott ldttatdsdt szolgdlja, ami termé-
szetesen szintén nagyon fontos. Ami az

egyéni teljesitmény megitélését illeti, ebben

javaslom, hogy jéval nagyobb stllyal vegyiik
figyelembe a részt vevd kutatdk produktumd,
és csak kevéssé a pdlydz6 csoportvezetdkét.
Ennek a megkiilonbéztetésnek a fontossiga

késztetett arra, hogy a jelen hozzdszdldst meg-
frjam.

Az egyetemeken miikod6 akadémiai ta-
mogatdst kutatéesoportok vezetéi mind 6-
4lldst egyetemi tandrok, akik feltételezheten
vezet$ szerepl6i tudomdnyteriiletiiknek, és
akiknek a kordbbi teljesitménye (is) szolgalt
alapul ahhoz, hogy a jelen timogatést elnyer-
jék. Ova inteném azonban magunkat att6l,
hogy két, harom vagy 6t év milva a timoga-
tott kutatécsoport teljesitményét a vezetSk
egyéni teljesitménye alapjan {wéljiik meg a
résztvevik teljesitménye helyett, vagy akar

azok mellett is, de nagy sdllyal. A veszély
ugyanis az, hogy ebben az esetben a vezetsk
kénytelenek lesznek minél t5bb publikacion
szerepeltetni a neviiket tdrsszerzéként. Sze-
retném példaval is illusztrlni ennek a veszély-
nek a realitdsat.

Az 1960-as években James D. Watson, a
DNS kett6s csavar szerkezetének tdrsfelfede-
z6je, akkor még a Harvard Egyetem biolégia-
professzora azt a gyakorlatot kivette, amely
szerint csak akkor szerepelt tdrsszerzéként a
laboratériumabdl kikertil dolgozatokon, ha
a kisérletes munkdban manudlisan is részt
vett. Ez a hozzddllds aldbecsiili az 6tletek és
az elvi irdnyitds jelentdségét, de Watson nagy
hangstlyt akart adni fiatal munkatdrsai el6-
menetelének. Ezt megengedhette magdnak,
hiszen akkoriban mdr kiiszobon dllt a Nobel-
dija, majd 1962-ben azt meg is kapta, neki
mér sehol és semmilyen szinten nem kellett
bizonyitania. Példdja vonzé volt médsok szamd-
ra is, és azt tobben koverték. Koztiik volt a
német Benno Miiller-Hill, akit a Watsonnal
ltStt posztdokrori idészaka befejeztével ki-
neveztek a Kolni Egyetem genetikaprofesszo-
ranak. Hazatérve Miiller-Hill egy évtizedig
szigortian kovette Watson példdjdt, és csak
olyan kzleményeken szerepelt a neve tdrsszer-
z0ként, amelyek sajdt kisérleteire vonatkozd
eredményekrél is beszimoltak. Egy id6 utdn
azonban fel kellett adnia ezt a hozzaallast,
mert egyre kevésbé jutott a kutatésaihoz sziik-
séges anyagi timogatdshoz. A problémdt fel-
tinden szegényes publikaciés tevékenysége
jelentette, noha kisszimu dolgozata jelentds
eredményekrdl szimolt be.

Még egy példit megemlitek, és azt is nyu-
gati tapasztalatbdl, ami azért érdekes, mert
nemcsak a tudomdnyos élet sokszor feudalis
viszonyaival kiiszkodé Magyarorszégon van-
nak problémdk, hanem mdsutt is. Az aldbbi-
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akban idézem a Nobel-dijas Jens Christian
Skou dén professzort, akinek a megjegyzései
koziil csak a harmadik tartozik szorosan az
el6bb emlitett kérdéshez, de a tobbi megjegy-
zés is ennek a hozzdszoldsnak a témdjahoz
kapcsolédik. Tme tehdt Skou szavai (Hargit-
tai — Hargittai, 2005, 451.):

»Nagyon szkeptikus vagyok az olyan timo-
gatdsi rendszerrel szemben, amelyben a kuta-
tdshoz sziikséges teljes timogatdst kiils6 for-
rasokbdl kell megszerezni. Két- vagy hirom-
évente palydzatokat irni nagyon sok id6t vesz
el. Ez nem jelenti azt, hogy ne lenne hasznos
idénkéntdtgondolni a tervbe vett kutatdsokat,
de minthogy lehetetlen el6re litni a kutatisok
alakuldsdt, feltételezhetd, hogy egy fél évvel
vagy egy évvel a palydzat megirasa utdn mér
misként fognak alakulni a dolgok, mint
ahogy a tervezés sordn elképzeltiik. Nemcsak
a palyazatok megirdsa vesz el sok idét, hanem
az elbirlasukhoz is magasan képzett szakem-
berek sok idejére van sziikség, amit jobb
lenne kutatdsra forditani.

Misodszor, sohasem lehet biztosan tud-
ni, hogy vajon a kévetkezd alkalommal is
lesz-e tdmogatas. Ezért olyan fontos, hogy
mdralegkozelebbi palyazasndl is eredmények-
18] tudjunk beszdmolni, ami arra szt6ndz-
heti a kutatét, hogy biztosra menjen a témdk
kivalasztdsdndl. Ez gitja lehet az Gjszerti gon-
dolatoknak és ij gondolatok kiprébaldsanak,
amelyek vezethetnek hasznos eredményekre
éppugy, mint ahogy kideriilhet az is, hogy
sehovd sem vezetnek. Mindez nagyon fontos
része az alapkutatdsnak. Amikor az a kérdés,
hogy egy timogatdst megujitanak-e, akkor
megnd a publikdldsi kényszer, és ez elhamar-
kodottsdgot eredményezhet.

Harmadsorban, a timogatdsi rendszerek
a sikeres kutatasoknak kedveznek, ami érthe-
t6. De amikor a pélydzatok 50-55 %-a érde-

mes tdmogatdsra, de a rendelkezésre 4ll6

pénz csak 15-20 % tdmogatdsdra elég, ahogy

ez nalunk [Danidban] lenni szokott, akkor

kevés esély van 4jj megkozelitések timogatass-
ra. A kialakult korldtokat ostromlé6 Gj meg-
kozelitéseket rendszerint a fiatalok képviselik.
Publikdciok hijan, vagy csak kevés publikécié-
val szdmukra kiillondsen nehéz timogatist

szerezni sajdt elképzeléseik megvaldsitasahoz.
Ezért arra kényszeriilnek, hogy mar timoga-
tott csoportokhoz csatlakozzanak és az adott

csoport vezetdjének az elgondolasait valdsit-
sik meg. Ez gétja lehet a szabad kutatdsnak.
A j6 kutatdshoz nemesak minéségre, hanem

eredetiségre és odaaddsra is sziikség van. A
legjobban pedig az 6szt6ndz, ha valaki a sajat

problémdjdn dolgozhat és sajdt maga kézolhe-
ti az eredményeit ahelyett, hogy a f6ndke

problémdin dolgozna és esetleg sok koziil

csak az egyik szerzd legyen a dolgozaton. A
jelenlegi timogatdsi rendszerben kiilonosen

fontos, hogy a csoportvezetdk lehetdséget

adjanak a csoport egyes munkatdrsainak arra,
hogy a sajit problémajukon fliggetlentil dol-
gozzanak ahelyett, hogy a f6nok elgondold-
sait valdsitsdk meg.

Negyedszer, a politikusok hajlamosak
arra, hogy a timogatasi rendszeren keresztiil
megszabjak a kutatdsokat és a pénzt szigo-
rtan cimkézett kategéridknak megfeleléen
osszdk el. Az alapkutatdsban az a helyes, ha
a kutatdsokat a tudésok gondolatai hatdroz-
zdk meg. Ha megengedjiik, hogy a pénz
szava legyen a dontd a kutatési témdk kivalasz-
tdsdban, akkor az kihagyott lehetéségekhez,
a legrosszabb esetben pedig kozépszeriiség-
hez vezet”

Skou intelmei természetesen tilmutat-
nak azon a kritériumrendszeren, amely el
fogja dénteni, hogy mely csoportok tdimoga-
tdsdt folytatja majd a Magyar Tudoményos
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Akadémia 2009 utdn is. Azt viszont magunk-
ra nézve is tanulsigosnak tekinthetjiik, amit
a fiatal kutaték ondllésdgdnak fontossdgdrdl
mond. A magyar tudomédnyos életben még
sok helyen jelen vannak azok a feudalis viszo-
nyok, amelyeket egyszertien tgy lehet jelle-
mezni, hogy egy-egy kutathely vezetSjének
a neve szerepel a kutatShelyrél kikertil pub-
likdciokon, fiiggetlentil a vezetd részvételé-
nek a mértékétSl. Ahhoz, hogy ezen a gya-
korlaton véltoztassunk, nemcsak etikai for-
dulatra van szitkség, hanem a palydzatok
elbirdlésdnak rendszerét is meg kell reformal-
nunk. Ha ki kellene emelnem egyetlen
szempontot, amelyet dontének tartok abban,
hogy miért nem taldlhatjak vonzénak a hazai
kutatéi palyamodellt a tehetséges és ambici-
ézus pélyakezdSk, akkor ez a fiiggetlenné
valds, az onmegvalésitds lehetdségének a
hidnya még abban a korban, amikor a kuta-
té valdban invencidzus, és tele van otletekkel.
Ezért tartom fontosnak, hogy 2009-ben ne
akutatécsoportvezetSk publikacids tevékeny-

ségét, hanem a munkatdrsak publikdcids
tevékenységét vegyék figyelembe a tovabbi
tdmogatds megitélése szempontjdbdl.

Az elébbiekben hangstlyozott gondolat
fontossdgdban csak megerdsitett a 2007-es
levelezd tagvalasztashoz kézzétett publikacios
adatbdzis tanulsiga. Vajon redlis-e az egyéb-
ként felels vezetd adminisztrativ beosztdsban
dolgozd jel6lteknél az esetenként kiugrd pub-
likicids tevékenység? Ebben kevésbé érzem
veszélyesnek azt, hogy valaki helyzeténél fog-
va jut pluszpublikidciékhoz (ehhez nem kell
munkatdrsakat erre kényszeriteni, elég csak
nem tenni semmit kialakult szokdsok megval-
toztatdsiért). Fontosabbnak tartom, hogy az
ilyen jelenség fiatal kutatdk 6ndllosdgdt csor-
bitja, lehetdségeiket gitolja, és végss soron a
hazai tudomanyossig hosszi tavii kibonta-
kozdsdt és megujuldsat akadalyozza.

Kulesszavak: tdmogatort kutatocsoportok, kuta-
tdstdmogatds, pdlyazati rendszer, publikdlasi
etika, Jens Christian Skou
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