Magyar Tudomany « 2007/5

125 éve sziiletett Koddly Zoltdn

KODALY ZOI'TAN
ES A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA

Szalay Olga

tudomdnyos fémunkatdrs PhD, MTA Zenetudomdnyi Intézet
szalayo@zti.hu

»Sohasem tudtam elfogidottsdg nélkiil belépni
az épiiletbe. Mdr az épiilet is a szellemnek a
mindennapi élet viltozdsai felett lebegd fiigger-
lenségét lebelte. Nagyjaink nyoma mindeniitt,
az ¢ hangjukat ittik be, verték vissza a falak.
S ha néha az udvaron messzirél megldttam egy
oreg akadémikust, pillanatra megdlltam: nem
lép-e melléje Arany Jdnos titoknok 1ir, a botos
és kalapos...” Kodaly, 1946

Elnoki székfoglaléjanak idézett részletében
Kodily Zoltin értékrendjének hdrom olyan
elemét taldljuk meg, amelyek késébbi hiva-
tali miikodését is jellemezték: a nagy el6dok,
a hely és a szellem szabadsdganak tisztelete.
Koltéi ihletésti sorai megidézik Arany Janos
alakjdr is, aki kiilonosen kozel dllt hozzd,
hiszen Emmanak, késdbbi feleségének ezt itja
1907-ben: ,,.. .Arany Janos (az én doppelgin-
gerem és elSrevetett drnyékom sokban, vagy
én neki drnyéka — mindegy).” (Kodaly, 19824,
31, 30. sz.) Gondolata egy hatvan évvel késéb-
bi beszélgetésben taldl magyarizatra: ,, Arany
nagyon sokat foglalkozott a régi és a népnyelv-
vel. O koriilbeliil ugyanazt tette a koltészetért,

amit mi prébdlunk most megtenni azenéért.”

(Kodaly, 1974, 47.)

Kodily 1946 és 1949 kozott volta Magyar
Tudoményos Akadémia elndke. A legtijabb
kutatdsok kideritették, hogy kapcsolata az
intézménnyel régebbi kelet(i és kizelebbi
osszefliggést mutat a népzenei osszkiaddsra
vonatkozé dontések el6készitésével, mint
amit akdr az & {rdsaibdl, akir kortdrsainak
visszaemlékezéseibdl eddig gondolni lehetett.
Az Akadémidhoz k6t8d6, 1930-tl datdlhatd
harminchét év — Koddly felntt életének
t6bb mint fele—az Gjabb adatokat is figyelem-
be véve hdrom szakaszra bonthatd:

* 1930-1940: a Néptudomdnyi Bizottsig
meghivott tagjaként kidolgozza a népze-
nei Osszkiadds kiaddsdnak koncepcidjdt,
s Bartékkal megkezdik a népzenei 6ssz-
kiad4s el6készitését;

* 1940-1952: az Amerikdba tdvozé Bartdk
helyére dllva dtveszi az 6sszkiadds el6készi-
tésének irdnyitdsdt, ekdzben 1946-1949-
ig az Akadémia elnoki tisztét is betdlti;

* 1953-1967: az MTA Népzenekutat6 Cso-
port alapité igazgatdja.
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A sziiletésének 125. évforduléjit tinnepld
Koddly Zoltdn, az Akadémia volt elnoke
elétt tisztelgd irdsunkban a felsorolt id8sza-
kok kéziil terjedelmi okokbdl csupdn az elsé
kettdt idézziik fel, a harmadik idészak fel-
dolgozdsa aNépzenekutat$ Csoport 50 éves
jubileuma alkalmabdl a kézelmdltban meg-
tortént (ldsd Szalay, 2004a, 2004b, 2004c¢).

1930—1940: a Néptudomdnyi Bizottsdg
tagjaként Bartokkal a népzenei dsszkiadds
elokészitdje
Az 1930-as éveket illetden a szakirodalom
eddig féként Barték akadémiai tevékenysé-
gétismerte, illetve helyezte elétérbe. Kodaly
A Magyar Népzene Tira I. kotetének beveze-
t6jében sajit kozremiikodésére csupdn
egyetlen mondattal utal: ,Barték Béla 1934
szeptembertdl a Tudomdnyos Akadémia
kérésére felmentést nyert a Zenei Féiskolai
tanitds al6l, és hivatalos elfoglaltsdga gyandnt
heti hirom délutdn a gylijtemény el6készité
rendezésével és a fonogramok revizi6javal
foglalkozott. Ez alatt e sorok iréja a kozgytij-
teményekben taldlhaté régi népdalkéziratok
mésoltatdsit és az eredetickkel valé Gsszeve-
tését végezte.” (Kodaly, 1982b, 189.) Az tjab-
ban végzett kutatdsok azt mutatjik, hogy
Kodaly mér Barték odakeriilése elétt, 1930-
0l részt vett a népzenei dsszkiadds koncepcié-
janak kidolgozdsdban és az akadémiai don-
tések el6készitésében. (Szalay, 2004d) Annak
az osszkiaddsi programnak a megvaldsitdsd-
ban, amelynek a sajit megfogalmazisiban
kettejiik neve alatt benyujtott 1913-as sorozat-
terv (Bartok — Kodaly, 1913) révén f8 kezde-
ményezje volt, s munkdssdgdra visszanézve
pedig elmondhatjuk: élete egyik legfonto-
sabb céljanak tekintette.
A Magyar Tudomdnyos Akadémia a ha-
talmas Vigydzd-vagyon 6rokoseként Balogh

Jend fétitkar javaslatira mdr az 1928. novem-
ber 16-i 6sszes tilésén hatdrozatot hozott arrdl,
hogy jelentds Gsszeget fordit a tudomanyos
kutatdsok tdmogatdsira. Az tigy érdekében
felallitott javaslattevd bizottsdgban az I. Osz-
talyt Gombocz Zoltdn, Kodly egykori Eot-
vos kollégiumi szakvezetdje képviselte. Ez az
el6zmény vilagitja meg Koddly mondatdnak
az Osszefuggéseit A Magyar Népzene Tiira 1.
kotetének bevezetdjében: ,Az Akadémia
Gombocz Zoltdn szorgalmazdsara érintkezés-
be Iépett veliink” Tgy tehdt Gombocz Zoltan
érdeme, hogy az 1929-ben kozzétett javaslatok
kozt Anyagmentés és feltdrds cimszé alate a
~népnyelvi é népzenei anyag gytjtése és ki-
addsa” is szerepelt. (Akadémiai Ertesitd, 1929,
40, 442, 56.) Az Akadémia szakmai bizottss-
gok feldllitasirdl is hatdrozott és a népzenei
osszkiadds tigyét az 1929-ben, az akadémikus
tagokbdl megalakult Esnogrifiai és Folklorisz-
tikai Bizottsdg, késdbbi nevén Néptudomidinyi
Bizottsdg feladatdva tette. Mivel a néptudo-
médnyban jartas akadémikus kevés volt, Ho-
man Bélint bizottsdgi elnok (1932-t6l, minisz-
teri kinevezése utdn Gombocz viselte a tiszt-
séget haldldig) az 1930 novemberében tartott
elsé tilésen segédtagok meghivisit javasolta.
A tizenegy meghivott segédtag kozote volt
Barték Béla, Gyorfly Istvan, Koddly Zoltdn
és Lajtha Ldszl6 is. Az tiléseket az Akadémia
fétitkdra, Balogh Jend szervezte és egyeztette
1936-ig. Lemondsdsa utdn utédja Voinovich
Géza lett. A Néptudomdnyi Bizotrsdg kereté-
ben a tovdbbiakban Népzenei Albizottsig 1é-
tesiilt, amelybe elsdsorban a zenészeket, Ko-
ddlyt, Bartdkot és Lajthdt delegaltak. Az em-
litett bizottsigok munkdja egyebek mellett
abbol dllt, hogy részben anyagi, részben szak-
mai tdmogatdst nyujtottak a fiatal népzene-
gytjtéknek, néprajzi, zenetorténeti, népzenei
kiadvinyoknak, esetenként tudomdnyos,
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tudomdnypolitikai dlldsfoglaldsokat alakitot-
tak ki a nyelvteriilet hatdron tdli részein je-
lentkez, népzenével kapcsolatos problémak-
ra. A {6 tevékenység azonban — elsésorban

Balogh Jend erélyes fellépésének koszonhe-
t6en —a népzenei dsszkiadds koncepcidjinak
tisztdzdsa és a kiadds el6készitésének megszer-
vezése volt. A Népzenei Albizottsig program-
javaslatat Kodalytdl vértdk, aki azt meg is

tette, amint Balogh Jend 1932-ben Gyorfly
Istvanhoz irt levelébdl értesiiliink: ,,Jelen

voltdl, amidén Kodaly Zoltin t. bardtunk a

Néptudomanyi Bizottsdg tilése utdn hivatali

szobdmban mdjus 4-én megtette javaslatait

az Akadémia népzenei kiadvinyanak el6ké-
szitése targyaban.”

Balogh Jend fétitkdr Kodallyal, Homan
Bdlinttal, Horvath Jdnossal és Gyorfly Istvan-
nal tirgyalt a munkalatok megkezdésérél.
Kodély programjavaslatdt csak kozvetve is-
merjiik. A hivatalos levelezésbdl dertil ki,
hogy Koddly elsésorban a népdalgytijtés foly-
tatdsat tlizte ki célul, mégpedig f6ként az el-
szakitott teriileteken és a moldvai csangék
kozott, ahol els6ként végzett népzenei gyijeé-
sével Domokos Pal Péter a magyar népzene
addigi legarchaikusabb részérél adott hirt. E
célok elbsegitésére Koddly segélydsszegek
kiutaldsit kérte harom zeneszerzé hallgatéja,
Pongrédcz Zoltén, Veress Sandor, Viski Janos
gytjtémunkdjihoz, timogattadk Domokos
Pdl Péter moldvai gytijteményének kiaddsdt
ésa moldvai gytijt6itra induld Litké Gabort.
Tamogatdst kapott Seemayer Vilmos dundn-
wdli gytjtéséhez, fonogréfot Balla Péter, rend-
szeres anyagi és munkatdrsi segitséget gytij-
tésének rendbetételére Vikdr Béla.

Az albizottsdgnak koszonhetSen jutott
tdmogatdshoz Piléczi Horvath Addm kéz-
iratos dalgytijteményének szerkeszt6i mun-
kélataihoz Bartha Dénes. Szdmdra a legfébb

tdmogatist azonban a lektorok: Horvith

Janos és Koddly javaslatai jelenthették. A
kritikai forrdskiadds szimos kérdése tisztazo-
dott ekkor, és Bartha munkajahoz fontos

segédanyagul haszndlhatta Kodaly kéziratos

népzenei gyljteményét, a késébbi Kodaly-
rendet, amely a népdallejegyzéseken kiviil

mér akkor is szdmos kéziratos és publikélt

népzenei vonatkozdsd zenetorténeti forrst

tartalmazott. A f8titkdr Kodaly elvi dlldsfog-
laldsdt kérte més hasonlé ,,népdaltoreénet”
kiadvényok sorozatos megjelentetésével kap-
csolatban.

Balogh Jend hatdrozottsdgdnak kdszonhe-
t6en a népzenei Osszkiadds lassanként koz-
ponti programmd lépett el6, és 1933-tl az
Akadémia koltségvetésében 6néllé rovata is
volt. A népzenei 6sszkiadds koncepcidjanak
kidolgozasiban Kodaly alapvetd szerepet jét-
szott, mig Bartdk, aki ugyan elvben tagja volt
a bizottsdgnak, a jegyzokonyvek tandsiga
szerint csak késbb kapcsolédott be az érde-
mi munkdba. Nevét nem taldljuk a meghivot-
tak kozott azon a bizottsgi értekezleten sem,
amelyen a népzenei kiadvény sajt6 ald rende-
7ésérél sziiletett , torténelmi” dontés. A sziik
kort értekezletre sz616 meghivast Héman
Balint bizottsdgi elnok részérél Gyorfly Istvan
titkdr kozvetitette Kodalynak: ,,Ennek egyet-
len tirgya a Te javaslatod lesz a népzenei ki-
advény dolgdban” — itja, majd igy zdrja: ,Az
értekezleten az aldbbiak lesznek jelen: Hé-
man Bdlint, Horvéth Janos, Lajtha, Gyorfly
és'Te.” (Szalay, 2004d, 17. sz.) Az értekezletet
1932. junius 9-¢n a f6titkdr e szavakkal nyitot-
ta meg; ,,jinius 8-dn az Igazgaté Tandcs elha-
tdrozta, hogy népzenei munkdkat is fog ki-
adni, 6000-7000 pengét fog majd éveken dt
tobb félévi részletben elsé részletiil elSirdnyoz-
ni.” (Szalay, 2004d, 22. sz.) Az tilésen a bizott-
ség javaslatot tett a népzenei gylijtemény to-
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vabbi gytijtésekkel valé kiegészitésére és sajtd
ald rendezésére. A munkdval a f8titkdr Ko-
délyt bizta meg. Kodaly azzal a feltétellel val-
lalta el a sajt6 ald rendezés munkdjdt, ha a
kiadvinyon Barték neve is szerkeszt6ként
szerepel, mivel a gytjtésben, lejegyzésben
neki is nagy része van. A bizottsig hatdrozott
arrdl, hogy Koddly Zoltdn és Bartk Béla
nemcsak mint szerkeszték, hanem mint szer-
20k szerepeljenek az sszkiadds kotetein, tehdt
kettejiik neve alatt jelenjen meg a sajt6 ald
rendezendé kiadvény. Kodély kétféle kiaddsi
tervet ismertetett. Az egyik a teljes tipusok
megjelentetése volt a varidnsdallamokkal
egylitt, amdsik csupdn a tipus egy-egy jellem-
z6 dallamdnak (az d4n ,torzsdallamnak’)
kozreaddsa, mig varidnsdallamaik kozlésée
késébbi kotetekre hagyta volna. A kiilon
megjelentetés feltételéiil Kodély azt szabta,
hogy a , torzsdallamok” els6 kétetében a to-
vabbiak kiad4sdra az Akadémia kotelezettsé-
getvéllal. Az Akadémia Igazgat6 Tandcsa 1934.
februdr 8-dn jévdhagyta a Koddllyal megbe-
sz€lt munkaprogramot, és a kiaddsra sooo
pengdt tartalékol.

Az 1934. junius 4-i tilésen, ahol mdr Bar-
t6k is jelen volt, a kiadds rendjérdl is dontot-
tek. A jegyz6konyv a kozlés médjdrdl szélva
Kodalyra hivatkozik: ,Kodaly el8szor teljes
gytjtést kivdn, és csak azutdn lehetne hozzé-
fogni a részleges kozzétételhez, mert meggyd-
z6dése szerint (amiben Bartdék Béla is oszto-
zik) a miinek bizonyos lexikdlis sorrendet
kell kdvetnie, és egyes részeket nem lehetne
mésként kozolni, csak a tudomdnyos teljes-
ség rovésdra.” A dallamok mechanikai fel-
dolgozdsdra szitkségesnek tartja egy arra al-
kalmas, harom-négy érdban dolgozd, fiatal
gyakornok alkalmazdsdt is, akinek személyé-

' A kozlés lexikdlis rendjén az 1913-as javaslat ka-
denciarendjét éreette Kodaly.

re a késébbiekben javaslatot is tesz. Igy keriilt

az Akadémidra Kerényi Gyorgy, aki Barték
és Koddly zenei rendjei szdmdra hatalmas

mennyiségii mdsoldsi munkdt végzett, ké-
s6bb pedig az MNT L, IL és IV. kotetek
szerkesztését végezte el. Az el6készité mun-
kdt az 1934-es jegyzOkonyv szerint négy-6t
évre taksdltdk, mintegy tizezer dallam kozlésé-
vel szdmolva. Az tiléseken sz6 esett még a

kiilsé gytijték anyaganak kozlési jogdrdl, a

szerkesztés és a fonogréflejegyzések dijazdsd-
1él, a berlini archivum és f8ként a szomszé-
dos orszagok gytijteményeivel val6 Gsszehason-
lité munkak elvégzésérol, a Néprajzi Mize-
um anyaganak feldolgozdsdrdl.

Kodaly el6zetesen megéllapodott Bar-
tokkal — akirél tudta, hogy régéta terhére
van a tanitds —, hogy kérni fogjék az Akadé-
midra val6 dthelyezését annak érdekében,
hogy tédlldsban az anyag rendezésével foglal-
kozhasson. Az albizottsdg errdl hatdrozatot
is hozott, s arrél is, hogy a munkdk sziméra
az Akadémia egy helyiséget bocsdt rendelkezés-
re. Igy kapta meg haszndlatra Bartdk a Kisfa-
ludy Tirsasdg tiléstermét, az un. ,patkds ter-
met”. 1934 jiniusdban pedig az Akadémia
elnoke a minisztertdl Barték legalabb két
évre torténd felmentését kérte a tanitdsi mun-
ka aldl, s egytttal a Tudomdnyos Akadémid-
ra val6 dthelyezését.

Bartok 1934. szeptember 15-t8] kezdett
rendszeresen bejarni az Akadémidra. Odake-
riilése utdn az Akadémia f6ként vele tartotta
a kozvetlen kapcsolatot, hiszen amidta 1935
mdjusiban akadémikussd vélasztottdk mdr

,beltagnak” is szamitott. Egy levélbeli utalas
szerint 8 az . . .akit a zenei gytijtés tekinteté-
ben Akadémidnk a féfeliigyeletre felkért...”
(Szalay, 2004d, 66. sz.)

A harmincas évek végére az Akadémia
egyre inkabb elszegényedett. Gyorfly Istvin
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irja 1939-ben: ,, A magyar népdal-anyagot
most rendezi sajté ald két kivélé zenefolklo-
ristank és zeneszerz6nk: Bartk Béla és Ko-
dély Zoltdn. A kiaddst az Akadémia véllalta,
azonban gy latjuk, hogy az Akadémia ezt
a nagy koltséget igénylé munkdt fedezet
hidnyiban nem tudja megjelentetni. Mivel
nagy nemzeti érdek fiizédik hozz4, hogy ez
a kiadvany minél el6bb napvildgot ldsson,
ezért igy az dllamnak minta tdrsadalomnak
ossze kell fognia a koltségek el6teremtésére.”
(Gyorfly, 1939, 27.)

1930 és 1940 kozott a Magyar Tudomé-
nyos Akadémia a népdalkiadds tigyének ti-
mogatdsiban igen fontos szerepet jétszott az-
zal, hogy felismerve és elismerve Kodly és
Barték tudomanyos teljesitményének jelents-
ségét, a kiadds tigyét tgyszolvan teljesen az &
beldtasukra bizta, s hozzd igyekezett az anya-
gi feltételeket el6teremteni. Bizonyos, hogy
az ligy elémozditdsiban Balogh Jend, akkori
fétitkdr szemlélete meghatdrozé volt. O —
amint ez leveleinek hangnemébdl is kiérzédik

—Kodilyt és Bartékot rendkiviil nagyra becsiil-
te. A népdal tigyének széles latokorti, nagy-
vonalt kezelésével, amely miikodését mindvé-
gig jellemezte, alighanem mulhatatlan érde-
meket szerzett az dsszkiadds szorgalmazaséban.
E tevékenységéérta népzenetudomdny utdlag
is nagy elismeréssel és hdldval adézik.

1940-1952: a Magyar Tudomdnyos
Akadémia elnoke és az osszkiadds irdnyitdja

Az 6sszkiadds munkalatait a kéltségforrdsok
elapaddsdn til mésik nagy veszteség is érte:
1940. oktdber 12-én Barték Amerikdba tivo-
zott. A munka el6készité tdrgyaldsait Koddly
egyediil kezdte meg, a folytatis felelGssége
ismét egyediil rd hdrult. Novemberben jelent
meg Mentség cimi irésa, amely alcime szerint
Totfalusi Kis Miklés konyvének ismertetése.

Kodaly maga is tapasztalta azt az értetlensé-
get, amelyrdl Misztétfalusi panaszkodik
Mentség-¢ben: ,azzal Sltsrlak igyekezetemet,
hogy én-is tsak ollyan aprésigot, Argirust,
Tékozl6t, Aszszonyokrél valé s egyéb hijjaba
val6 histéridkat nyomtatok...” (M. Tétfalu-
si, 1940, 46-47.) Kettdjiik sorsdnak kiilonos
osszecsengése, hogy Koddly maga is gytijtot-
te az Argz'ms nétdjdt, tanulmdnyt is irt réla,
gytjtésének egyik unikuma éppen Az ékoz-
I6 fuiinak bistéridjd-nak elveszettnek hite dal-
lama, és neki is Amszterdamban kindltak
allast. A Mentség cimli irds vallomds-jellegét
Keresztary Dezs6 is megemliti. (Bénis, 1994,
132.) A Kodaly-irdsbdl idéziink: , Egyre hal-
kabb lett a régi magyar, a kiilonbet keresd,
becsiild, neveld szellem, [....] és egyre jobban
elszaporodtak s egyre hangosabbak [...] a
jobbak munkdjanak kerékkotdi. Kézéposz-
télyunk, a reformkor nagyjainak termdétala-
ja, hovatovdbb egyre nydrspolgaribb lett: a
fixfizetéses elem tiltengésével erdt vett rajta
a hivatalnok-gondolkodss, a kézépszer kul-
tusza. A vildgot egy nagy ranglétrinak nézi,
amelyen csak rangsor szerint lehet feljebb
hagni. Egyéni érdem nincs, hidba kivil6
valaki, csak az »anciennitds« viszi elébbre,
legfeljebb még a protekeié. [...] Ezaszellem
irtézik az egyéni kezdeménytdl és felel8sség-
t6l. [...] HaTétfalusi ott marad Amszterdam-
ban, ma tin az Elzevirek, Aldusok kozt em-
legeti a miivelt vildg. Hogy hazajott: még
mivelt magyarok sem igen tudnak feléle.
Rank mégis értékesebb szomort, csonka
élete, mint lett volna ragyogé kiilfoldi palya-
futdsa. Egyéni élete tonkrement, munkajdc
nem végezhette be. De dldozatdnak fiistje az
égre csap és szdzadokra mutat irdnyt az igaz
Gt felé” (Kodaly, 1982b, 311, 313.) Es az irds
kapcsdn sziiletett otthoni jegyzet: ,,Szenv{edé-
sek] elél nem szabad kitérni. Vallaltam Misz-
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tétfalusi sorst. (»*Minden Gjnak, szépmerd-
nekq)...” (Koddly, 1989a, 162.)

Az akadémiai munkdlatokat dtvevd Ko-
dély els6 ténykedései kozé tartozott az, hogy
sajat kéziratos népzenei gyijteményét, a
késébbi Kodidly-rend-et beszillittatta az Aka-
démidra, é mint a kiadandé ,,Corpus mu-
sicale” alapjt két tant jelenlétében hivata-
losan is az intézménynek ajéndékozta.

1941 mdjusdban tudta nélkiil a Tudoméd-
nyos Akadémia levelezd tagjava ajanlottak.
Az ajinlds néhdny részletét idézziik: , Kodaly
Zoltannak, a zenekoltdnek és tuddsnak életét
hatalmas nemzetnevel§ feladat t5lti be: nép-
zenei hagyomanykincsiink dltal magyarabba
tenni a nemzet életét. Jorészt az 8 érdeme,
hogy a magyar népzenei kincs lassanként az
egész nemzet életsziikségletévé vlt. Alkotd-
saival magyarabb, 6ntudatosabb lelket nevel;
ebben van taldn egyéni, mivészi értékeinken
is tilmend jelentdségiik. [...] A tudds Ko-
dély Zoltin munkdja tiszteletet keltd egység-
ben 4ll el6ttiink, kezdettd] fogva mdig tuda-
tosan, ingadozdsok nélkiil halad célja felé.”
(Akadémiai Ertesits, 1941)

Az ajénldshoz sziikséges kétharmados
tobbséget Kodély egy szavazat hijin (22:11)
nem kapta meg, Melich Jdnos és nyelvész
hivei leszavaztdk. Aminta tizenhdrom Kodaly-
tanitvany egyike, Horusitzky Zoltin A Zene
cimii lapban irja: ,, Tagvdlasztds volt a Tudo-
ményos Akadémidn. A magyar néprajz egyik
legnagyobb tudésa, Koddly Zoltan is a jelol-
tek kozote volt. Az Akadémia tdbbsége nem
tartotta Kodélyt érdemesnek arra, hogy a tu-
dés tdrsasdg tagjai kozé tartozzék. Kodaly
Zoltén kibukott. Ez a szdraz tény sokkal na-
gyobb jelentdségli, semhogy hallgatdssal fo-
gadjuk. Mert itt nemcsak Kodalyrdl van szé,
egyik legfénylébb szellemiinkrél és legna-
gyobb magyarrél, hanem a nemzeti Gjjdszii-

letés eszméjének bukasérdl. A Tudomdnyos
Akadémidban megbukott az az 4j tudomany,
melyet a magyarsdg tudomdnydnak hivunk,
s mely a népben keresi az 6rok magyart, a
magyarsig 6rok fundamentumdt, az 4j Ma-
gyarorszdg alapjét.” (Horusitzky, 1998, 54.)

Az ajanlast Horvéth Janos 1943-ban meg-
ismételte. Még ekkor is volt nyolc ellenszava-
zat, de sikeriilt Koddlyt levelez$ taggd meg-
valasztatni.

Az ostrom megkezdéséig a légiriaddk el-
lenére Kodaly egészen 1944 6széig rendszere-
sen bejart az Akadémidra, és egyike volt az
elséknek, aki visszatért, hogy megszemlélje a
kdrokat. Az ostrom utdni dllapotot Gergely
P4l szavaival idézziik: ,, Az ostrom Akadémi-
dnk életét is megbénitotta. A patkds szoba
ablakai vakon bdmultak a szemkozti Haldsz-
béstydra, tiléstermeink kiégve, tetd nélkiil
pusztulé szép palotink szdzndl t5bb grandtedl
taldlva, egyre nehezebben viselte gazddtlan
létezését. A patkds szoba kincseit: fonogréfjdt
és kottas lapjait még idejekoran levittiik a
mély pincébe. 1945 8szén Kerényi Gyorggyel
hoztuk vissza, hogy az egyetlen épen maradt
teremben, a fétitkdriban megszdrogathassuk
anyirkos lapokat, s hogy a romok kozé elldto-
gatd Mestert megnyugtassuk ezek megmen-
tésérél. .. .] Kodaly megigérte, hogy mindent
megtesz a palota helyredllitdsaért.

Midén harmasban kériiljartuk a kiégett
tiléstermeket, Koddly egyszerre megdllt az
egyik gipsztormeléknél, és kezébe véve a
mennyezetrdl lehull6 puttdt, girlandot, arra
kért, hozzak nagy papirokat, hogy néhdnyat
osszeszedjiink ezekbdl. Kérdésemre, hogy
hova vissziik, azt felelte, mikizben Gjsigpapit-
ba gongyolte a diszeket, hogy Kecskemétrdl
iparmtvészeket hivat fel, veliik fogja restaural-
tatni a sériilt mennyezetet. fgy is tortént 1946
8szén.” (Bénis, 1994, 121.)
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A gytijtemény csak 1946-ban kertilt ismét
hozzéférhetd dllapotba, s kezdédott Gjra a
munka a Tudomdnyos Akadémidn. Ez év
4prilisabél datdlédik az Akadémia Néptudo-
ményi Bizottsdgdnak utolsé jegyzOkonyve,
amelybdl megrudjuk, hogy Kodalyta Népze-
nei Albizottsdg elnokéiil vélasztotedk. Kodaly
javaslatot fogalmazott meg a magyarsigku-
tatasi munkdk dsszehangoldsdra: ,,. . .mindazt
anéprajzi tudomdanyos intézményr, tarsulatot,
amely a magyar nép kérdésével foglalkozik,
ossze kellene hivni és megbeszélni az osszes
feladatokat, valamint elhatdrolni az egyes in-
tézmények munkateriiletét, hogy ezzel cél-
szerlien lehessen megszervezni, Gsszehangol-
ni a magyar nép kutatdsdra irdnyulé munké-
latokat, valamint ezzel az egységes irdnyitdst
is megadni.”

A népzenei 6sszkiadds munkdlataira a
minisztérium egy kottamdsolét szerzédtetett,
Kodily pedig egy helyiség biztositdsat kérte
az Akadémidtél. Mivel a stlyosan sériilt épii-
let rendbehozatala elhizédott, csupdn 1949-
6l kapott a csoport dtmenetileg egy szik kis
szobét. Kodaly Jardanyi Pallal és Bartok ko-
ribbi munkatdrsaival, Kerényi Gyorggyel és
Récz llondval kezdte meg a tervezgetést. Az
érdemi munka addig az 6 lakdsdn folyr.

Kodaly 1942-ben nyugdijazisit kérte a
Zeneakadémidtdl, hivatalosan 1943 jiniusa-
6l vonult nyugdijba. Attél kezdve dijazis
nélkill folytatta az Gsszkiadds el6készitését
(Kodaly 1982b, 189.), és vezette az Akadémia
épiiletében miikddd, de finanszirozdsi nehé-
zségek miatt a Vallds- és Kozokratdsi Minisz-
térium dltal fenntartott munkacsoportot. A
finanszirozds Gigy tortént, hogy a munkatar-
saknak jdré teljes 6sszeget Koddlynak utaltak
at, és a fizetést azutdn 6 osztotta szét a novek-
v8 szamu munkatdrsak kozott. Ez a sajdtos
exlex dllapot, amely szerint a munkacsoport

gyakorlatilag Koddly maganvallalkozdsaként
miikddott, egészen 1953-ig dllt fenn.

Kodilyt 1945 mdjusiban 18:1 ardnyban az
MTA I osztdlydnak rendes tagjava valasztot-
tdk, 1946. jalius 24-¢én pedig a Magyar Tudo-
ményos Akadémia elnokévé. Taldn ez voltaz
Akadémia miikodésének legnehezebb id6sza-
ka. Az intézmény a hdbort utdn igen nehéz
helyzetbe keriilt. Foldbirtokait elvesztette,
készpénzvagyona megsemmisiilt. Az épiilet
romokban, Szent-Gyorgyi Albert vezetésével
pedig még1945 8szén negyven természettudds-
bdl ellenakadémia alakult. Az Akadémia a
kettévélds szélén dllt. Kodalynak sikertilt bé-
két teremtenie azzal, hogy az Akadémia ad-
digi hdrom szakosztdlydt egy negyedik, 4j
szakosztdllyal egésziteteék ki. Ezt kovetSen
Szent-Gyorgyi Albert Koddly mellett elnok-
helyettesként miikodott. Kodaly miikodését
Szabolesi Miklés igy jellemzi: ,,megprébalta,
hogy a folytonossig, a magyar kultira egyete-
messége nevében tltse be tisztét, az Akadé-
mia régi hagyomdnyaira timaszkodva, a tu-
domany és miivészet fontossigdt kiemelve.
Ugyanakkor érzékenyen tigyelt az 4j kovetel-
ményekre, arra példdul, hogy a természettu-
domanyok helyet kapjanak az Akadémia in-
tézményében. A Magyar Tudoményos Aka-
démia megujuldsdnak folyamata vele indult
el.” (Szabolcsi, 1992, 59.)

Elnoki székfoglaldjir Kodaly az Akadé-
mia romos dllapota miatt az egyetemen tar-
totta meg. A békérdl és az egységrdl beszle,
Arany és Széchenyi alakjét idézte fel. A nem-
zet szellemi irdnyitdst var az Akadémidtdl, és
olyan kérdések vizsgalatdt, amely létérdeke.

»Nagy szellemi nyomdstdl szabadult meg a
nemzet. Ittaz ideje, hogy keressiik a magunk
Gtjdt, minden befolyastél mentesen. Ne le-
gytink uszilyhordozéi egy nemzetnek sem”
(Kodaly, 1982b, 316.) — figyelmeztetett 1946.
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jalius 28-dn. Javaslatdra a két év sziinet utdn
kiosztdsra varé elsé akadémiai nagydijat
posztumusz Bartéknak itéleék oda.

Elnokké vilasztdsa utan ,,minden akadé-
miai tigy érdekelte és tevékenyen intézett
mindent, amit kellett, a személyi tigyekedl
az anyagiakig, roppant energidt szentelve a
romos palota Gjjaépitésének” — itja Gergely
Pél, miikodésének kozeli tandja. (Bénis,
1994, 123.) 1947. februdr 10-én megkapta a
Magyar Koztdrsaségi Erdemrend Tisztike-
resztjét.

Az 1947-es tavaszi kozgyilést mar az Aka-
démia rendbe hozott disztermében tarthattdk.
A mijusi, szovjetuniébeli atjdrdl hazatérd
elnok megnyit6jat ezzel kezdre: ,Felemeld
érzés, hogy bar még romok kozt, de djra e
nagymdltd teremben gytlhettiink egybe.
Igaz: itdétiink inkdbb csak jelképes. Az épii-
let nagyobb része még hasznavehetetlen.”
Példaként emliti a oroszorszégi helyzetet, ahol
mdr Gjra dllnak a lerombolt kozépiiletek. ,Ha
azt kérdezziik, mennyit javult a helyzet egy
év alatt, azt kell mondanunk: keveset vagy
semmit. A tuddsok anyagi gondjai alig keves-
bedtek. Az eszkozok hidnya csakigy fennall.
Az eddig jelentkezett kiilfoldi segitség csepp
a tengerben. [...] Eddig tiirelemmel hallgat-
tunk, mert éget6 kérdésck vartak megoldds-
ra. De most egyre hangosabban kell hirdet-
niink, hogy itt az utolsé éra. [...] Kérjiik és
ingjiik a kormdnyzatot: ne hagyja elsorvadni
az Akadémidt! Tekintse a nagymalta és tiszte-
letremélt6 intézmény nemzeti és nemzetko-
zi fontossdgdt: tegye lehet6vé, hogy munkajac
teljes erdvel folytathassa és multjdhoz méled
jovendének mehessen elébe.” (Kodély 1982b,
317-318.)

Az év végén a megalakult Magyar Miivé-
szeti Tandcs elndkeként Kodaly javasolta
Bartdk leveleinek kiaddsat, a munkdval De-

mény Jdnost bizta meg. December 18-dn a
Magyar Koztdrsasigi Erdemrend Nagyke-
resztjével tiinteteék ki.

1948-ban, a fordulat évében a part elkezd-
te siirgetni a népzenei sorozat elinditdsit. A
sztdlinista pdrtdirektiva jegyében formaliz-
musnak mindsitette a népdalok zenei alapon
valé rendezését, és szimon kérte a kiadandé
strofikus népdalok , élettel val6 kapesolatdt”.
Mivel a stréfikus dallamok zenei rendje még
mindig nyitott kérdés volt, Koddly tgy don-
tott, hogy a kiaddst a népszokdsokhoz kotd-
dé dallamanyaggal kezdik. Az kozvetleniil
tiikrozi az , élettel valé kapesolatot”, és zenei-
leg amuigy is eliit a tdlnyomé tSbbséget al-
kot6 stréfikus dallamoktdl. A gordiuszi cso-
mét ily médon elvdgva a sorozat megindul-
hatott, a rendszerezés megoldésdnak kérdése
pedig haladékot kapott. Igy lett az 1948 md-
sodik felében indulé munkalatok elsé célja
a gyermekdalok és a naptdri tinnepek, jeles
napok dalainak kiaddsa.

Mircius 15-én Kodalynak el8szor itélték
oda a Kossuth-dijat, amelyet alapitisa 6ta
mdsodszor osztottak ki. Ugyanezt posztu-
musz megkapta Barték Béla is. Mércius 21-
én, az Akadémia rendkiviili, innepélyes
koziilésére irt elnoki beszédét Kodaly beteg-
sége miatt Voinovich Géza f6titkdr olvasta
fel. Ebben Kodaly az intézmény 1848 el6ké-
szitésében jétszott szerepét idézi fel. A szelle-
mi kincsek pazarldsardl szolva a kiilfldre
menekiilteket emliti, akiket szemrehdnyds
sem illethet, hiszen ,,ha itt maradnak, képes-
ségeik elsorvadnak”. A jelen pedig nem sokat
valtozott: ,Hdrom évvel az ostrom utdn még
majdnem romok kozt tiléseziink. Hélank és
elismerésiink illeti a kormdnyzatot, hogy
mégis haszndlhat6va sikertilt tennie e nagy-
multd termet. De még sok van hitra, s az
épiilet teljes megujitdsa, st modernizélisa
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az alapfeltétele az Akadémia vj szellemben

megindulé munkdjdnak is. Ne disz legyen a

tagsdg, hanem munkakételezettség, az épii-
let pedig munkahely, nemesak tinnepélyek

kerete.” (Koddly, 1982b, 320.) Julius 4-én, az

tinnepélyes koziilésen a szdzhisz éves Akadé-
midt méltatta, és szélt az G és kibSvitett

osztélyokrdl, ahol Gjabban a muvészet is he-
lyet kap. ,,Egy nemzet kultardjét elsésorban

tudomdnya és miivészete dllapotdrdl itélik

meg. [...] Mindent el kell kévetniink, hogy
tudomdnyos és mivészeti kultiirink szinvo-
nala ne siillyedjen. Mérpedig ennek a vesze-
delme fennforog.” (Kodaly, 1982b, 322.) Ez-
utdn a munka anyagi és szellemi feltételeird]

és a tudomdny eredményeinek népszertsité-
sérdl szolt. Elmondta, hogy van mdr remény
az anyagi feltételek jobbuldsdra: LEs itt eshe-
tik s26 a munka lelki feltételeirdl. Azok kozt

leglényegesebb az alkotdk teljes szellemi sza-
badsdga s a befogadé kozosség érdeklédése

és elfogulatlansiga. [...] Kulturdlis légkor
megteremtése elsérendi feladata ma minden

koznevelési tényezének, s ebbdl az Akadé-
midnak ki kell vennie a részét.

A népi demokricia Akadémidja nem
szoritkozhatik a tiszta tudomdny, a speciali-
zdlt szakkutatds mivelésére. Foglalkoznia
kell a tudomdnyos eredmények népszertisi-
tésével is. Ezt nem lehet kontdrokra és féltu-
désokra bizni. A legjobbak éppen elég jok
rd.” (Koddly, 1982b, 322-323.)

Ugyanebben az évben zajlott le a Kodaly-
csoport dtszervezésének elsd kisérlete. Szabol-
csi Bence kidolgozta a , Keleteurépai Népze-
neintézet” tervét, amely tudomanyos célkit(izé-
sében ,,a Szovjet 6ridsi népzenearchivumainak
szerényebb munkatdrsa és kovetdjeként,
gylijtéhelye kivin lennia Dunamedence népi
dallamkincsének”. A kezdeményezés vissz-
hang nélkiil maradt. (Péteri, 2000, 162.)

A fordulat évét kovetben, még Kodély
elnoksége alatt ment végbe az akadémiai re-
form el6készitése. Kodaly a f6titkdrral és
Szent-Gyorgyi Alberttel egytitt dolgozta ki
1949-ben az Gj, demokratikus akadémiai
alapszabdlyt, t6bbords megbeszélést tartva az
igazgatdsdgi tagokkal és a négy osztdlytitkdr-
ral. ,Gyakran bizony éjtél felé keriltiink haza.
Kodélyt minden dolgunk érdekelte, s ahol
nehézség mutatkozott, maga vette kezébe az
Akadémia kérelmeinek elintézését.” — emlék-
szik vissza erre az id6re Gergely Pél. (Bénis,
1994, 122.) Ugyanakkor megfelel6 pénziigyi
tamogatds hijin még mindig tartotta romos
épiilet rendbehozatala. Sz6 szerint igaz, amit
Kodily 1949-ben egy jegyzetében leirt: ,Négy
esztendeje dllandéan talpon, sziinet nélkiil
szolgdlom a magam tertiletén a legézolt orszig
felemelkedését. 4 éve nem élem a magam
életét.” (Koddly, 1989a, 164.)

Az 1949. oktdber 31-i tilés idején Kodaly
gyengélkedett, ezért més elnokolt helyette,
tavollétében tortént meg az addigi tsztikar
lemondésa, az Akadémia alapszabélydnak
mddositdsa és 0] tisztségvisel 6k megvalasztdsa.
Elnoksége 1949. november végén jért le, nem
valasztottdk meg Gjra. A november 29-i aka-
démiai kozgytilésen kiilfoldi koratja miate
nem voltjelen. Rusznyak Istvant valasztottdk
meg utédjiul. December 19-én mdr tinne-
pélyes disziilést tartott az Akadémia Sztdlin
sziiletésnapja alkalmabl, szénoka az j elnck
volt. A pért részérdl a késébbiekben Kodalyt,
mint ,egyetlen hatdrozottan ellenséges ma-
gatartdsi akadémikust” tartottdk meg az
Akadémidn beliil —a t6bbi , ellenséges maga-
tartdst” a kizdrtak listdjdra kertilt. (Péteri,
2002, 170.)

Az Akadémidt 1949-re ideiglenesen hely-
re dllitottdk, ugyhogy janudrtél dtmenetileg
egy kis szobdt rendelkezésre tudtak bocsita-
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ni a késziil§ népzenei kiadvany munkatdrsai

szamdra. A népdalkiadis tigyét Szomjas-
Schiffert Gyérgynek, a Népzenekutaté

Csoport késébbi munkatdrsanak tigybuzgal-
ma mentette meg, akit akkori munkahelye,
a Minisztérium Zenei Osztilya a zenei tjjd-
épitéssel bizott meg. Az & érdeme, hogy a

népdalkiadds koltségei is bekertiltek a mi-
nisztérium koltségvetési tervébe. Kodaly igy
idézte fel az eseményeket: ,,Mivel az Akadé-
mia 1945-t8] kiadvanyok céljaira semmiféle

anyagi eszkozzel nem rendelkezett, 1946
Oszét8] a Vallas- és Kozokeatasi Minisztérium,
majd folytatélag a Népmivelési Minisztéri-
um gondoskodott a kottarajzolds megkez-
désérdl, és eleinte egy, majd t6bb munkatérs

dijazésirdl, valamint a papir és a nyomtatds

koltségeirdl.” (Kodly, 1982b, 189.)

Ebben az évben probalkoztak egy kivetke-
26 kisérlettel, amely a népzenekutatds meg-
oldasat is célul tlizte: ez volt az Gn. , Fétansza-
ki Intézet” terve 1950-ben. (Péteri, 2000, 164.)
A terv, amely szerint a Zeneakadémia kereté-
ben létestilt volna egy tudomdnyos kézpont,
egy id6 utdn ugyancsak megbukott.

Az Uj Zenei Szemle 1950-es nyit6szama-
ban féként ideoldgiai indittatdsa vita kezdé-
dott a késziil6 népzenei kotetrdl. A sajtévitd-
ban Kodily nem szélalt meg, ellenben a
héttérben elvi és pénziigyi harcot vivott a
csoport létéért, helyiségért, a kitet akadémi-
ai megjelentetéséért, mikozben Arany népdal-
gyljteményét rendezte sajté ald. A hdttérben
zajlé vita abbdl adédott, hogy az Akadémia
nem akarta megjelentetni a kotetet azzal a
kifogdssal, hogy a Gyermekjitékok nem tudo-
médnyos md, és nem az Akadémia koltségén
késziilt. A hdborti utdn az Akadémia csak a
helyiséget adta, a munkadijakat a Vallds- és
Kozoktatasi, 1949-t6l a Népmiivelési Minisz-
térium fedezte. A népdaldsszkiadds elsé

kotetéta Népmivelési Minisztérium népsze-
rtisitd kiadvanyai kozott szindékozott kiad-
ni. Koddly ragaszkodott hozzd, hogy a kiad-
vany az Akadémidnal jelenjen meg mint tu-
domdnyos m, és mint a ,,régi erkolesi val-
lalds™ teljesitése. Hatramaradt irdsaiban a

legkiilonbozSbb érveket sorolja fel. Hivatko-
zik az Akadémia hatdrozatdra: mely szerint
Barték emlékét gylijteménye kiaddsaval 6r6-
kiti meg. Hivatkozik az Akadémia 1949-ben

megujitott alapszabalydra. A ,,Nép Akadémid-
j&-nak bet(i szerint is feladata lenne a mi

kiaddsa, de szellemében sokkal inkabb fel-
adatai kozé tartozik, mint azel6et. Hivatko-
zik arra, hogy a kézirat az Akadémia elidege-
nithetetlen tulajdona, a kiaddsi joggal egyiitt,
ez a munka mdsutt nem folytathat6, az Aka-
démia torténeti felelsséggel tartozik. Szeret-
te volna, ha az Akadémia felveszi koltségve-
tésébe a népdalkiadvanyt: ,Mordlis vesztesé-
gért mindazok felelések lesznek, akik ki

engedik csiszni az Akladémial kezébol.” — itja

jegyzeteiben (Koddly 1993, 303.). A mdsik
oldalrdl pedig: ,Nem lehet a Népmiiv(elési]

Min[isztérium] célja egy kiragadott tudo-
ménydg mivelése. Az Ak[adémia célja] vi-
szont a tudomdnyok teljessége. Egy par ex-
cellence népi érdekii tud[omanyt] meg éppen
két kézzel kellene programjiba emelni’
(Kodaly, 1993, 304.)

Végiil kemény kiizdelem drdn sikeriil ki-
adatni A Magyar Népzene Tira I. Gyermekjd-
tékok cimi kotetét. A kdtethez Kodaly el8szt
is irt, amint azutdn mindegyikhez, amely
életében megjelent. Az elsé a leghosszabb
koziiliik, hiszen sszefoglalja az sszkiadds
eddigi torténetét, amellyel ,a Magyar Tudo-
ményos Akadémia [... .] évszdzados ad6ssdga
torlesztését kezdi meg”. (Koddly, 1982b, 184.)
A kotet 1951 novemberében jott ki a nyomda-
bél. A belsé cimlapon és annak verzéjan ki-

>
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adé neve nincs feltiintetve. Csak a kovetkezd
lap Bartokra emlékezd ajinldsa verzjardl
tudjuk meg, hogy: ,A Magyar Tudomdnyos
Akadémia és a Népmuivelési Minisztérium
megbizésabdl kiadja a Zenemiikiadé Vllalat.”
Kodily Zoltin akadémikus pedig 1952. mér-
cius 15-¢én 70. szilletésnapja kozeledtével ,,...
a Bartok Bélaval kozosen kezdeményezett
nagy magyar népdalgytijtemény I. kotetének,
ennck a zenetudomdny kifejlesztése terén
kimagasl6 jelentéségli s a tdrsadalomtudo-
minyok egész korére kihaté fontossagi mii-
nek az elkészitéséére ....” (Akadémiai Ertesi-
8, 1952, 117.) és a Kdllai kettds cim miivéért
megkapta a Kossuth-dij nagydijdt. A dij at-
addsa utdn a minisztérium disztermében Ré-
vai J6zsef, népmiivelési miniszter kdszontot-
te Kodélyt. Az azt kovetd legendds parbeszé-
det id. Fasang Arpéd idézi fel: ,Az tinnepi
formasdgok utdn, az obligdt pohar bor oldot-
tabb hangulatdban, ekként fordult Kodaly-
hoz: »Van még a tandr trnak egy addssiga
veliink szemben.« A bizalmaskodé hangra
mintha egy jéghegy vilaszolt volna: »Nekem?
Magukkal szemben? Micsoda?« »[rjon ne-
kiink a tandr tr 4j himnuszt.« Mire Kodaly
csak ennyit mondott: »Minek? J6 a régi.
Révai, a félelmetesen éles esz(i Révai, aki el6te
Kossuth-dijas miivészek és tudsok haptékba
vagtik magukat, most mint kisdidk a szigord
tanité bécsi el6tt, kényszeredetten-savanytian
elmosolyodott és— hallgatott. Mit is mondha-
tott volna? A kérdés egyszer s mindenkorra
le volt véve a napirendrdl.” (Bénis, 1994, 162)
Kodily pedig a Kossuth-dij 6sszegét szétosz-
totta a munkatdrsai kozott.

Kodaly kiallitdst is tervezett az I. kotet
megjelenése alkalmdabol Az Akadémia és a
népdal cimmel, amely megyvildgitotta volna

* A rendszernek bizonydra kinos volt az Isten, dldd meg
kezdeti himnusz.

az Akadémia 125 éves kapcsolatdt a népdal
tigyével. (Koddly, 1993, 299.) A Gyermekjd-
tékok kotet megjelenése kapesdn a kidllitds
kitért volna az iskola és a népdal kapcsolatd-
ra is. Azonban amint jegyzeteiben frja: ,,(...
helyiséghidny miatt fistbe ment az emlék-
kidllitas). Mellékelt fiizetem némi izelitt [ad
réla]. ” (Kodaly, 1993, 303.)

Néhany nappal a dijatadds utdn, mdrci-
us 25-én, Beethoven haldlidnak 125. évfordu-
16jdn Kodadly tinnepi beszédet mondott,
amelyben kiemelte, ,hogy taldn egy zeneszer-
26 sincs, akinek egész élete mivében a zsar-
noksdg elleni tiltakozds, a vildgszabadsdg, a
testvériség vagya hatalmasabban jut kifeje-
zésre. A magyarsdg kiillonosképpen rokonra
ismerhet Beethoven lelki alkatiban, hisz
egész torténete kiizdelem a szabadsdgért, a
zsarnoksdg ellen.” (Kodaly, 1982b, 396.)

1952. julius 10-én Révai Jézsef levélben
érdeklédik Szabolcsi Bencénél: ,,Hadd kér-
dezzem meg .. .] szigortian bizalmasan — mi
a véleménye, mivel kedveskedhetne a kor-
mény Kodaly Zoltdn sziiletésnapjira? Az 6t-
venezer forintos Kossuth-dij [ényegében mar
bizonyos el6leg volt a sziiletésnapra, miutin
53 marciusdban mdr elkéstiink volna ezzel az
ajandékkal. Folajanlottunk neki ez év tava-
szan egy lednyfalusi villdt 6rokos hasznélatra,
aut6val egylitt, de ezt nem fogadta el és kérte,
hogy Galyatetén biztositsunk neki dlland6
két szobat. Ez persze bagatell, amit biztosita-
ni tudunk, de tigy érzem, kevés. Mit tancsol?
Persze nem szeretném, ha az 6regtdl Gjra ko-
sarat kapndnk. Szivélyes tidvozlettel Révai
Jézsef” (Péteri, 2002, 19.)

1952 szeptemberében Kodaly elérte, hogy
visszadllitsdk a Zenemtivészeti Féiskoldn a
szolfézs oktatdsit. Ennek fejében a hetven-
éves mester elvallalta zenetudomadnyi tanszak
szolfézsérdinak megtartisit. Decemberben,
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70. sziiletésnapjénak elGestéjén megkapta a
Magyar Népkoztirsasagi Erdemrend 1. fo-
kozatdt és a Kivilé Miivész cimet. Ekozben
akadémikusként és az Akadémia volt elno-
keként hat év 6ta hidba prébalkozott azzal,
hogy a vezetése alatt dll6 akadémiai kutaté-
csoportot hivatalosan elismerjék, és vissza-
vegy¢k az Akadémia koltségvetésébe.

Az elézmények ismeretében valik érthe-
16vé Kodaly A népzenekutatds jovdje cimmel
1952-ben, az Akadémiai Ertesitoben megjelent
irdsa, amelybdl idéziink: ,Mig az Akadémia
tigyei rendezés alatt dllottak, 1946. szeptember
6ta a minisztérium rendelt koltséget a kotta-
rajzoldsra, majd megindult a sajt6 ald rende-
zés. [...] 1951 novemberében napvildgot lat-
hatott »A Magyar Népzene Téra« elsé kotete,
a Gyermekjatékok. Kozben a Tudomdnyos
Akadémia jjdalakult, anyagi viszonyai ren-
dezddtek, ma mdr semmi akaddlya, hogy
munkarendjébe illessze a folytatést és a vele
jaré tudomdnyos munkdt. Mert itt egy uj
tudomdnydg nagyardnyu fejlédésének né-
ziink elébe. Nemcsak nemzeti életiinkre lesz
e gytijteménynek hosszd idére sz0l6 gyakor-
lati kihatdsa. A sok vita, félreértés utin ma
mdr vildgos mindenki el6tt, hogy azt a bizo-
nyos nemzeti formdt csak ennek alapjan lehet
megtaldlni, masutt hidba keressiik.” (Kodaly,
1982b, 199.)

Kéziratban maradt jegyzetében azonban
erételjesebben fogalmaz: ,,A természettudo-
médnyt mint laikus is nagyra becsiilom. De
nem tudok belenyugodni, hogy ha volt az

Akadémidnak kéltsége egy gyonyort disz-

miire a gombdakrol, mért ne lehetett volna a

népdalra, amivel csak régi tartozdsdt réja le.
Azt hiszem, ugyanolyan gombafajtdk terem-
nének itt, ha trténetesen mds nép lakja ha-
zank foldjét. De egész bizonyosan mds dalok
zengenének. S az Akadémidt elsésorban azért
alapitottak, hogy népiink és nyelviink sajdt-
sdgait kutassa, drizze és erGsitse. [...] Az
Akadémia Gsszessége tegye magdévd a népdal
tigyét, és juttasson neki mélto helyet kiadvd-
nyai kozt.” (Kodaly, 1993, 300.)

A népzenei 6sszkiadds kovetkezd kotetét
1955-ben mér az Akadémiai Kiadé jelentette
meg. A Népzenekutat6 Csoport 1953-t6l—ha
csak két évtizedig is — intézményi nallésdgot
élvezett. Kodaly félelmet nem ismerd, mély
meggy6z3désébdl dplilkozd, elszdnt kiizdel-
mének koszonhetden az Akadémia Népze-
nekutaté Csoportja eurépai hird tudomd-
nyos miihellyé fejlédott. Hangarchivumanak,
kéziratos lejegyzéseinek egyediilill6, kozpon-
tositott gyljteményét egyes nagy nyugati
nemzetek kutat6i ma is sovdrogva szemlélik.
De vajon az Akadémia székhaza 6rzi-e valahol
annak az emlékét, aki a magyar tudomdny
fellegvarat szellemi és fizikai romjaibdl Gjjé-
épitve, ,,Arany titoknok tir’-hoz mélt6 fényé-
be visszahelyezni olyan lankadatlan erével
igyekezett?

Kulesszavak: Koddly Zoltin, a Magyar Tudo-
mdnyos Akadémia, magyar népzene, népzenei
dsszkiadds, A Magyar Népzene Tira, Corpus
Musicae Popularis Hungaricae, Bartdk Béla,
a Magyar Tudomdnyos Akadémia elnoke,
MTA Népzenekutaté Csoport, Néptudoma-
nyi Bizottsdg
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