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Tanulmdnykoter
az iparmivészet
viltozd szerepérd]

A Nemzeti Kulturdlis Alap finanszirozta azt
a kutatds-sorozatot, amelynek célja a vizudlis
kulttira, az iparm{ivészet és a design helyzeté-
nek feltérképezése volt. Hogy erre milyen
nagy sziikség van, mi sem bizonyitja jobban,
minthogy egy kérdives felmérés sordn a
felndtt lakossdgot reprezentdld interjialanyok-
nak kozel a fele arra sem mert véllalkozni,
hogy definidlja: mivel foglalkozik az iparmi-
vész és a designer. A kotetbdl az is kidertil
azonban, hogy még a szakma képviseldi sem
egyformdn hatdrozzdk meg az iparmiivészet
ésadesign lényegét, a két teriilet egymashoz,
illetve a képzémiivészethez f{iz8d6 viszonyat.
Hogy miért ilyen nehezen definidlhatéak
ezek a fogalmak? Hordnyi Attila a szakma
elméleti kérdéseirdl sz616 tanulmdnydban ezt
irja: nehéz és talin meg sem valaszolhaté a
kérdés, mit jelent pontosan az iparmiivészet
ésadesign. A tdrsadalom és a gazdasg nagy-
foka 4ralakuldsdval egyidejiileg a szakma
olyan dtrendez8désen megy keresztiil, amely-
nek a kdvetkezményei egyeldre beldthatatla-
nok, és a folyamatos véltozdst majdhogynem
lehetetlen adekvit fogalmakkal leképezni.
Hordnyi példdkkal tdmasztja ald, mennyire
megvéltozott a designer tevékenységének a
targyaldsi univerzuma’: mig kordbban a
praxis kozéppontjdban joszerével csak a
térgyak tervezése 4llt, a designernek tjabban
a targyak ,kozegét”, kontextusdt is ki kell

alakitania. Az 4j értelmezésnek kszonhetSen

jelentdsen kibéviilt a designerek szerepkore:

egyre tobbszor 6k a kezdeményezdi az 1j

termékek létrehozataldnak — szemben a ko-
rdbbiakkal, amikor a cégek eldontoteék, mi-
lyen 0j terméket akarnak gydrtani, majd eh-
hez kerestek tervezdt. A valtozd szemlélet-
mod eredményeként mind tbben vannak,
akik a design lényegét nem a targyak létreho-
zdsdban, hanem az emberi viszonyok, igé-
nyek, vagyak, szolgdltatdsok megfogalmazd-
sdban és megtestesitésében ldtjdk.

Kétszdz gyakorl6 iparmiivészt és design-
ert vontak be abba a kérdéives felmérésbe,
amelynek eredményeit Lip6th Agnes tette
kozzé. Az érintettektdl — tobbek kozott —
megkérdezték: mit tartanak a legfontosabb-
nak a szakmai sikerek szempontjdbdl. A
rangsor élén a tehetség és az 5nmenedzselési
képesség dll, ezt kovetik a szakmai ismeretek,
a kommunikéci6s képesség és a tarsadalmi
kapcsolatok. A kreativitdst, a csapatmunkit,
a piaci-gazdasigi és a szdmitdstechnikai is-
mereteket a fiatalabbak értékelik magasabb-
ra. Az iparmivészek tdrsadalmi szerepét,
kiildetését firtatd kérdésre adott valaszokbél
kit(inik: a legtébben a vizualis kultira meg-
teremtését, az izlésformdlast és -fejlesztést
valljék legfontosabb feladatuknak, ezt az
esztétikai érzék fejlesztése és a kornyezeti
harménia megteremtése koveti.

Azok az utébbi évtizedekben végbement
drdmai valtozdsok, amelyek a magyar ipar
széteséséhez vezettek, igen kedvezdtlentil

hatottak a designerek jelentés hdnyaddnak
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munka- és életkoriilményeire. E negativ
folyamat kovetkezményeként sokan pana-
szoltdk, hogy kevés a munka és alacsonyak
a honordriumok. Az utébbi idében azon-
ban a megkérdezettek nagyobbik fele pozi-
tiv irdnyu elmozduldsokat lat, s a szakma jo-
v6jébe vetett bizalom is jonak mondhaté.

A kutat6k a fogyaszték véleményére is ki-
vancsiak voltak, s a teljes felndtt lakossdgot
reprezentdlé mintdt kérdeztek meg, ¢k mit
varnak az iparmiivészettSl. Ha egyetlen mon-
datba akarndnk stiriteni a tanulsigos kézvéle-
ménykutatds eredményeit, azt mondhatnank:
a felndtt lakossdgot nagyfokd ismerethidny
jellemzi. A laikusokat a vizudlis kulttra, vala-
mintaziparmiivészet és a design fogalomrend-
szere korili tisztdzatlansdg sem segiti a szakma
megértésében. A kozizlés hidnya pedig legin-
kabb az als6- és kozépfoki miivészeti oktatds
alacsony szinvonaldban keresendd.

A felmérés megdllapitdsai koziil a legfon-
tosabbak: az ,iparmiivészeti fogyasztasi”
szokdsokat meghatdrozé szociodemografiai
tényezSk koziil a legfontosabb az iskolai
végzettség. A fogyasztdi attitlidre nem jellem-
26 a legtjabb trendek kovetése; ennek egyik
oka feltehet8en az alacsony vésdrléerd. Annak
ellenére, hogy az emberek tilnyomé tbbsé-
ge csak akkor vdsdrol Uj targyat, ha sziiksége
van rd, a legtdbben mégis fontosnak tartjik
a vizudlis és tdrgykultarat.

Abbdl a énybdl kiindulva, hogy ,.egy or-
szdg vizudlis kultirdjdnak alakulisiban meg-
hatdrozé szerepet toltenek be a kozintézmé-
nyek dltal kdzvetitett vizudlis iizenetek”,
Kapitiny Agnes és Kapitiny Gébor két me-
gyeszékhelyen térképezte f6l a vizudlis kulttira
dllapotat. (A kutatds eredményeitaz Intézmeény-
mimika 2. cim( kétetben, szdmos képpel il-
lusztralva tették kozzé; a most ismertetett ta-
nulmdnykétetben a teljes anyag részletei

kaptak helyet.) A kutatis legnagyobb értéke,
hogy nemcsak rogziti a mai magyar térsa-
dalomra jellemz§ latvénysajétossdgokat, de
médot ad az {zlésnormak véltozdsdnak elem-
zésére — a szerzOpdros ezt a témakort két évti-
zeddel ezelStt mdr alaposan korbejdrta; most
mddjuk volt annak elemzésére is, hogy a 8o-
as évek elejéhez képest mely tertileteken, mi-
lyen irdnyban tortént elmozduls.

Egyértelmii javulas tapasztalhaté a tdrgy-
és kornyezetkultira szinvonaldban: az elmult
két évtized szembet(ing véltozdst hozott a
kertkultdrdban, a kozosségi terek szerkezet-
valtozdsdban, a kényelem és az egészségkul-
tusz térhéditasaban, a szabad hozzaférés ter-
jedésében, a természet érték voltinak hangsi-
lyozésdban, az emberi élet védelmére utald
vizudlis jelek gyarapoddsdban.

Akézintézmények targykultdrdjic ugyan-
akkor még mindig a targyakkal valé zstfolt-
sag, a horror vacui jellemzi, mintha a tdrgyak
legfontosabb szerepe az lenne, hogy minden
létez6 helyet betoltve, minél nagyobb tomeg-
ben vegyék koriil az embert. Az egymashoz
nem ill§, nehezen Gsszeférhetd dolgok egytit-
tes jelenlétében follelhetd értékeklekticizmus
a 80-as évek elejéhez képest folerdsodott.

A ldtvényegyiittes javuldsa ellenére az
osszkép még mindig torékeny: a legtobb
helyen érzékelhetéen nem tudnak mit kez-
deni a kiilonbézd vezetékekkel, méréérakkal,
szemetesedényekkel. Kevés valtozds tapasz-
talhaté a megyildgitisban — ez aldl kivételt
csak a vendéglatShelyek jelentenek, amelyek
a legtobb helytitt mdr haszndljak a fényt a
térképzés eszkozeként.

Erdekes jelenség, hogy az individualitds
értékének novekedése akozintézményekben
is nyomon kévethetd. Mai vildgunk egyik
legf6bb mozgatdereje az egyén onmegvald-
sitdsa, amelynek vizudlis lenyomatai a sikert,
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a teljesitményr, a kreativitdst, az alkotékedvet
hivatottak reprezentdlni.

Hagyomdny és modernség kevésbé kiilo-
niil el, mint két évtizede. Kozos szerepelteté-
siik tobbnyire érdekes, 4m néha meghdkken-
t6, gyakran nagyfoku értékbizonytalansigrol
drulkodé vizudlis egytitteseket alkot.

Az intézmények vizudlis {izeneteiben is
megnyilvinul a hazdnkban mindeniitt szem-
bet(in centrum—periféria viszony: a teleptilé-
sek kdzpontjaban 1év6 intézmények tobbnyi-
re magasabb stdtustak, ezért jobb dllapotiiak
és gondozottabbak a periféridn elhelyezkedd,
szegényesebb, elhanyagoltabb tdrsaikndl.

Akotetben taldlhaté még egy beszamold
annak a kutatdsnak az eredményeirdl, amely-
ben azt vizsgaltdk, milyen szerepet tSlt be a
design a kimagasl6 innovativ és/vagy design-
igényes tevékenységet folytaté innovativ
magyar vallalatok kérében. Szinte valamennyi
megkérdezett a piacon maradds feltételének
tekinti az innovdcidt, a folyamatos fejlesztést.
Tobben adtak hangot annak a meggy6z6dé-
stiknek, hogy ma mdr a design a marketing
egyik legfontosabb eleme, és a piaci siker
szempontjibdl fontos szerepe van a termékek
esztétikus kialakitdsdnak.

A kutatdk tapasztalatai szerint a megyizs-
galt vallalkozdsok sikereiben kimagasléan
fontos az Gj irdnt nyitottsdg, a kockdzatvéllalasi
képesség, az egytittmiikodési készség, a rugal-

massdg, az elkotelezettség. Fontosnak tartjdk
a cégimdzsdnak az erdsitését, amelyben fontos
szerep jut az egyes identitdselemek meg-
tervezésének és Gsszehangolasdnak — s ebben
kimagaslé szerep juthat a designereknek.
Mintegy negyven alkotéval is készitettek
mélyinterjtikat, amelyekbél kit(inik, egymds-
t6l mennyire eltéré médon hatdrozzak meg
a hivatdsuk lényegét. Az interjikat elemz6
Szentpéteri Mérton kiilénésen figyelemre
mélténak tartotta a Tarsadalmi felel8sségval-
lalés és a fenntarthat6 design kérdéskorére
adott vélaszokat. Az Skoldgiai katasztréfit
gyorsité fogyasztdi kultdra kiépitésében a
designereknek 6ridsi a feleldsségiik — ezt
azonban nem mindenki ismerte fel. Sét, a
sztardesignerek ma is élen jarnak a sziikségle-
tek feletti fogyasztas serkentésében. ,A de-
signerek legnagyobb feleléssége [...], hogy
az «j design» (new design) valdban a térsa-
dalom gondjainak megoldasat tdizze ki célul
maga elé, s ne csupdn a profitndvelés és az
Uj piacok megteremtésének Gjabb marketing-
és PR-triikkjévé legyen” — olvashatjuk az igen
tanulsdgos és érdekes kotetben. (Szerkeszrerte
Antaldezy Timea —](ﬂpitdny/fgnes:z‘lz iparmii-
vészet viltozd szerepe az dtalakuld vizudlis
kultirdban. Tanulmdnyok az iparmiivészet
helyzetérél. NKA-kutatdsok 2. Budapest: Mo-
holy-Nagy Miivészeti Egyetem, 2006)

1bszegi Zsuzsanna

Kozma Tamds: Kisebbségi oktatds
kozép-Eurdpdban
Akonyv részben elvi kérdésekkel foglalkozik

az elsd és a harmadik fejezetben, valamint
az el6széban: a kisebbségi oktatds-kutatds és
a kisebbségi oktatdspolitizalds problematikd-
.7 7 b2l 7 .
javal, részben ,terepmunka’ eredményeit

kozli hét konkré teriileti kisebbségi kozos-

ségre vonatkozdan esettanulmdny formdjd-
ban (a lengyel kozosség Litvdnidban, a Vi-
adrina Egyetem és a Collegium Polonicum
a Odera két partjén, Dél-Tirol, Karintia,
Kdrpdtalja, Partium, Gagauzia).

Ami az elvi alapvetést illedi, kisebbségen
ma mdr egyértelmiien nemcsak nyelvi, nem-
zeti kisebbségeket értiink, hanem mindazon
kozosségeket, amelyek ,,...a tobbséggel
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szemben kisebbséget alkotnak, legyenek bar
nyelviik, valldsuk, tradici6ik vagy biol6giai
adottsdgaik miatt kisebbségben”. (7.) Mds-
részt Kozép-Eurépa kétségteleniil geopoliti-
kai fogalom — semmiképpen nem f6ldrajzi
—, amelynek hatdrai nemcsak id6r8l-iddre,
de politikai szempontok szerint is véltoznak.
Egyébként a fogalom el8szor a XVIIL. sza-
zadban meriilt fel. Azt is hangsilyozza a
szerz8, hogy a kisebbségi oktatdst és az ezzel
kapcsolatos politizélast mindig a nagyobb
egységben, a kisebbségi politizalds egészében
kell tekinteni, annak részeként felfogni.

Az elvi részben kitekintést kapunk a vildg
mds tdjaira is; Kanaddra, Ausztrilidra, a Be-
nelux dllamokra, a Mediterrdneumra és igy
tovabb. Itthangstlyozza a szerz6 az okratdsku-
tatds interdiszciplindris jellegét és az 1989/90
évi fordulat kiilonos érdekességét, fontossd-
gat e kutatdsi teriileten. A konyv témdja is
lényegében ez az iddszak. Itt taldljuk meg
azokat a médszereket és szempontokat, ame-
lyek szerint az esettanulmdnyok késziiltek.

Megtaldljuk azutdn (3. fejezet) a kisebb-
ségi okratdspolitizdlds eszkozeinek részletes
bemurtatdsit (érdekes kiilonben a széhaszna-
lat: oktatds politizalds é nem oktataspolitika):
igy céljairdl, eszkozeirdl és végiil a tanulsiga-
ir6l. Rdmutat arra a kiilénbségre a kisebbségi
oktatdst illetéen, amelyet az a nyugati, illet-
ve a keleti ,,térségekben” jatszik. Ott a ,kul-
tlira dpoldsa, a nyelv fejlesztése van elétérben,
mig itt a ,,nemzeti identitds megGrzése”.

Az esettanulmdnyok a kényv nagyobb
részét képezik (a 195 oldalbél 126) egy érdekes
és ismeretlen viligba vezetnek benniinket
alapos feltdr6 munka eredményei alapjdn.

Az egyes tanulmdnyok 4ltaldban ismerte-
tik a széban forgd kozosség, illetve tertilet
torténetét, nemzetiségi, nyelvi megoszlésit,
és ezt rendszerint belehelyezik a nagyobb

kontextusba, azaz annak az orszdgnak az
adatait is bemutatva, ahol a vizsgdlt tertilet
fekszik, illetve a kozosség él. Ez oddig megy,
hogy példdul a litvaniai lengyel kisebbséget
tdrgyalva roviden kitekintenek a megfeleld
észtorszagi és lettorszdgi viszonyokra is. Ezt
koveti az oktatdsi rendszer, majd a kisebbsé-
gi oktatds adatainak bemutatdsa, a helyzet
pozitivumainak és negativumainak elemzé-
se. Itt nem térhetiink ki minden egyes ta-
nulmdny ismertetésre, de megéllapithatjuk,
hogy az egyes tanulmanyok nemcsak a vo-
natkozé irodalom alapos tanulmanyozisa
alapjan jottek létre, hanem helyszini tdjéko-
z6dds, interjak, illetve a széban forgd hely-
zet alapos, személyes ismerete alapjan.

Az egyes tanulmanyokat kiilonben mds-
mas szerzOk ireak, Kozma Tamads az elvi része-
ket (1. és 3. fejezet) irta, és 6 vezette az egész
kutatisi programot. A tanulmanyok szerzdi
a kovetkezSk: a litvdniai lengyel kozosségre
vonatkozdan Szerepi Anna és Szijérté Imre,
az Odera két partjin létrejott lengyel-német
egyetemi egytittmiikodésrél Keller Magdol-
na és Papp Fva, a ddltiroli németek helyzeté-
18] Polonyi Tiinde, a karintiai szlovénekrdl
Fekete Szabolcs, a kdrpdtaljai magyarokrdl
Gabdda Béla, a magyar—romdn hatdr mellet-
ti Partiumrdl Sziics Istvan és végiil a moldd-
viai gagatzok helyzetérél Horkai Anita.

Végezetiil érdemes idézni a konyv egyik
fontos elvi és egy mdsik gyakorlati jelleg(i
megdllapitdst. ,,...a kozosségi onmeghatd-
rozdsra torekvés a kisebbségi (oktatds) poli-
tika vezérmotivuma. Mds torekvéseket is
csak akkor érthetiink, ha ezeknek a vezér-
motivumoknak rendeljiik ket ald. A ki-
sebbségi oktatdspolitikak dinamikdjit az
adja, hogy oktatdspolitikusaik tavlatilag
integralédasra vagy inkdbb szepardlédasira
torekszenek-e”. (173.)
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A gyakorlati megjegyzés a kisebbségi lét
elényére vonatkozik a 21. szdzad elején, tdl
a sok probléman és kiizdelmen: ,,...a t5bb
nyelvet ismerd lakosok jobban fel vannak
késziilve a globalizdcié kihivasaira, és jol il-

leszkednek az eurdpai kommunikécié kon-
textusaba is”. (Kogma Tamds: Kisebbségi ok-
tatds Kozép-Eurdpdban. Bp. Felséoktatdsi Ku-
tatdintézet-Uj Manditum, 2005, 195 p.)

Berényi Dénes

Csdbkvdri Béla és Rohonczy Janos:
Nemesgdz-clusterek elddllitdsa,
szerkezetvizsgdlata és felhaszndldsuk
a kornyezetkiméld szintézisek
kiféjlesztésében — és — Nemesgrz-clus-
terek felhaszndldsa a kornyezetkimélé
szintézisek terén a legiijabb szakiro-
dalmi adatok tiikrében cimii
konyvfejezeteirdl

A recenzens kotelességének tartja, hogy elsé-
sorban a sorozatszerkesztd Csakvari Béla tel-
jesitményét méltassa azon alkalombdl, hogy
megjelent e konyvsorozat 95. kotete, s a 2007-
re tervezett 100. kdtet megjelenése kapcsin
gratuldljon. Ilyen jubileum kiilfoldén is ardny-
lag ritkasdgszdmba sorolhaté. Nyugodtan
dllithatjuk, hogy A kémia tijabb eredményei-
ben megjelent monogréfidk elsésorban ve-
gyészek, de més szakeeriiletek képviseldi ko-
vethették a teriilet érdekes, Uj fejleményeit.
A Csdkviri é Rohonczy dltal jegyzett
mi is mélt6 a sorozat hagyomdanyaihoz, hisz
a nemesgazokat a multban csekély reakcidké-
pességiikkel jellemezték, és asszocidcios
tulajdonsdgaikat csak kb. egy nemzedéknyi
ideje kezdték felismerni. A kutatds els6 1é-
péseként természetesen az egyszer(ibb ne-
mesgdz-vegyiiletek szintézise, példdul a xe-
non-fluoridok, kripton-oxidok és -fluoridok
keriileek eltérbe, de mint a szerz8k aprolé-
kosan leirjak, 2000 koriil mar az Gn. endo-
pozicidji molekuldkat tartalmazé clusterek-
kel foglalkoznak, magyardzatot nytjtva e

szerkezetek kiemelked§ stabilitdsdra. Taldn
nem felesleges roviden vézolni, hogy az
Gjonnan felfedezett nemesgdz-clusterek
leirdséhoz a kémia alkalmazni kezdte a szd-
mitastechnikdban mar bevezetett kukac (@)
jelet, melynek jobb oldaldra irtdk a be-
fogadé agregdtumot, bal oldaldra a befoga-
dott komponenst vagy komponenseket, pl.
mint azt fejezetiikben a szerzdk leirjdk a
Diedrich 4ltal 2002-ben Ag8ArN@He eziist
(argon) oktamer esetében.

Csékviari Béla és Rohonczy Janos a 94.
kétetben foglalkoznak a nemesgaz-clusterek-
re vonatkozd kitételekkel. A szerz6k rendkivii-
li alapossdggal dolgoztak fel a nemesgaz-clus-
terkémia irodalmdt, beleértve azok szerkezet-
kutatdsdt, utdbbi metodikajat, és persze nem
hanyagolva el azok gyakorlati felhasznaldsat.
Ez utébbi vonatkozdsban kiilonds figyelmet
szentelnek a kornyezetkimélé blikkfangos és
divatos néven a z6ld kémiai részleteknek,
felismerve, hogy a jovd tiszta kornyezete ki-
alakitdsinak csakis ez lehet az utja. Sz6lni
kell még arrdl, hogy a 95. kotetben csaknem
napjainkig kertilt feldolgozdsra a nemesgdz-
clusterek szakirodalma.

A 9. kétet stilusa vildgos, a szoveg olvas-
ményos, és azt is meg kell emliteni, hogy az
Akadémiai Kiad§ szerkesztési munkdja és az
alkalmazott tipogréfiai szinvonal hii marad a
monogréfiakotetek hagyomanyaihoz. (Cidkudri
Béla szerk.: A kémia 1ijabb eredményei. 2005, 94.
kitet. 89—125. pp., 2005, 95. kotet, 93—149. pp.)

Braun Tibor

az MTA doktora, cimzetes egyetemi tandr
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Hunyady Gyorgy: A szocidl-

pszicholdgia torténeti olvasatai

A t6bb mint 6tszdz oldalas kotet 6sszesen
24, 1998 és 2006 kozott irt tanulmdnyt
foglal magiba, amelyek egy része sajdt kutatd-
sok osszefoglalé ismertetése, masik része vi-
szont tudomdanytorténeti jellegti, és a szocidl-
pszicholdgia szimos jelentds személyiségé-
nek, meghatdrozé elméleteinek és mds
diszciplindkhoz fiz6d6 kapcsolatdnak 4tfo-
g6 és kritikai elemzése

A tanulmédnyok 6t nagyobb témakor
koré csoportosulnak:

Az els6 tiz tanulmdny a szocidlpszicholé-
gia klasszikusainak és mai, amerikai megha-
tdrozd egyéniségeinek az Osiris Kényvkiad6
két sorozatdban megjelent koteteihez irott
tanulmdnyait tartalmazza. A két sorozat arra
hivatott, hogy —ahogyan Hunyady Gyorgy
a bevezetSjében irja — a szaktudomdny XX.
és XXI. szézadi fejlédését kirajzolja, és a
vildgban 4tiitden meghatdrozé szocidlpszi-
cholégiai f6aramot bemutassa a hazai tdrsa-
dalomtudésok szdmadra.

Szerepel a sorban példdul a német szdrma-
zdst és 1930-ban az USA-ba emigrélt Fritz
Heider, az dgynevezett kognitiv egyensuly-
elmélet megalkotéja, Leon Festinger, akinek
nevéhez a kognitiv disszonanciaelmélet és a
tarsas Osszehasonlitds elmélet fiiz8dik és Wil-
liam McGuire, aki Hunyady Gy6rgy szerint
a valaha olvashaté legétfogdbb attittidrend-
szer modellt alkotta meg. A fiatalabb nem-
zedékbdl Mahzarin Banaji, az implicit atti-
tid6k és implicit sztereotipidk kutatéja, John
Jost, az alacsonyabb tdrsadalmi rétegekkel
kapcsolatosan Banajival egytitt a rendszeriga-
zolds fogalmdnak a kidolgozéja, valamint
Jim Sidanius, a szocidlis dominancia elmélet
képviselje kertiltek be a vdlogatasba.

A kovetkezé hdrom tanulmdny a hazai
pszicholdgia torténetével foglalkozik, az
egyik a pszicholégiaoktatds alakulasit kove-
ti a kezdetektdl a mai napig a budapesti
egyetemen, a mdsik az utébbi 75 év magyar
pszicholégidjdt tekinti 4t, mig a harmadik
Pataki Ferenc 70. sziiletésnapja alkalmabdl,
1998-ban sziiletett, az 4 munkdssigit mélta-
t6, éreékeld irds.

A harmadik, nagyobb rész tartalmazza a
kontraszelekcié pszichol6gidjérdl sz6l6 aka-
démiai székfoglal6 eléadds szovegét és a
kontraszelekcié témdjahoz szorosan kapcsol-
hatd, a tehetség szocidlpszicholégidjdt tdrgya-
16 irdst, valamint a Mindentudds Egyetemén
2004-ben elhangzott A nemzetek jelleme és
sztereotip jellemzése cim(i el6adas anyagdt.

A negyedik rész a szerz6 sziikebb tudomd-
nyos kutatdsi teriiletére, a sztereotipiakutatds-
ra vonatkozé Gjabb irdsokat tartalmazza,
koztiik a mai magyarorszigi politikai torténé-
sek titkrében még nagyobb jelentéséget nyerd
Politikai sztereotipidk: pdrtok jellegzetességei a
kozgondolkoddsban és a Partsztereotipidk vilto-
zdsai cimii irdsokat, amelyek orszdgos repre-
zentativ mintin 1998-ban, 2000-ben és
2002-ben lefolytatott kutatdsok Gsszefoglald
eredményeit mutatjak be. Az ebben a blokk-
ban szereplé tanulmdnyok sordt dltaldnos és
kozépiskolai didkok tdrsadalmi értékfelfogd-
séra irdnyul6 sokéves kutatsi sorozat dtfogd
értekezése zdrja.

Végiil az 6t6dik részben a szocidlpszicho-
légia mds diszciplinakkal valé kapcsolata
kertil elemzésre. Az els6 tanulmdny a szocidl-
pszicholédgia és a torténelem kapcsolddasi
pontjait elemzi tizenkét kiemelt viszonylat-
ban. A miésodik a politikai pszicholégia
rendezd dttekintését adja: miben 4ll, mire
torekszik, mire jutott és mit igér a politikai
pszicholégia. A harmadik a kézgazdaségtan
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és a pszicholdgia hatdrtertiletén mozgé, de
egyre nagyobb befolyasra szert tev gazdasdg-
pszicholégia torténetét és jelentdségét mu-
tatja be.

Részletesebben el8szor a szocidlpszicho-
l6gia nagyjairdl irott tanulmdnyokat tekint-
stik dt. A jelen kotetben Gsszegytijtott tanul-
ményokban a tudési személyiség elemzése,
az egyéni életsors, a tudomdnyos élettorté-
net, a szocidlpszicholégia szlikebb és a pszi-
cholégia tigabb torténetébe illeszkedik, és
a szerz$ mindezt Osszeflizi a torténelem szd-
laival is. Ezek az elemzési szempontok egy-
mésba fonddva, de mégis vildgosan kovet-
hetéen irjék le a szocidlpszicholdgia jeles
alakjainak munkdssagdt. Valédi szellemi él-
mény tgy dtfogdan megismerni egy kiemel-
ked§ szocidlpszicholégust, példdul Leon
Festingert, vagy William McGuire-t, hogy
egyszerre lehetiink személyesen kozel a szer-
z6hoz, és absztrakt mdédon tivol, széles
perspektivabdl raldtva munkassigdra. Ez a
fajta perspektivavéltds, amely nem didakdku-
san, hanem folyamatosan a kiilonb6z4
elemzési szintek kozott mozogva toreénik
meg, teszi a gondolatilag gazdag, széles isme-
retanyagokat fel6leld irdsokat izgalmas
olvasmdnyokkd.

Ezekbdl a tanulmanyokbdl — amellett,
hogy magas szint(i szakmai elemzését kapjuk
a tdrgyalt tudésok tudomdnyos tevékeny-
ségnek — mélyebben meg lehet ismerni, hogy
milyen személyes és szakmai kiizdelmeket
éltdt egy-egy szocidlpszicholégus tudds, mi-
kozben vildghiriivé és tananyagg valt min-
deniitt a vildgon, ahol szocidlpszicholdgidt
tanitanak. Megtudhatjuk, hogy a szakmai
célok miként illeszkedtek a tuddsok széle-
sebb értelemben vett emberi torekvéseibe,
és a munkdjuk fogadtatisa hogyan és mi-
ként hatott személyiségiikre é tudomdnyos

munkdjukra. Nyilvinval6, hogy minden
komolyabb miivel rendelkezd tudés 4télte
mdr, hogy bdrmilyen nagyot is alkot, a jogos
és jogtalan kritikik folyamatosan kisérik
palyafutdsdt. Amikor egyiitt olvassuk a
szocidlpszicholégia nagyjainak életmvérdl
az Gsszefoglalokat, ez az egyéni élménybdl
vagy implicit tuddsbél lényegében szabdllyd
emelkedik. Jol példdzza ezt a mar emlitett
Leon Festinger 1957-es kognitiv disszonan-
ciaelmélete, amelyrdl, mint ,imperialiszti-
kus disszonanciahordak duldsairdl” irt kéc
kolléga, Sears és Abeles 1969-ben, és amely-
161 1992-ben (Festinger haldla utin egy évvel)
viszont Aronson tgy ir, hogy ,Az elfojtott
jra jelentkezik: a disszonanciaelmélet vis-
szatér”. William McGuire ironikus helyzet-
képe ezt a kettdsséget titkrozi: ,legtobb
bardtom, aki jiratos a mai szakirodalomban,
ugy {téli meg, hogy a disszonanciaelmélet a
legnagyobb dolog, amelyet a szocidlpszicho-
16gia az utébbi tiz évben elért, de megoszlik
avéleményiik abban a tekintetben, hogy ez
a disszonanciaelmélet diadala-e vagy a szo-
cidlpszicholdgia szégyene” —idézi Hunyady
Gyorgy.

Bir az elmélet sztenderd tananyag min-
dentitt, Festinger életének utolsé évtizedé-
ben kidbrdndultan tévol keriilt a szocidlpszi-
cholégidtdl, és munkajardl gy nyilatkozott,
mint azt Hunyady Gy6rgy tanulmdny4bdl
megtudhatjuk, ,.ez nem egészen az lett, mint
amire gondoltam”. Amikor ide jutunk az
olvasdsban, akdr el is szomorodhatndnk, de
ezutdn egy komoly tudomdnytorténeti és
szocidlpszicholégiai elemzést taldlunk arra
vonatkozéan, hogy miért is lehet az, hogy a
kortdrsak egy részének sulyos kritikdja és a
szerz$ kidbranduldsdnak ellenére az elmélet
jraéledt és él, é miért is lehet Festinger je-
lent8ségét a szocidlpszicholégidban Freud
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klinikai pszicholégidban jitszott szerepéhez
hasonlitani.

Ezek az irisok nemcsak kiilon-kiilén,
hanem egyiitt olvasva még gazdagabb képet
adnak. Vildgosan kirajzolédik, hogy kik
azok a meghatdrozé egyéniségek, akik tobb
tudds életében is szerepet jdtszottak, de
mindegyikében mds jelentdségfit és jellegtit.
Kurt Lewinrdl, példdul, a sajét munkajic
megismerve is olvashatunk, és dgy is, aho-
gyan megjelenik mds tudésok életben. Fritz
Heider példdul a timogaté bardt és kolléga
az USA-ba frissen emigrédlt Kult Lewin
szdmdra. Feleségével egytitt segit neki néme-
tiil irt alapmivét angolra forditani. Leon
Festinger élete perspektivdjdbdl viszont
Lewint nem mint az angolul nem kivaléan
tudé bevdndorl6 tuddst, hanem a nagytekin-
télyli mestert ldthatjuk, akinél Festinger
doktori fokozatot nyert. Az egyik viszony-
latban tanitvinyként megjelend Festinger, a
William McGuire-rél sz616 munkdban vi-
szont mdr laborvezeté a Minnesota Egyete-
men, akinél McGuire a posztdoktori tanul-
mdnyait toltotte.

Hunyady ezekben az irdsokban tehdt
egyszerre ir a szocidlpszichol6gia torténetérdl,
és adja a szocidlpszicholégusok nerwork-jé-
nek, a csoportjukon beliil zajlé dinamikai
wrténések szocidlpszicholdgiai elemzését.

Egy mésik témakér, amelyre a konyvis-
mertetésben részletesebben szeretnék kitér-
ni, a kontraszelekcié témakore. Azért valasz-
tottam ezt a sztereotipiakutatdsok helyett,
mert Hunyady Gyorgynek azon a téren elért
munkdssiga sokak szdmdra ismert. Aki vi-
szont nem koveti szorosan a szocidlpszicho-
l6gia kutatdsi témdinak alakuldsdt, az esetleg
nem tudhat a kontraszelekcié kutatdsdnak
fejleményeirdl. Ez origindlis, kordbban tel-
jesen kidolgozatlan téma a szocidlpszicho-

lé6gidn beliil. Hunyady Gorgy azt irja rdla,
hogy ebben a témakorben ..z pszicholdgiai
tuddsunk foghijas é integrdlatlan, ugyanakkor
a jelenség mélyen emberi, fdjoan nemzeti és
tdrsadalmilag aktudlis”. A kontraszelekcié
fogalmét a kovetkezOképpen definidlja: ez
az a helyzet, amelyben a tdrsadalom, az in-
tézmény és a csoport nem akndzza ki, s6t
elvesztegeti emberi erdforrisait (példdul a
tehetséget — ide kapcsolhatd a tehetségre
vonatkoz$ kotetben szerepld irds is). Esze-
rint nem a legkompetensebbek és a legérde-
mesebbek keriilnek a legmeghatdrozébb
pozicidkba. Ennek kovetkeztében az embe-
rek és csoportok teljesitménye és életének
mindsége elmarad az elérhetd optimumtdl.
Ez egy, ma mdr versenyre épiil6 tdrsadalom-
ban kulcskérdésnek szdmit.

Mig az amerikai szocidlpszicholdgia az

Ligazsigos viligba vetett hitrél” ir, és az errdl
valé gondolkodist leli fel amerikai vizsgala-
ti személyeinél, addig egy Hunyady Gorgy
dltal 2002-ben orszdgos reprezentativ min-
tdn végzett felmérés azt bizonyitotta, hogy
a kontraszelekcié problémédja kikristalyoso-
dott kérdés a magyar kéztudatban, és szoros
kapcsolatban 4l a tdrsadalmi elégedetlenség
és pesszimizmus gondolati megnyilvanulisai-
val és az uralkodé tdrsadalmi csoportok és
az érvényesiilés korldtainak kritikus megité-
lésével, és kifejezetten ellentétben 4l a poli-
tikdba vetett bizalommal.

Taldn nem véletlen tehdt, hogy ez a je-
lenség egy magyar szocidlpszicholégus szd-
madra emelkedett ki mint kutatandé kérdés,
a szdmos, a ldtdteriinkben jelen 1évé inter-
perszondlis és csoportkozi torténés koziil, és
nem amerikai tirsadalomtudés azonositotta
professziondlisan.

A kotetben kozolt irdsban a szerzé a meg-
1év6 szakirodalom és sajt kutatdsai alapjin
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egy dltaldnos és kozosségpszicholdgiai mo-
dellt kdrvonalaz, amelynek a segitségével ezt
ajelenséget operacionalizalhat6vd, vizsgalha-
tovd lehet tenni.

Ha a 24 felsorolt tanulmdnyt olvasva vi-
lagossa vélik, hogy Hunyadi Gyorgy lenyt-
g0z6 ismeretanyaggal rendelkezik a pszicho-
l6gia egészérdl, sziikebb tudomanyteriileté-
16, a szocidlpszicholdgidrdl és a hozzd kap-
csolédé tjabb tudomdnyteriiletekrél. A
kiilénbozd, altala szerkesztett kotetek elé
frott tanulmdnyai lehengerlé mennyiségii
olvasmdnyanyagra utalnak. Azonban az
elolvasott szakirodalom mennyisége Gnmags-
ban természetesen kevés lenne. A feldolgo-
zds médja, az, ahogyan az olvasé strukeural-
tan, elemezve, kritikailag, multba, jelenbe

és jovSbe helyezve, sok perspektivabol, kér-
déseket megfogalmazva, tovdbbgondoldsi
lehetéségeket felvetve, ugyanakkor vildgo-
san és feszes logikdt kovetve kapja kézhez a
legmagasabb szintli ismereteket, valéban
szakmai tiszteletet kelt, és modelléreékii le-
het nemcsak a konyvben felvetett témdk
irant érdeklédd pszicholégus generacidk
szdmdra, hanem a tdrsadalomtudomdnyok
és a pszicholédgia irdnt érdekl6d6, szélesebb
értelemben vett értelmiségi kozonség szimd-
rais. (Hunyady Gyorgy: A szocidlpszicholdgia
torténeti olvasatai. Budapest: ELTE Ejtvos
Kiads, 2006)
Dr. Fiilop Mdrta
tudomdnyos f8munkatdrs

MTA Pszicholégiai Kutatéintézet —
ELTE Pszicholégjai Fakultds

Kik azok a tékozlok

é mit tékozoltak el?
Megjegyzések Kende Péter Eltékozolt
Jforradalom? cimi konyvéhez

Az utébbi id6k kozpanaszkoddsdnak egyik
immdr megszokott témdja 1956 forradalmas
hagyomdnyainak politikai eltékozldsa. Ezt
a lamentdldst masfél évtizede halljuk, s az
egymast e tekintetben elmarasztal6 politikai
ellenfelek kozott ebben egyetértés van:
»méltatlanok vagytok 1956 emlékéhez” — vég-
jak egymds fejéhez. A részleteiben pedig a
hagyomdny megszentségtelenitésének, ko-
vetkezésiil eltékozldsinak bélyegzédik a
megemlékezés helye, ideje, médja, valamint
a megemlékezd személye és az dltala képvi-
selt politikai irdnyzat. S ez igy megy szakadat-
lanul, évrdl évre, mignem 2006 &szére, a
Magyar Oktdber fél évszizados évforduléjan
a folyvast felhangz6 kozpanaszkoddsbdl

nemzetkozi figyelmet kivalté kézbotrdnyoko-
z3s, hosszantarté és kinos utcai komédidk
sorozata kovetkezett. Epp ideje volt tehdt,
hogy valaki szembenézzen mindezzel, felte-
gye és megvdlaszolja a kérdést: mi az, ami
eltékozoltatott — ha el lehetett tékozolni —,
s kik tették ezt.

Kende Péter mesterfokon megirt esszéko-
tetének ez a kdzponti kérdése, s természete-
sen mér a kérdéjellel fogalmazott cim is erre
hivja fel a figyelmet. Szerz8 a konyv elején
leszogezi, hogy nem 1956-0s egyéni élmé-
nyeit fogja elmesélni, s azt is, hogy semmi
0j faktumot nem kivan feltdlalni a megtor-
tént eseményeket illetéen. Holott élményei
nagyon is vannak, s az események torténészi-
leg feltart eredményeinek is birtokdban van.
Mindezek azonban irdsdban a kézmonddsos
jéghegy szemmel nem ldthatd részei, amit vi-
szont olvashatunk, azok eleven gondolatok.

Az Eltékozolt forradalom? esszékonyv vé-

gén — minden gondolati szdl ide Gsszponto-

12§



Magyar Tudomany « 2007/1

sul — egyre vildgosabbd vilik, hogy nem volt
mit eltékozolni — ha az eltékozolton valami
hagyomdnyt értiink. 1956 forradalmanak
nem volt, nem lehetett hagyomanya. Nem
voltak mesemondék, nem voltak krénika-
sok, az 1956-ban torténtekrdl csond volt a
csalddi asztalokndl. E vonatkoz4sban aztin
érdekeelen is, hogy melyik politikai erd mit
mivel taz elmalt m4sfél évtizedben. De ha
mér nem alakult ki hagyomdny, annak nem
kellett feltétentil bekovetkezni, hogy mi6ta
,bejott” a demokricia, ki se taldljanak — Eric
Hobsbawm ismert fordulatdval élve — egy
tradiciét. 1956-ban Magyarorszigon vildgra-
sz0l6 események torténtek, igy lett volna
mire alapozni egy invencidzus politikai ha-
gyomdnyt. Mint tudjuk, ez nem tértént meg,
s e téren a politikai elit mérvadé pértjainak
a konyvben fel is soroltatik a felel8sségiik.
Kende Péter a Magyar Oktdbert a legha-
tarozottabban forradalomnak tekinti min-
den mas mindsitéssel szemben. A ,,névcsati-
ban” érvei koziil legcafolhatatlanabb a
népnyelv: ,a forradalom alatt leutaztam
krumpliért az apésomékhoz”. E mondatban
a forradalom szét stilustorés nélkiil nem
lehet felcserélni sem ellenforradalommal, se
nemzeti szabadsdgharccal, se polgdrhdboru-
val, de még a népfelkeléssel sem. Nehezebb
azonban a helyzet a torténések tarsadalom-
tudomdnyos mindsitésével. Kende Péter
egyetértéen idézi Molndr Miklés tételét, aki
szerint ,az oktdberi napokban egyidejiileg
legaldbb hdrom forradalom futott egymis
mellett: az utcaé, a kiilonféle forradalmi bi-
zottsigoké és munkdastandcsoké, valaminta
politikai elité”. Utal a szerz6 Litvan Gyorgy
elemzésére, aki szerint legaldbb négyféle
politikai erd hatott azokban a napokban: a
,,demokratikus szocialistdk”, tovibba ,,nemze-
ti demokratikus” erék, a , konzervativok”, s

wlitk is kiilonbozden ,,szélsGjobboldali radi-
kdlisok”. ,,Ha elfogadjuk az 6tvenhatos ese-
ményekben szerepet jitszé eréknek ezt a
négyes felosztdsat, akkor ebbdl az is kovetke-
zik, hogy 10bbféle forradalom jitszédott le
egymds mellett ...” —irja Kende Péter. Igen,
tobbféle forradalom volt egyszerre, mert az
utca népe mést és masként akart, mint egyes
értelmiségi nemzeti bizottsigok vagy a mun-
késtandcsok, és a csak a bizonytalan elisme-
résig juté politikai elit sem rendelkezhetett
még kiérlelt akarattal, mar nem is szdlva
annak elfogadtatdsihoz sziikséges sajit intéz-
ményekkel. Nyilvinvaléan badarsdg tehdt
egy egységes, egyetlen dtvenhatos forradalom-
16l beszélni. De ugyanakkor az a kérdés is
megfogalmazhatd, hogy valéban forradalmi
volt-e sajdt szindéka szerint, s akdr ut6lagos
mindsités szerint az eseményeket mozgatd,
belsé politikai er6k mindegyike? A demok-
ratikus szocialistdk nem inkdbb reformerek
voltak-e, akik az akkor elképzelt szocializ-
mus keretei kozott kivantdk dtformadlni
maguk kortil a viligot? Vagy az esztergomi
érsekrdl nem éppen a Szerzé dllitja, hogy
korantsem véletleniil, hanem a forradalmi
mindsitéssel szemben beszél szabadsdgharc-
1612 — Vagyis — vélem én Kende Péter gondo-
latébresztd okfejtése nyomdn —nem hdrom,
négy vagy tobbféle forradalom volt itt 1956-
ban, hanem reform is, forradalom is, anar-
chia is, szabadsdgharc is, de még leginkdbb
— mint  maga irja: ,szemléltetd okrtatds
imperializmusbdl”. S az imperializmus elle-
ni inszurrekcié — emlékezik most Eric Hobs-
bawm az 6tvenéves évfordulé kapesin — va-
l6szintleg a XX. szdzadi torténelem legin-
tenzivebb érzéseit lobbantotta fel a nyugati
vildgban is, mert hisz el6szor jelent ott meg
Ujsdgirok, fotdsok, filmhiradésok kozveti-
tésével szinte kézzelfoghatéan a birodalmi
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elnyomds ellen egy megrenditéen bator fel-
kelés. (Eric Hobsbawm: Cowuld It Have Been
Different? cimmel az LRB (London Review of
Books) 2006. november 16. szimdnak vezetd
tanulmdnydban ir 1956-rl. http://www.lrb.
co.uk/v28/n22/hobsor_.html)

»Nem tudom, hogy mi lett az dsszegyij-
tott szappanokkal” — emlékezik egy ameri-
kai antropolégus, Mclver Weathwerford.
Kisgyerekként ugyanis nagy lelkesedéssel
szappant gyUjtottek a magyaroknak, mert
azt mondtdk nekik, hogy a magyar gyerekek
ezzel kenik be az utcakéveket, s akkor majd
nem tudnak haladni az orosz tankok a pesti
utcdn. Az ¢ emlékezetében ez ragadt meg
kitérolhetetleniil 1956 Magyarorszagardl.
Ezrével vannak ilyen emlékek vildgszerte.
Hogy el lehet-e ezeket tékozolni, s hogy az
ilyen emlékek eltékozolhaték-e egyaltalin

— az persze kérdéses.

A gondolatilag szakadatlan 6nreflexidk
sordn a konyv legérdekesebb része — mintegy
éreztetve, hogy torténelmet sem érdemes
ma mdr régi médin {rni —, amikor a Szerzd
a ,mi lett volna, ha?” kérdését teszi fel: mi
lett volna, ha gyéz a forradalom; mi lett
volna, ha nem gyéz a forradalom? Egy fél-
mondatnyit szabadkozik a tényeket nélkii-
1626 torténelmi (ha igy van magyarul értel-
me a counterfactual history fogalmanak) fel-

tevések miatt. De ennyit se kellett volna
mentegetdézni, hisz ha torténelmet nem is
lehet irni pusztdn a ,,mi lett volna, ha?” kér-
dése alapjdn, de megérteni a torténelmet
biztosan nem lehet, ha ez a kérdés nem ki-
séri végig a torténtekrdl valé gondolkodd-
sunkat. Miként azt Niall Ferguson harvardi
tandr magyardzza: a virtudlis torténelem, a
meg nem torténtek lehetdségének feltétele-
zése a még nyitott, el nem délt alternativak
idején, sziikségszerti ellenszere az eleve el-
rendelt vagy predetermindlt torténelemnek.
Vagy fafejli determinizmus, vagy képesek
vagyunk a még el nem dontott valaszedsi
lehetéségek szorongatd fesziiltségét felfogni,
miként azt a dontésre szabaddd vlt szerep-
16k mindig is kényszertien 4télik. Mert a
rovid napokra szol6 szuverenitds és a kozsza-
badségok fellobbandsa 1956 oktéberében az
események aktiv szereplSinek ezt hozta. Az
ebbdl fakadd és az orszdg akkor mérvadé
részének Onérzetessége és Osszetartdsa ma
valéban nem tapasztalhaté. Merthogy ez az
onérzet és Osszetartds az, ami Kende Péter
szerint eltékozlédott, nem a sosem volt egy-
ség és egyontetliség hagyomdnya. (Kende
Péter: Eltékozolt forradalom? Budapest: U]
Manddtum Kiadd, 2006)

Gombdr Csaba

politolégus

A decemberben megjelent, akadémiai tagajdnlést tartalmazé kotetbe néhdny hiba cstszott.
Maguk az ajanldsok jok, de a 2. oldalon, az Agrértudomanyok Osztalya, levelezStag-jelltek
kozote Féstis Ldszl6 neve tévesen jelent meg, Szabd Ferenc neve kimaradt. A 3. oldalon, a
Kémiai Tudomdnyok Osztdlya levelezStag-jeloltek kozotr Fogarasi Géza neve tévesen je-
lent meg, Hermecz Istvin neve kimaradt. Az érintetteked és az Olvas6ktdl elnézést kériink.

A Szerkesztdség
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