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Honismeret felsofokon

Nehéz mifaj a honismereti szakirodalom;
egy teleptilés torténeteérdl, fold- és néprajza-
1rol, természeti és tarsadalmi kormyezetérdl
a nem szakembereknek, legtobbszor a
helybélieknek irni, meghaladja egyetlen
ember ismereteit, képességeit. Leginkabb a
szépirodalom sajatos eszkozrendszere nyujt
lehetGséget a magas szintd honismeretre,
Szab6 Zoltan mara klasszikussa valt Szerel-
mes foldrajza bizonysag erre. Am a szépiro-
dalmi stilus, irds- és latasmod csak kevesek
adottsaga, ésigy a honismereti szakirodalom
apolasa a szakemberekre marad, ezzel pedig
egyben meghataroztuk legfébb buktatojat is,
nincs olyan tudés koponya, akia honismeret,
e szerteagazoan sokrétl ismeretkozlés min-
den teriiletén otthon lenne. Igy kiilonbozé
tudomany- és szaktertiletek tobbé-kevésbé
jO mesteremberei irtdk és ijak hazankban a
honismereti miveket, és ennek nyomai ér-
zG6dnek alkotasaikon is. Holott a honismeret,
amely eredetileg német tertileten sziiletett
meg — Heimatkunde néven, mintegy szaz
évvel ezel6tt — igen fontos szerepet tolt be a
tarsadalom foldrajzi és historiai miveltségé-
ben, és ezért jelentGségének megfelels mi-
néségl alkotasokat igényelne.

Azigazi honismeret fontossaga abban rejlik,
hogy az embemek, ennek a lakohelyéhez,
szikebb foldrajzi kormyezetéhez altaldban
kotéds tarsadalmi 1énynek nem elegendd
az altalanos és kozépiskolaban a vilag és a
Fold természeti jelenségeirdl, nagytérségeirdl,
valamint az emberiség és sajit tirsadalma
torténeterdl kozvetitett ismeretrendszer.
Erdekl6dése a szikebb lakoterét maga-

ban foglald kistijra is kiterjed — figyelmét fel-
kelti annak foldrajza, €l6vilaga, mintahogyan
magara vonja sajat telepiilésének torténete
is. Fontos ismeretek ezek, mert rajtuk keresz-
til alakul ki a gyermekben lakohelyéhez,
sziil6falujahoz, sziilGvarosihoz valo kotedé-
se; ez a nemzethez valo tartozds érzéséhez
vivs elss 1épés is. Ebben a rendkiviil fontos
ismeretrendszerben talalhatjuk meg a honis-
mereti oktatis szinte megoldhatatlan nehéz-
ségét. Egyetlen tarsadalom oktatas- és iskola-
tigye sincsen felkésziilve a magasszintd,
ideologiaktol mentes honismereti oktatasra.
Nincs, mert nem lehet felkésziilve. Az oktatas
szervezete, a pedagogusképzés technikai-
lag nem lehet abban a helyzetben, hogy
minden kozség és varos honismeretéhez
sziikséges targyi ismereteket rogzitse és
kozvetitse. Példaként emlitjiik: a magyar
oktatastigy — ahogyan mas orszagoké sem
— nincs abban a helyzetben, hogy minden
falunak, varosnak kiilon helytorténeti, lokdlis
geografiai, néprajzi tankonyvei legyenek, és
olyan pedagogusai, akik — maradva a geog-
rafus és torténelem szakos tanari képzésnél
— ugyanutgy értenek mondjuk Pécs, mint
Nyiregyhdza torténetéhez, akik ugyanigy
értenek Gyor foldrajzi viszonyrendszeréhez,
minta Nogradi-medence kistajanak részletes
nyilvin nem lehet cél. Azonban mas a vé-
leményiink a honismereti tankdonyvekrdl,
amennyiben meggy6z6désiink, hogy az
Eurépai Unidba tagoz6d6 magyar tarsa-
dalomnak egyre nagyobb sziikséges lesz
lakohelye ismeretére, ehhez pedig mesteri
fokon irott honismereti mivek kellenek.
Pontosabban kellenének, mert e téren nagy
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lemaradasaink vannak: hianyzik az alapos

—didaktikailag is képzett—szakirdi garda, alig
talalni a helytorténeti kutatast tudomanyos
¢letcéljanak tart6 torténészt, a helytorténetet
és honismeretet kozoktatasiigyiink még
mindig mostohagyermekként kezeli, a
pedagogustarsadalomban idegenkedés él
ezekkel szemben. Mindennek pedig az az
eredménye, hogy honismereti miveltségét
tekintve elmaradt magyar tarsadalom probal
helyet talalni az Eurdpai Unib éppen e téren
oly sokszind vilagaban.

Am a honismeretet lehet magas, mond-
hatnank eurdpai szinten is mivelni. Geogra-
fus korokben régota tudott, hogy Erden, a
Balazs Dénes alapitotta Magyar Foldrajzi
Miizeumban néhany lelkes szakember

— els6sorban az intézmény vezetSje, Kubas-
sek Janos — munkdjaként, a lokalpatriotak
és a pedagogusok timogatasaval tudoma-
nyos igény honismereti kutatisok folynak.
Csendes, a ttmabol adoddan joforman csak
a helyiek altal ismert munkarél van szo,
amelynek eredményét immar masodik, bo-
vitett kiadasban, Kubassek Janos szerkeszté-
sében Erd Viros Onkormanyzata tette kozzé.
A mintegy félezer oldalnyi feldolgozis mind
terjedelmében, mind min&ségében, mind
pedig megjelenésében eltér a hazankban
megszokottaktol, és mar létével bizonyitja:
jo, alapos felkésziiltségli szakembergardaval,
a helyi dnkormanyzat tamogatasaval lehet
igényes honismereti monografikus muvet
irni. Ebben az esetben errdl van sz6, még
ha a kotet alcime szerint honismereti ol-
vasokonyvnek késziilt is. Az Erdi kronika
cimd feldolgozis — reményeink szerint — a
késGbbi évtizedek magyar honismereti szak-
irodalmanak modszertani Gtmutatoja lesz,
és az egyéb helyeken oly kritikusan birdlo
recenzens most még azt is megkockaztatja,
e muvel valami Gj kezd6dott honismeretiink-
ben. Hangoztatjuk e véleménytinket annak
tudatiban, hogy fél évtizeddel ezel6tt — a
millenniumi Ginnepségek kapcsin — divat

volt helytorténeti és honismereti miiveket
irni: volt ra dllami pénz, volt hozz4 nagy lelke-
sedés, am hidnyzott a komoly szakértelem,
legf6képpen pedig hianyzott a hosszi évek
faradsagos munkdja. Az eredmény pedig jo-
forman semmi, néhany kivételtdl eltekintve,
lelkes, tudason alapul6 szakértelem nélkiili
lokalpatriotik meddd nekirugaszkodasai.
Ebbdl a kornyezetbdl messze kiemelke-
dik az érdi vallalkozas, amelynek szerz6i ko-
z0tt (Balaton Katalin, Haldsz Antal, Kerck-
gyarto Imréné, Klész Laszlo, Kouvdcs Sandor,
Krizsan Laszlo, Kubassek Janos, Majorné
Baniczki Julianna, Miklosi Csabané, Patko-
né Keringer Maria, Szerényi Gabor, Szerényi
Jitlia, Tarnay Tiinde, Lendvainé Timar Edit)
zomiikben helybéli vagy Erdhez kot6ds
szakembereket talilunk. LegfGképpen ez
utodbbi tényt kell hangstlyoznunk, mertha az
Erdi lronikalegfobb jellemzajét szeretnénk
meghatarozni, akkor elsGsorban a magas
szintd szakmaisdgot kell emlitentink. Nyil-
van ennek koszonhetS a kotetet jellemzd
kiegyenstlyozottsig, ami az utobbi idében
teljesen elttint helytorténeti és honismereti
szakirodalmunkbol. Az utdbbi évtizedekben
az ilyen jellegti alkotdsok szerzGi jelentGs
szakmai hidnyossagokkal kiiszkodtek — a
Tragor Igndc, Fitz Jend, Fodor Jozsef, Chol-
noky Jend, Szabé Zoltan formatumu helytor-
ténészek, honismereti szakirok eltiinésével —,
ezért e szakirodalom alkotasai belsé aranyta-
lansagaikkal tiintek ki. Az idGigényes levéltari
kutatas hidnyaban sokszor egész korszakok
maradtak ki a helytorténeti, honismereti
alkotasokbol, mig mas — gyakorta kevésbé
jelentSs — idGszakok indokolatlanul hangsu-
lyosak lettek; egyszertien azért, mert az adott
teleptilésen ehhez lehetett dokumentumokat
talalni, vagy éppen még éltek szemtantk, a
legrosszabb esetben pedig, mert éppen erre
vonatkozo szovegrészt lehetett kimasolni
valamely monogrifiabol. Az Erdi kronika
mentes az ilyen torzulasoktol, az egymast
kovet fejezetek a varos teljes természeti kor-
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nyezetét, malat, jelenét bemutatjak, ktilono-
sebb stlyponti eltolodasok nélkiil, az egyes

tematikus fejezetek végén alapos irodalom-
jegyzékkel, az idézett forrasok, szovegrészek

lel6helyének pontos meghatirozasaval, ami

ismét nem jellemzGje mai honismereti, hely-
torténeti szakirodalmunknak.

Nem Ohajtunk e jol sikertlt md szerzGi
kozott rangsort meghatarozni, de néhany
tanulmanyra fel kell hivhunk a figyelmet. Kus-
bassek Janos Frd teljes foldrajzi képét nydjto
fejezete egyrészt mintajat adja, miként kell hon-
ismereti md alapjaul geografiai Osszefoglalot
irni, masrészt pedig — ismereteink szerint—a
magyar foldrajztudomany torténetében ezaz
els6 probilkozas Erd és térsége dsszefoglald
geografiai leirdsara. ElsGsorban kozérthet
nyelvezete, jol valogatott illusztricioi miatt

— mett ez is szakértelmet igényel — emlitjiik a
Szerényi Jiilia, Haldsz Antal és Szerényi
Gabor nevéhez kothetd, igen terjedelmes,
Erd él6vilagit ismertetd fejezetet, jo torténé-
szi szakmunkanak tartjuk a Krizsan Ldaszlo
altal frott —a varos késGkozépkori torténetét
feltar6 — részeket. A helyi torténelem ké-
nyes kérdéseit vizsgalo fejezetek — Timar
Edit: Erdiek a szovjet hadifogolytaborokban,
Kerekgyarté Imréné: Nemzetiségek Erden:
rdcok és németek, Balaton Katalin: Mozai-
kok az érdi zsidosdag torénetébol — inkabb
a probléma felvetésével, mintsem részletes
feldolgozasaval hivjak fel az olvasé figyelmét.
A kotet kiilon érdemének tartjuk, hogy Ko-
vdcs Sandor—ahelyiMagyarFoldrajziMizeum
munkatirsa — szorgalmas hatérmunkajanak
eredményeként tObb mint tiz oldal terjedelem-
ben hozza Frd valogatott bibliografidjit —, ez
is unikum a mai magyar helytorténeti és hon-
ismereti szakirodalomban.

A kotet szerkesztGi és nyomdai mun-
kajat is elismerG szavakkal kell illetniink. A
keménytablas, fizott kotés, a j6 mindség
szines illusztraciok is példaul szolgilhatnak
a hasonl6 villalkozasokhoz. EgyszerGen
fogalmazva szép a konyv. Megjegyezziik
azonban, hogy néhiny fekete-fehér illuszt-
raci6 minésége nem méltd e nagyszabasa
villalkozashoz, hogy a szovegszerkesztés-
ben tdl sok lett a kiemelés — mint mondani
szoktuk, a kevesebb tobb lett volna —, és hogy
az Eletrajzi Rislexikon cimd részben (ami
egyébként kovetésre méltd szakmunka) a
sziiletési adatokat kdzIG sorok végérdl itt-ott
lemaradt a zarojel.

Végezetil pedig szolnunk kell e kotet
a hivatalosan honismereti olvasokonyvnek
késziilt feldolgozas nyilvan mindennapos
taneszkoz a helybeli altalinos és kozépisko-
lakban, reményeink szerint talin megtalalha-
t6 a legtobb érdi otthonban is. Mert ott van
a helye minden csalad konyvespolcan;
egyrészt érdekes olvasmanyul, masrészt koz-
hasznt helytorténeti, honismereti adattarul,
harmadrészt a helyi tarsadalom, a kiskdzos-
ségek egytivé tartozasanak tankonyveként.
Mint ahogy ott van a helye egyetemeink és
fGiskolaink konyvtarainak kézi olvasdjaban
is; bizonyitand6, hogy hazankban is létezhet
honismeret, és nem kdzépiskolas fokon. (Ku-
bassek Janos: Frdi kronika: Erd természeti
képe, multja, sportja és lakoi. Honismereti
olvasckényv. Erd: Erd Varos Onkormdny-
zata, 2004. 514 p.)

Nagy Miklos Mihaly
egyetemi docens,

Zrinyi Miklos Nemzetvédelmi Egyetem
Kossuth Lajos Hadtudomanyi Kar
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