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125 éve sziiletett Bartok Béla

SZAMOMRA MINDEN NAP
BARTOK-EVFORDULO...

Teimer Gaborbeszélgetése
Kocsis Zoltan zongoramuvésszel,
a Nemzeti Filharmonikusok f6zeneigazgatojaval

Lassan tuil vagyunk az év elso negyedeén, de a
Bariok Béla sziiletésenek 125 esztendos év-
Jordulojahoz kapcsolodo tinnepi események
épp csak elkezdodtek. Ekdzben Ausztridban
madr a csapbol is Mozart folyik.

Igen, de 6k nagysagrendekkel tobbet is al-
doznak a Mozart-évre, mint a mi 285 milli6

forintos tinnepi btidzsénk, riadasul Mozart

harmincot év alatt joval tobbet hagyott az uto-
korra, mint Bartok a hatvannégy éve alatt.

Rendben, de a Bartok nevével femjelzett rd-
dioado estenkéent Mozart operdibol sugdroz
egyet-egyet. Raaddsul a nyitokoncertet sem a
zeneszerz0 sziiletesének napjan tartjdak, mert
egy mudisik, korabban leegyeztetett eloadds
ezt megakaddalyozza. Ahogy az egyik ta-
ndcsado fogalmazott: ,a hosszui tavii koor-
dindcio és az ésszerii egyeztetés

még nem hungarikum”. Azént ez valahol
szanalmas, nem gondolja?

Nézze, kérdezze meg azokat, akik ebben az
tigyben is a mundér becstiletét védik, kérdezze
meg a minisztériumot. Szerintem egyéb-

ként szégyen, de minden felhiborodisom
daciraaztkellmondanom, hogy nem érdemes
senkire ujjal mutogatni, inkabb fel kell tenni
a lényegi kérdést: vajon valdjaban hogy all
Bartok Béla reputicioja, mennyire lett a
zenéje kozkines?

A kérdeés abszoliit indokolt, mert beszélgettem
mar elismert énekessel is, aki megstigta, hogy
Ot Bartok dalaival
ki lehet kergetni a vilagbol.

Ez el6fordulhat; amikor én az elsé Bartok-
muvekkel taldlkoztam, azok szimomra is
idegenek voltak, el tudom fogadni, ha valaki
egész €letében igy érez. De nem is arra gon-
doltam, hogy a szakma mennyire fogadta
Gt be, vagy mennyire illeszkedik az eurOpai
értékrend kanonjaba. A kérdés kapcsian az
foglalkoztat, hogy milyen tomegeket vonz
mondjuk egy Kékszakdllii, €s milyen hatasa
van. Nem mintha ez pontosan mérheté lenne,
de azért valahol a koztudatban mégis ben-
ne kellene élnie, hogy mi az a Kékszakdllii
herceg vara, a Csoddlatos mandarin vagy
A fabol faragott kirdlyfi, hogy csak a legis-
mertebb Bartok-muveket emlitsem. Sajnos
azt kell mondanom, hogy Bartok alkotasai
egyaltalan nincsenek koztudatban. Olyan
értelemben, mint ahogy Mozart, Beethoven,
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Bach vagy akar Franz Schubert mévei, Bartok
zenéje nem valt kozkincesé, és kétlem, hogy
valaha is igazan azza valhat.

Kontarsai munkaival dsszevetve is

erve az eredmeényre jutunk?

Arnold Schoenberg kapcsin viszonylag
egyszerd a vilasz, hiszen & tal keveset irt,
s talontdl a vijtfiilieknek kompondlt. Igor
Sztravinszkijra konnyd azt mondani, hogy
elfogadottabb, de az életmi teljességét
vizsgalva mar nem ugyanez a helyzet. Az 6
esetében elsGsorban a balettjeit, s bizonyos
kamaramuveit jatsszak, de az életmd zome
nem vilt repertodrdarabba. En a Persépho-
nét vagy a Csalogany+ idehaza még nem
hallottam, de példaul nalunk csak most mu-
tatjak be a Mauvrd-+ is. Erzésem szerint tehdt
akkor jarunk el helyesen, ha tgy tessziik fel
a kérdést: maga a XX. szizadi zene mennyiben
valt kbzkineesé, és ebben milyen helyet foglal
el Bartok mivészete. Véleményem szerint
ebbdl a szempontbdl viszonylag egyértelmd-
en kijelenthetjiik: Bartok zsenialitdsa abbol
adodik, hogy egy épp felbomldban 1évé
zenei vilagnyelv utolso képviselGjeként még
Osszefoglalhatta mindazt, amit az eurOpai
zenekultirabol magaba olvasztott. Meggys-
z6désem, hogy Bartokra a vilagnak muivé-
szeti Osszefoglalasa miatt van sziiksége.

Mintha azonban épp ez a szintetizdlo jelleg
korlatoznd Bartok
szeéleskorii elfogadottsagat. . .

Nos igen, épp ennek tirtigyén kertilok altala-
ban sokakkal ellentétbe, mert én igenis Ggy
vélem, hogy nem lehet az 6 zenéjéhez Ggy
kozeliteni, hogy az el6add nem ismeri a bar-
toki zene minden eredetét. Ahhoz ugyanis,
hogy valaki Bartokkal érté modon képes
legyen foglalkozni, nagyon nagy utat kell
bejarnia. Bartok rengeteget meritett a francia
kultarabol, a bécsi iskola szerzdinek munkai-
bdl, a kelet-europai népdalkultirabol. A most
felsorolt harom tertlet mellett szolni kell az

Eur6pan kiviili tertiletek zenei hatasardl is, a
torok, arab és egyéb motivumokrol. Ennek
kovetkeztében éveket vesz igénybe Bartok
zenéje minden alapmotivumanak megisme-
rése. Nagyon széleskorden kell tehat ismerni
azeurdpai, de elsGsorban a kelet-europai ze-
nekultarat ahhoz, hogy Bartokot megértstik.
Ugyanakkor muszij hangsilyoznom, hogy
nem kell kelet-eurdpainak lenniahhoz, hogy
Bartokot jol jatssza az el6ado, vagy legalabbis
azzal a szeretettel kozelitsen hozza, ahogy
megitélésem szerint kell. En példaul itt szii-
lettem, a Magyar Radi6 adasain néttem fel, s
ahogy emlitettem, belSlem is idegenkedést
valtott ki az elsé talalkozas Bartok miveivel.
Kilenc-tiz éves lehettem, amikor a Hegedli-
verseny megfogott, s ott éreztem meg vala-
mit abbol, hogy az enyémnél joval szinesebb,
tagasabb zenei vilagképek is létezhetnek.

Bariok vilagképe valoban nyomon
kovethetoen tagult, a nacionalizmustol in-
dulva eljut a vilagpolgarsagig,

s ez a befogado szemléletmod nyilvan

a zenéjében is tapinthatova valik.

Még a nacionalista mtveiben is sokrétd hatas
figyelhetS meg. Vegyiik az opus 2-es, zene-
karra és zongorara irott Scherzo-+t. 1904-ben
az igazi magyar népzenét még nem ismeri,
és a francia zenével sem kerlt kapcsolatba,
ennek ellenére mar megkiilonboztethettink
e mivében egy bokizos, magyar, nemzeti
romantikus, giusto-jellegli hangulatot, ami
nagyon emlékeztet az Erkel-féle palotasok
stilusara. Emellett érezhetS Richard Strauss
heroizalo zenei felfogisa, de tettenérhetd
Liszt és Chopin hatisa is a md kozéprészé-
ben. S nagy meglepetésként, a darab végére,
onmagat tiz-tizenodt évvel megel6legezve,
Liszt Faust-szimfonidjara emlékeztetd mo-
don eltorzitja az elsé rész idedlis anyagait, de
mir bartoki izléssel. Egy olyan hihetetlentil
egyéni stilust kovacsol, ami viszont mar sem-
miképpen nem kotédik semmilyen 6t ért
hatishoz, ez mir az § egyénisége. Bartok
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ugyanis Kodallyal és Dohnanyi Ernével
ellentétben szinte minden hatdst asszimi-
lalt, majd bizonyos hatasokat egyszerien
kivetett magabol, masokat beépitett. Lisztet
is ezért csodalta, hiszen — ahogy akadémiai
székfoglalojaban hangstlyozta is—nekiisaz
volt a ,hibdja”, hogy amerre jart a viligban,
mindentitt felcsippentett valami hatast, majd
ki is irta magabol. Ezaltal persze rengeteg
megkérdjelezhetS anyagot is hagyott az
utdkorra, ugyanakkor olyan kivételes tehet-
ségvolt, hogy még a legsilinyabb darabokon
is rajta hagyta a keze nyomat. Ennek okan
mindkettejiik esetében azonnal megallapit-
hato, hogy az adott mtvet Liszt avagy Bartok
kompondlta, s mindkettejiikre igaz a legna-
gyobb zeneszerzoket jellemzd tulajdonsag:
azels6, eredeti zenei gondolat mindig egyéni
izzel diszitett.

»e..CQyetlen hdnyaveti, Bartok

elbirdsaira iigyet sem vet6 elo-
adds sokkal tobbet drt...”

A korabban emilitett tagasabb, szinesebb vi-
lagkep sokszor kivételes technikai képességeket,
erdfeszitéseket is kdvetel, ami talan egyeseket
Jelkesziiletlensegbol, mdsokat kényelembol
tart tavol Barioktol.

Hogyne, nagyon sokan a ma eléadomivészei

koziil Bartokot csak egy izgalmas kirandulasnak
tekintik. Zongoramivészek letudiak a Zongora-
szondtd-~val, a Szvittel, a Szabadban-nal és

esetleg a Mikrokozmosz néhany darabjaval.
A karmesterek a Concertot, a Tanc-szvit-et,
a Mandarin szvit-et, s jo esetben a Diverti-
mentot és a Zene hitroshangszerekre, titokre

és celestdracimi muivét vezénylik. Ra is igaz,
ami minden nagy komponistira, hogy vannak

népszerl és kevésbé népszert darabjai, ennél

azonban joval bévebb az értékes zenekari és

egyeb miveinek listaja. Még talan a hege-
diimtivészek azok, akik ha megtanuljak egy
darabjat, akkor nagy valoszintséggel eljatsszak

atobbit is.

Nyilvan jatszandk a 16bbi miivét is,

ha Bartok nem lett volna olyan kér-
lelhetetleniil szigorii sajat milveinek
eloadasmaodjat illetoen. Ezek a tilalomfdk
talan ismét a befogadas ellen hatnak.

Az én allaspontom szerint Bartok szakmai

igényessége nagyon is segiti az Gjraértelme-
z€st, ugyanis ha egy hozza mélto elGado nyl

amuveihez, akkor a sok korlat kozott annyi

szabadsagot talal, hogy konnyen hoz létre

Gjabb és Gjabb elGadisokat, még ha nem is

alapjaiban kilonbozbeket. Ha egy Bartok-
darabhoz nyulok, és sikeril meglelnem a

jatéktér hatarait, azon beltl én korlatlan Gr

lehetek, feltéve, ha ismerem a stilust. Bartok

is erre hivatkozik, amikor kijelenti, hogy mi-
vel az él6lények sajatja a viltozékonysag, igy

maga a szerz6 is minden alkalommal masként

és masként jatssza el ugyanazt a mavet.

Ha mar az vjraértelmezést és

a valtozekonysagot emlitette— nem nagyon
haszndl egy zeneszerzonek

az sem, ha miiveinek értelmezését,
eloadasmaodjat megfellebbezhetetlen ka-
nonok szabjak meg. Erve hivatkozva, leg-
utobb épp az Operahaz tinnepi eloaddsdat
akartdk ellehetetleniteni.

Hol it a valtozékonysag?

Eznagyonkényeskérdés, de semmi esetre sem
akarom megkertilni az dllasfoglaldst. Bartok
soha nemirtale, hogy milyen tarsalkotokra van
sziiksége — tarsalkotok alatt most rendezdket
értve —, illetve hogy e rendezSknek milyen tig
a jatékteriik. Aol nem is beszélve, hogy az
europai folyamatok sema megkovesedett, €let-
telen elGadasok iranyaba mutatnak. Grazbana
Parsifalban a Szent Gral egy mosdokagylo,
s az egész torténet egy mosdoban jatszodik, a
virdglanyok pedig toloszékes nénikék. Ehhez
képestaz, hogy aKeékszakallt hercegnek nyolc
felesége van, megitélésem szerint nem olyan
nagy baj. Meggy6zGdésem, hogy egyetlen

hanyaveti, Bartok eléirasaira igyet sem vetS el-
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adis sokkal tobbet art, mintha valaki alkoto,
s egyben érté modon nyl a darabhoz. Ki

vonja ugyanis felelGsségre azt a zongoristat,
aki a kelleténél masfélszer lassabban jatssza

a Bartok-szonata masodik tételét? Ugyanak-
kor miért kell elmarasztalni engem, ha egy
alkotds népszerdsitése érdekében azt

atiiltetem, atformalom? Lehet barmit mondani,
én elitélem az ilyesfajta sziklatokord jogvédel-
met, amellyel mar én is szembestltem. Akkor
azt mondtam: belenyugszom, mert semmit

nem tudok tenni ellene, de felmertil a kér-
dés, vajon milyen alapon allapithatja meg

valaki, hogy az én értelmezésem hasznil-e a

miinek vagy art? Ezért is javasoltam azt, hogy
allitsanak fel grémiumot, amelyik sok-sok
ember véleményét megfontolva dont ebben

a kérdésben.

Ha mar a felelos dontést emliti: nemreég hal-
lottam egy beszélgetést, melyben felvetették,
eszkézokkel is segiteni lehetne. Mit szolna egy
Barniok-tallerhoz

vagy egy Bartok-golyohoz?

Mozarta rokoko korszak prominens figurdja
volt, megitélésem szerint ezt az & személye
jobban elviseli. De vajon mélto-e ahhoz a
zeneszerzOhoz, akinek nevéhez a Don Gio-
vanni is fiz6dik? Persze Olaszorsziagban is
minden tizedik hotelt Verdirél nevezték el, és
Bartok is szerepelt mar bankjegyen. Ovatos
vagyok, de Ggy érzem, talin hasznilna neki,
artani biztosan nem artana.

ARRoOr mdr nem tudott
rosszat irni...”

Tiil a zenei koridtokon, vajon milyen egyéb
okok szolnak Bariok ellen? Szamos kortdrsa
kiallhatatlanként, perfekcionistakent, mdanid-
kus magyardzokeént jellemezte.

Mintha a személyisége sem igazan

a népszertiség iranydba hatott volna.

Ezt tobbek kozott Marai Sindor mondja r6la,
de sok mis ismerGse is megegyezett abban,
hogy 6 meglehetésen egocentrikus volt. De
kérdem én: melyik zsenidlis zeneszerzG nem
az?Richard Wagner mastol sem tudott besz€lni,
csak magarol, Johannes Brahms minden ma-
sodik percben vérig sértett valakit. Pusztin
ezért itéliek el valakit?

Levelett, irasait olvasva olyan érzése tamad
az embernek, hogy a hiirt mindleét oldalyol

[Jeszitettek.

A tamadadsokra valaszként, egocentriz-
musa engesztelhetetlenséggel parosult.

Hogyne, hiszen vannak olyan helyzetek,
amikor embernek kell lenni. Tlyen helyzet
volt az 1930-as évek vége, amikor Bartok
a terjeszkedé fasizmus elleni tiltakozasul
elhagyta az orszagot. Ez egyértelmi és meg-
kertilhetetlen allasfoglalas volt.

gy tiinik, dlldsfoglaldsa ellenére életében
nem volt rd sztikség sem itthon,

sem a tengerentiilon. A megbecstilésnek ez
a hianya hat a mai napig is?

Aryaland6 a képet kénytelen vagyok Tal-
lian Tibor megallapitasaira hivatkozni: akar-
hogyan is volt, Bartok idehaza kivételezett
helyzetben volt, s kint csak a halila nyoman
feltamado lelkiismeret-furdalas tette népsze-
rdvé. Ismét & boncolgatja, hogy vajon miért
nem kozeledett Bartok azokhoz, akiktdl &
megrendeléseket remélhetett volna. Miért
nem kozeledtek magihoz Bartokhoz a kor
prominens zenészei? Miért kapott a Bartok
hazaspar egy koncertjéért csak 300 dollart,
mig ugyanekkor Jascha Heifetz 9000-et?
Miért?

En azt gondolom, hogy Bartok nem volt naiv,
tudta, ismerte az élet farkastorvényeit, de ugyan-
akkor idealista is volt. Még maganak sem merte
bevallani, hogy Gjonnan valasztott hazajanak
sincs igazan sziiksége rd. Ezzel persze nem
volt egyedl, hiszen nem kellett Schoen-
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berg, Sztravinszkij is csak szérmentén, s bar
Szergej Rahmanyinov jol keresett, soha nem lett
amerikai. Ekozben Dimitrij Sosztakovics sokkal
szOmyUtbb élete soran végig komponilhatott,
igy életmive toretlen maradt, mig a tdbbiek
elhallgattak vagy kiszkodtek. Mindenki
valahonnan jott, valamire emlékezett, nem
véletlen, hogy a Concerto negyedik tétele
olyan hangon szolalmeg, ahogyan. A szGlGfold
mégiscsak szilGtold.

Felrevezet tehdt a feltételezés,
hogy Bartok azokat a hatdsokat
mar nem tudta befogadni?

Szociologiai szempontbol nem, zeneileg
viszont mindenképpen, hiszena 3. zongora-
verseny II. tételében példanak okaért kint
honos madarak éneke ismerheté fel, mint
ahogy a Concerto-ban is vannak kifeje-
zettem amerikaias vondsok. Arrol sem
feledkezhetiink meg, hogy bar hirom
évig hallgat, utdna jatszi konnyedséggel
megirja 2 mar emlitett darabokat és a Szo-
ndta szolohegediire cimi muvét. Vagyis
az Gt ér6 hatdsok nem bénitdlag, hanem
termékenyitGleg hatottak ra. Koribban sem
komponilt folyton, hol népdalt gyijtott, hol
tanitott, €s ha ideje engedte, gyakorta akar
egy padon irta meg muveit.

Akkor talan igaz lehet a haldlos agyan tett
keserii megdllapitasa: ,,Csak azt sajndlom,
hogy tele kofferrel megyekel...!”

Biztos vagyok benne, hogy egy ,, 7. vondsné-
gyes” megsziilethetett volna még, nem is

beszélve a félbehagyott bricsaversenyrdl,
aminek mar a vazlatai alapjan kijelenthetjiik:

abszolut mestermunka, de befejezéséhez

egy bartoki kvalitasa zeneszerzG kellene.
Tlyen értelemben tele maradt a poggyasz, s

meggy6zGdésem, hogy igazat allitott Lend-
vai Ernd, s Bartoknak kinti évei kezdete 6ta

megrendeléseket kellett volna kapnia. Ha ez

igy torténik, ontja magabol a miveket, mert

akkor mar nem tudott rosszat irni.

Ha mitivekkel ados is maradt szamunkra, mi
az, amit orokuil hagyott?

A népzene oktatdsa, kutatasa, feldolgoza-
sa mindenképpen megemlitendd, hiszen
hogy mi népzenét tanultunk, az nagymeér-
tekben kdszonhetS neki és Kodily Zoltinnak.
Szintén az & nevéhez is kotheté a modem
zenepedagogia megteremtése, amelynek
ugyén szintén Kodallyal dolgoztak. Szak-
mai kovetkezetességet, ami nélkil nem
lehet igényes elGaddsokat létrehozni, s egy
kovetésre érdemes zeneszerz6i magatartast.
Meggy6zGdésem, hogy a polihisztor Bartok
halas téma, de 6 mégis zeneszerzéként volt
igazan eredeti.

Az emlitett szakmai igényesség, melyer On
gyakorta szamon 1s kér mdsokon, mennyi-
ben él tovabb?

Legutobb Kurtig Gyorggyel folytatott ko-
z6s munkank soran 6érommel tapasztaltam,
hogy ez igenis létezik, s rajta kiviil is vannak
szamosan, akik komolyan veszik. Sajnos
ebben nem tudok kompromisszumot kotni.
Akdr Bartok, én is konnyen tolerdlom, ha
valaki gyengébb képességl zenész, de
azt nem tudom elviselni, ha nem tesz meg
mindent, hogy a lehet legtobbet hozza ki
magabol. Aki arra haszndlja a tehetségét,
hogy kony-nyebbé tegye az életét, bint
kovet el.

Ezt jelenti tehdat Onnek a Bartok-évfordulo?

Szamomra nincsenek évfordulok. Kampany-
céllal elévenni 6t, hasznos lehet, de én egész

¢életemben ezt mivelem. Keresem mivei

igazsagat, mikdzben igyekszem olyan meg-
oldasokat az utokorra hagyni, amelyek meg-
mutatjak indittatasanak frissességét, s a ben-
ne megnyilatkozo mérhetetlen szabadsagot.
Szamomra minden nap Bartok-évforduld.

Kulcsszavak: Bartok-éyfordulo, Bartok-re-
cepcio, XX. szdzadi zene, népzene
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