Magyar Tudomany + 2004/10

juk ugyanis valoban hten tikrozik ezen
kiemelkedé személyek szakmai hitvallasin
tal egyéniségiiket, azt az atmoszférat, ame-
lyet maguk kortil pillanatok alatt meg tudtak
teremteni. Ugyanakkor vilagosan bemutatjak
az akadémikus szerzGparos kivételes képes-
ségétarra, hogy a megkérdezettek kozelébe
ferkGzve, a baritok szemuivegén keresztil
mutassak be beszélgetGpartnereiket €s azok
komyezetét.

A 20. szazad fizikdja izgalmas torténet,
telve olyan felfedezésekkel, eseményekkel,
kiemelkedS személyiségekkel, amelyek és
akik lényegesen befolyasoltik fejlédésin-
ket, mindennapi €letiinket. Ekdzben ez a
diszciplina egyre inkabb a tobbi tudomanyte-
riletet is megtermékenyité modszerré valt.

A figyelmes olvaso ezt a folyamatot a meg-
szolaltatott személyek munkajan keresztiil
is megismerheti.

Mindezek alapjin nemcsak a 20. szazad
fizikdjaban szerepet villalok, hanem a tu-
domany fejlédése irint érdekl6ds, sét az
izgalmas életrajzi leirasokat kedvels olvasok-
nak is melegen ajanlom Hargittai Magdolna
¢és Hargittai Istvan kémikus akadémikusok
Candid Science IVcimid konyvét.

Magam kivancsian varom a kovetkezs
fizika-kotetet, de a szerzGparos ezen talmutatd
tovabbi munkait is. (Hargittai Magdolna

— Hargittai Istvan: Candid Science IV. Impe-
rial College Press, London, 2004, 728 p.)

Kroo Norbert
fizikus, az MTA fGtitkara

Gyulay Lajos naploi,
1848-1849

A sajt6 ald rendezok kozreadjak Gyulay
Lajos szabadsagharc alatti napléjat, és ehhez
¢letrajzot, a szabadsagharc eseményeinek
torténetét és jegyzeteket kozolnek. JelentSs
munkarol van szo6, hiszen az 1848-49-es ese-
ményekrdl sz0l6 naplo eddig kéziratban ma-
radt, csak kevés kutatonak volt rd lehetGsége,
hogy beletekintsen.

Grof Gyulay Lajos 1800-ban sziletett
Oldhandrésfalvan, és 1869-ben halt meg
Pesten. Naploja szdznegyven kotetet tesz
ki, amelynek egy része elveszett, vagy meg
sem iratott. A szerz$ arisztokrata csaladbol
szarmazott, elédei és rokonai hadi szolga-
latban alltak. Gyermekkordban Dobrentei
Gabor volt a tanitdja, aki megismertette Ka-
zinczy Ferenccel is. Kés6bb a nagyenyedi
Bethlen Kollégiumban tanult, majd Maros-
vasarhelyen, a Kirdlyi Tablan juratusoskodott.
Nemcsak latinul tanult meg, hanem németul
és franciaul is. Bécsbe, az erdélyi kancella-
ridra ker(lt, de ezt a munkat nyolc év alatt
sem szerette meg. Megismerkedetta csaszari

févaros nevezetességeivel, az ottani szalonok-
kal, a szinhazakkal, a képzémuvészettel és
a zenével. Itt ismerte meg elsé szerelmét, a
szinészné Kolberweil Bettyt, akit nem vett el
feleségtil. Késdbb is sok nével ismerkedett
meg, de agglegény maradt. Gyakran szere-
pel naploiban a Nagy Phalanx, amelyben
felsorolja, de dlnéven, feltételezett vagy valo-
$agos szeretOit.

Otthagyja Bécset, mert, mint mondja,
nem szereti a  hivatalt”, és elkezd utazni.
El6bb Olaszorszagba, majd a Balkanra és
Torokorszagba megy, €s naploiban megem-
lekezik ezekrdl az orszagokrol, kilondsen
az olasz és francia szinhazakrol, képzému-
vészetrol és zenérdl. Hazajon Erdélybe, és
Dobrentei Gtjan sok irot és tudost ismer
meg. Gyulay reformatus, de a legatfogdbb
érzése a magyar nacionalizmus. Az erdélyi
kormyezet, ahol egytitt latja az arisztokratakat
és az erdélyi magyar és roman jobbagyokat
és a szasz varosok lakoit, arra inditja, hogy
a felvilagosodas szellemébdl kiindulva
reformokat javasoljon. Részt vesz a magyar
reformmozgalomban, kezdetben Széchenyi
Istvanért és Wesselényi Miklosért lelkesedik,
majd késébb Kossuth Lajosért. Udvozli a

1186



Kényvszemle

jobbagyfelszabaditast, bar tudja, hogy ez
szamara hatranyokkal jarhat. Egyetért a
nemzetiségek egyenlGségével, st magyaro-
sitasukkal is, de mindezt csak Magyarorszag
és Erdély unidjanak keretében képzeli el.
Kolozsvart, az erdélyi orszaggyilésen &
vezeti azt az értekezletet, amely kimondja a
kétorszig egyesitését. Szembeszall a magyar
konzervativokkal, akiket pecsovicsoknak
vagy schwarzgelbeknek nevez.

Hunyad megye koveteként részt vesz
a pesti orszaggyulésen, és megprobal ki-
egyenlité politikat folytatni a radikélisok és
abékepartiak kozott. Kozben szinte minden
este szinhazba jar vagy operat néz, magyart
és kulfoldit, bemutatja a szereplSket, és
képet ad a kozonségrdl is. Szereti a du-
nai fiird6zéseket, a jo ételeket és italokat,
kedveli a kirandulasokat. J6 kapcsolatba
kertl Kemény Zsigmonddal, akivel sokszor
taldlkozik, és akinek irdsait olvassa. Lesujtja
Gt Széchenyi szerencsétlen sorsa, lelkesedik
Kossuthért, bar idénként azzal vadolja, hogy
diktatorsagra torekszik.

A kormannyal és az orszaggyléssel egytitt
Debrecenbe megy, amely varost nem szereti.
Részt vesz a fliggetlenségi nyilatkozat kihirde-
tésénél, s bar vannak fenntartasai, elfogadja azt.
Az eseményekrdl vagy sajit tapasztalatai,
vagy baratai Gtjan értestil. Sok olyan dolgot
mond el, amelynek az ellenkezgjérdl is
megbizonyosodik. Pletykikat ad els, még
ha idénként meg is cafolja azokat.

Nem tudjuk, hogy mikor kertil el Debre-
cenbdl, mert a naploi nem folytatddnak. Bizo-
nyos, hogy 1850-ben felmentették allitdlagos
binei alol, és hazakertlt Erdélybe, ahol
igyekezett elpusztult birtokait rendbe hozni.
Felveszi a kapcsolatokat kozeli rokonaival
és barataival, akik gyakran meglatogatjak.
Reformokat vezet be az agrartermelésben,
Uj gyimolesoket telepit, s6t banyaszattal
is foglalkozik. Még életében mecénasként
jelentkezik, igy tAmogatja a Magyar Tudo-
manyos Akadémiat, a Nemzeti Mizeumot,

az Erdélyi Mtzeum Egyestiletet, a Bethlen
Kollégiumot. Nagy konyvtarat gytit, amely-
ben a latin klasszikusoktol kezdve német,
francia, angol, olasz és természetesen ma-
gyar irokat gytijt. 1854-ben engedélyt kap
arra, hogy Németorszagba utazzék, ahol
Uj tapasztalatokat gydijt. Dedkkal egytitt a
Béccsel valo megegyezést szorgalmazza,
annak ellenére, hogy megismeri Kossuth
Kassandra-levelét. 1861-ben részt vesz az
erdélyi f6rendi haz gytlésén és 1867-ben a
magyar orszaggy(lésen is. Amikor 1869-ben
meghalt, PAlffy Janos ezt irta rola: ,Hatarozott
jellemd, eszes, muvelt, csendes, hallgatd
ember és nagyon becstiletes. Idejét folytonos
olvasassal tltotte, tobb utazast téve Eurdpa
minden orszigiba és Azsiaba.”

Csetri Elek a Napl6 1. kotetében bemutat-
ja Gyulay Lajos é€letét. Elemzi szemléletét,
mecéndsi tevékenységét és konyvtarat, fel-
hasznalva régebbi tanulmanyait is. Miskolc-
zy Ambrus részletesen foglalkozik Gyulay
tanGsagaval az 1848-as események kapcsan.
Elemzi a naploir6 tevékenységét, bemutatja
a biedermeier szerelmet és a romantikus
kultusz hatasat, majd hosszan foglalkozik
Lamartine-nak A Girondiak torténetével €s
Gyulay erre vonatkozo jegyzeteivel. Gyulay
a francia szerz6 munkajanak els6 részét ol-
vasta csak, de érdekes megjegyzéseket fiz
hozza. Miskolczy ezt az alkalmat hasznalja
fel, hogy egy mai témat adjon el&: Francois
Furet és Albert Soboul vitdjat a francia forra-
dalomr6l. Magam is irtam errdl a témardl a
francia forradalom kétszazadik évforduldjan,
¢s ismertettem az emlitettek nézeteit. Furet
Alexis de Tocqueville allitasabol kiindulva azt
allitia, hogy a francia forradalomra nem volt
sziikség, mert a francia tarsadalom fejlGdése
a polgari valtozast biztosithatta volna. Soboul
Edgar Quinet és mis torténészek munkaibol
kiindulva azt hangsilyozza, hogy a feu-
dalizmus bizonyos elemei még fennalltak
Franciaorszagban, és a valtozasra sziikség
volt. Gyulay jegyzeteibdl az dertl ki, hogy
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maga sziikségesnek tartotta a forradalmat.

Debrecenben, 1849-ben olvasta Eugéne
Sue A Koat-Ven-i 6rforony cimd regényét; a
szerzOrOl azt mondja, hogy reakciosbol lett
szocialista. Gyulay megjegyzi: ,O egy valo-
sagos Robespierre volt, de sok igaza van”.
Kifogasolja azonban, hogy a francia ird nem
tiszteli az erényeket.

Végiil is ortil, hogy a magyar forradalom
nyugodt korilmények kozott ment végbe,
még ha nem is szereti a haborat és az itt
megnyilvanul6 vandalizmust. Ezzel kapcso-
latban sz6l a nemzetiségek magyarositasardl,
amelyet konnyen végrehajthatonak tart, ha
mindkét rész megfelel6 modon jar el. Ezt irja:

JOvolna egy vilig, vagy legalabb egy europai
népgylést tartani, € abban, ha Bibel nem
valnék beldle, emberi szereteten alapuld Szo-
vetséges Vilagbirodalmat alapitani, melyben
minden alladalom minél kisebb kiterjedésben,
fajés ajak szerinti bardtsdgos szomszédsagban
és szabad kereskedést tartva élhetnek.” Ezt fel
is lehetne fogni eur6pai unionak.

1868-ban olvassa Horvath Mihaly Ma-
gyarorszag friggetlenségi harcanak toriénetet,
s ez modot ad arra, hogy visszaemlékezzék
tobbek kozott az 1848-49-es eseményekre.
Miskolczy Ambrus ezzel kapcsolatban em-
liti azt a torténetet, amelyben Kossuth harci
rendjeleket ad 4t Gorgey ArtGmak és tarsai-
nak. Gyulay errdl ezt irja: ,Gorgey egyszerd
hadi és poros Oltdzetben, magas csizmakban
jelent meg, félrevonulva a tobbitdl allott, mi-
utin megtekintettem, egybefliggott karokkal,
félrehajtott fével, biz én nem sokat néztem ki
beldle, inkabb egy drotostdthoz hasonlonak
talaltam.” KésGbb természetesen megvaltoz-
tatja ezt a véleményét, és ezt irja: ,Gorgey 28
éves [helyesen 31], langesz(, jo hazafi, kit
gyanusitanak, hogy dictatorsagra torekszik.
Seregei szeretik, azok altal nyitva allhat Gtja
arra. Csak a hazat mentse meg.” Gyulay egy
szOt sem ejt arrol, hogy a rendjel atadasakor
Kossuth valamit is mondott volna. Miskolczy
aprolékosan utananéz annak, hogy Jokai

Mor, Kemény Zsigmond, Vas Gereben mi-
lyen szavakat hallott. Az egyik azt mondja,
hogy ,engesztel6dés a haza nevében”, a
masik azt: ,az istenért, ne nehezteljen rim”.
Mindebbdl azt a kovetkeztetést lehet levonni,
hogy mindenki mast hallott.

Gyulay igyekszik mindenkit jo és rossz tulaj-
donsagaival jellemezni, de nem nagyon szereti
a radikalisokat. 1848. marcius 14-€én megjegyzi:

LA valasztas jol Gttt ki (Ginneplésre kertilt sor Pes-
ten), birmeg ne buktatni egy Stancsics-Petedti
() féle part.” Mashelyt errdl szol: | Petedtty
baritunk Gunyho és Palota c¢imd dalaval
kissé elhajitotta a sulykot.” Petdfi Sandort,
éppugy, mint Kossuthot, igazi jakobinusnak
tartja, bar ez utdbbirdl azt llitja, hogy inkabb

Lemberbarat Robespierre” volt.

A 2. kotet tartalmazza azokat a naplojegy-
zeteket, amelyek kiilonbozs cimekkel 1848.
mircius 56l (megjegyzendd, hogy Kolozs-
vart csak marcius 20-an értestiltek az esemé-
nyekrdD) 1849. julius 12-ig tartanak. A szoveg-
hezjegyzetek kapcsolodnak francia és német
nyelven, és kiilonbozG kiegészitések, mind-
hérom sajté ala rendezG értelmezéseivel.

Gyulay Lajos naploi az 184849-es szabad-
sagharcrol képet adnak egy nagy muveltség
férfirol, aki élete soran feljegyezte hazija ese-
ményeit, részint sajit tapasztalatai €s a halloma-
sok, részint olvasmanyai alapjan. Felvilagosult
ember, aki kész volt felszabaditani sajat job-
bagyait, egyenls jogokat biztositani a magya-
roknak és a nemzetiségeknek, végrehajtani a
polgari atalakulds reformjait. Naploi, sajat
irdsai, mecénisi tevékenysége kiemelik érde-
meit. Ordmmel allapithatuk meg, az 1848-49-
es eseményekrdl sz6l0 naploinak megjelené-
sejelentGs hozzajarulas e korszak torténetének
megismeréséhez. (Gyulai Lajos naploi, 1848-
1849. 1-2. Sajto ala rendezte: V. Andras Janos

— CSetri Elek — Miskolczy Ambrus. ELTE Ro-
man Filologiai Tanszék— Koézponti Statiszti-
kai Hivatal Levéltara, Budapest, 2003)

Kdpeczi Béla
az MTA rendes tagja
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Ajanlas a szerzoknek

1. A Magyar Tudomany elsGsorban a tudo-
manyteriletek kozotti kommunikaciot szeretné
el6segiteni, ezért elsGsorban olyan kéziratokat
fogad el kozlésre, amelyek a tudomany egé-
szét érint6, vagy az egyes tudomanytertletek
sajdtos problémait érthetGen bemutat6 témak-
kal foglalkoznak. Kozliink téma-6sszefoglalo,
magas szintl ismeretterjeszts, illetve egy-egy
tudomanytertilet Gjabb eredményeit bemutatod
tanulmanyokat; a tarsadalmi élet tudomanyokkal
kapcsolatos eseményeirdl sz0l6 beszamolokat,
tudomanypolitikai elemzéseket és szakmai
szempontu konyvismertetéseket.

2. A kézirat terfjedelme szoveges tanulma-
nyok esetében 4ltalaban nem haladhatja meg
a 30 000 letitést (a szokozokkel egytitt, ez kb. 8
oldalnak felel meg a MT flizeteiben), ha a tanul-
many abrakat, tablazatokat, képeket is tartalmaz,
a tefjedelem 20-30 szizalékkal nagyobb lehet.
Beszamolok, recenziok esetében a terjedelem
ne haladja meg a 7-8 000 letitést. A teljes keézira-
tot .1if formdtumban, mdgneslemezen és 2
kinyomtatott példanyban kell a szerkesztoségbe
bekiildeni.

3. A kozlemények cimének angol nyelvi
forditasat kiilon oldalon kell csatolni a kozle-
ményhez. Itt kérjiik a magyar nyelvi kulcsszava-
kat (maximum 10) is. A tanulmany cime utin
a szerzO(k) nevét és tudomanyos fokozatat, a
munkahely(ek) pontos megnevezését és — ha
kozolni kivanja — e-mail-cimét kell imi. A kiilon
lapon kérjuk azt a levelezési és e-mail cimet,
telefonszamot is, ahol a szerkeszték a szerzét
altalaban elérhetik.

4. Szoveg kozbeni kiemelésként dolt, (eset-
leg félkovér — bold) betd alkalmazhato, ritkitas,
VERZAL beti és alihizis nem. A jegyzeteket
labjegyzetként kell megadni.

5. A rajzok érkezhetnek papiron, lemezen
vagy email Gtjan. Kérjikk azonban a szerzéket:
tartsak szem el6tt, hogy a folydirat fekete-fehér;
a vonalas, oszlopos, stb. gratikonoknal tehat ne
haszndljanak szineket. Altaldban: a grafikonok,
abrak lehet6ség szerint minél egyszertibbek le

gyenek, és vegyék figyelembe a megjelend olda-
lak méreteit. A lemezen vagy emailben érkez6

abrakat és illusztraciokat lehetSleg .tif vagy .bmp

formatumban kérjuk; értelemszerden fekete-
fehérben, minimdlisan 150 dpi felbontissal, és

a tovabbitds megkonnyitése érdekében a kép

nagysaga ne haladja mega végleges (vagy annak
szant) méreteket. A kdzlemény szovegében tiin-
tessék fel az abrak kivanatos helyét.

6. Az irodalmi hivatkozasokat mindig a
kozlemény végén, abc sorrendben adjuk meg,
a labjegyzetekben legfeljebb utaldsok lehetnek
az irodalomjegyzékre. Irodalmi hivatkozasok a
szovegben: (szerz6, megjelenés éve). Ha azo-
nos szerz6(k)tél ugyanabban az évben tobb
tanulmanyra hivatkozik valaki, akkor a kbzlemé-
nyeket az évszam utdn irt a, b, ¢ jelekkel kérjitk
megkilonboztetni mind a szovegben, mind
az irodalomjegyzékben. Kérjik, forditsanak
kiilonds figyelmet a bibliogrdfiai adatoknak a
szovegben, illetSleg az irodalomjegyzékben valo
egyeztetésére/ Miutan a Magyar Tudomany nem
szakfolyoirat, a kozlemények csak a legfonto-
sabb hivatkozasokat (max. 10-15) tartalmazzak.

7. Az irodalomjegyzéket abc sorrendben
kérjuk. A tételek formaja a kovetkez6 legyen:

e Folyoiratcikkek esetében:
Alexander, E. O. and Borgia, G. (1976). Group
Selection, Altruism and the Levels of Organizati-
on of Life. Ann. Rev. Ecol. Syst. 9, 499-474

e Konyvek esetében:
Benedict, R. (1935). Patterns of Culture. Hough-
ton Miftlin, Boston

¢ Tanulmanygyujtemények esetén:
von Bertalanfty, L. (1952). Theoretical Models in Biology
and Psychology. In: Krech, D., Klein, G. S. (eds) Theo-
retical Models and Personality Theory. 155-170.
Duke University Press, Durnham

8. Havi folyoirat lévén a Magyar Tudomdny
kefelevonatot nem kiild, de az elfogadas elétt
minden szerzének elkiildi egyeztetésre kozlemé-
nye szerkesztett példanyat. A tordelés soran
sziikséges apro valtoztatasokat a szerzé egy adott
napon a szerkesztGségben ellendrizheti.



