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Bevezetés

A Magyar Tudomdny 2003. decemberi sza-
minak mellékletét (MT, 2003) lapozgatva
mertilt fel a gondolat, hogy az hasznos adat-
bazist képezhet egy statisztikai vizsgilathoz,
ha az MTA természettudomanyi osztalyainak
a levelezS tagok jelolésénél kovetett szem-
pontjait kivanjuk osszehasonlitani.

Mas tertileteken, kiilfoldon hasznalnak
egy elemzési modszert, amit text mining-nak
(szOvegbanyaszatnak) neveznek. Bizonyos
értelemben ennek egy valtozatat valositottuk
meg — kisérleti jelleggel — ebben a dolgo-
zatban.

Ajeloltek alkalmassagat per definitionem
elfogadva, a vizsgalat a jelolési szempontokat,
azok homogenitisat (vagy heterogenitasit)
igyekszik megragadni. A szempontokat
kiemeltiik, és azok tekintetbe vételét (vagy
mell6zését) statisztikailag elemeztiik a nyolc
MTA-osztaly esetében.

A vizsgalt adatok és szempontok oszta-
lyonként a kovetkezSk voltak:

¢ jeloltek szama,
* az ajanlok és ajanlasok szama,
* ajeloltek életkora,
e a jelolck altal kiemelt folyoiratcikkek
adatai,
e a jeloltek eddig végzett szakirodalmi te-
vékenysége,
e a jeloltek oktatasi tevékenysége,
» konferenciarészvétel,
e nemzetkdzi és hazai kozéleti tevékenység,
o folyoiratszerkesztés.
Tudatidban vagyunk az emlitett szempontok
kivalasztasaval szemben felvetheté hidnyos-
sagoknak. Tovabbi vagy mas szempontok vizs-
gilata esetleg mas, vagy bizonyos mértékben
eltéré eredményekhez vezethettek volna.
Ennek ellenére Ggy véljik, ilyen jellegli—els
izben—végzett mérések megfontoldsra érde-
mes eredményekhez vezethetnek.
KotelezG jelleggel mertil fel a kérdés, hogy
a jelolések mennyire tekintheték MTA osz-
talydeterminaltaknak. Véleménytink szerint
annak ellenére, hogy a jelolteket kisebb
(minimum kéttag) vagy nagyobb egyéni
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csoportok javasoltak, végll az osztaly alaki-
totta ki és hatirozta meg a végleges listat,
amit titkos szavazassal osztalyszempontként
Jszentesitett”.

Vizsgalatunk masodik része lehet annak
elemzése, hogy mennyire érvényestiltek jelolési
és kivalasztasi szempontok az MTA osz-
talyainak végleges eredményeiben, illetve
Osszakadémiai vonatkozasban. Ezekre a mé-
résekre ebben a dolgozatban nem kertilt sor.

A jeloltek szama

Ajeloltek szamataz 1. tablazatban mutatjuk
be. Mint lathato, a szimok osztalyonként
meglehetGsen eltérGek és tizenegy és

Rangsor  Osztily MTA Ebbdl né
doktorok
szama

1. Biologiai tud. 215 40
2. Orvosi tud. 459 66
3. Miszaki tud. 195 9
4. Agrartud. 189 8
5. Matematikai tud. 102 4
6. Kémiai tud. 324 26
7. Fizikai tud. 143 10
8. Foldtud. 93 7

Osszesen 1720 170

huszonot kozott mozognak. Ezen adatok
onmagukban keveset mondanak. Valami-
vel tisztibb képet nyertink, ha ezeket az
osztalyok szaktertletéhez tartozd doktorok
osszlétszamahoz viszonyitjuk. Az adatok,
enyhén szOlva, érdekeseknek, s6t talan
meglepdeknek mondhatok. Az még talin
érthet6 és magyarazhato, hogy a matemati-
kus jeloltek elitje az dsszakadémiai atlagnak a
kétszerese, az viszont nehezen érthets, hogy
az orvosoknil, vegyészeknél, fizikusoknal
a megfelels elit kb. 3 %-a az dsszakadémiai
nagyatlag” alatt van, mig a miszakiaknal, ag-
rariusokndl, bioldgusoknil, foldtuddsoknal
kb. ugyanannyival folotte talalhato. A kér-

Jeloltek % NGi %
szama jeloltek
szama
25 11,6 4 10
24 5,2 4 6,1
23 11,8 3 33,3
21 11,1 0 0
19 18,6 0 0
16 4,9 1 3,8
14 9,8 0 0
11 11,8 0 0
153 89 12 7.1

1. tabldazat « A MTA természettudomanyi osztalyaihoz tartoz6 doktorok és jeloltek szama
osztalyonként, a jeloltek szamdnak rangsordban

Osztaly Ajanlo személyek  Osszes ajanlatok Ajanlas/jelolt
szama szama
Matematikai tud. 32 87 4,58
Fizikai tud. 25 54 3,86 Orvos-
tud. 36 87 3,03
Kémiai tud. 34 55 3,44 Muszaki
tud. 36 76 3,30 Agrartud.
34 64 3,05 Biologiai tud. 40
76 3,04 Foldtud. 17 26
2,36
Osszesitve: 218* 525 3,43

* A MTA levelezs tagsigara ajanlok szama kisebb, mint az egyes osztilyok ajanloi szimanak osszege,
mivel tobben nem csak egy osztily esetében gyakoroltik ajanlisi jogukat.

2. tabldzat » Az ajanlok és ajanldsok szama
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dés persze forditva is felvethets, azaz talin
elképzelhetd, hogy e tertiletek doktorainak
zome illetve tobbsége alatta illetve folotte van
a nemzetkdzi szakmai elitszinvonalnak?

Az ajanlasok, illetve ajanlok szama

Ezeket az adatokat a 2. tabldzat mutatja
be. Az Osszhang itt sokkal jelentGsebb az
Osszakadémiaihoz viszonyitva, és csak
a matematikusokndl tér el. Erre szamos
magyarazat képzelhets el, igy példaul az
osztalyok szaktertilete annyira szegregaltta
valt (szimos altertilettel, tématertilette), hogy
az ajanlok bizonyos mértékben, a szakoso-
dis kovetkeztében kevésbé érzik magukat
illetékesnek a jelolésre sajat téma- vagy
altertiletiikon kivil.

A jelbltek életlkora

Tudomasunk szerint az MTA-nak nincsenek
irasbeli utasitasai a jeloltek idedlis életkorardl,
annak ellenére, hogy az Gn. fiatalitas sziiksége
sokszor és sok helyen felmertilt. A nem
bizonyithat6 kivanalmak szerint kivanatos
kornak a hatvan év alatti tekinthetd, kimon-
datlanulugyan, de ellenjavallta hetven év feletti
kortak jelolése.

Afentiekjegyében kifejezetten talanyosnak
tekinthetSk a 3. tabldzat adatai. Azon el
lehet ugyan gondolkodni, hogy az 58,6 éves
atlagkorral kielégtil-e az MTA-elit fiatalitasi to-
rekvése, tgyszintén az also, valamint a felsé
jelolési korhatir; az elébbi (39) kimondottan
pozitivnak, mig az utobbi (81) enyhénszolva
érdekesnek jellemezhetd.

Persze a hazai és nemzetkozi tudoma-
nyos elithez valo tartozast, illetve annak
elérésének kritériumrendszerét egy olyan
széles skalan, mint az MTA természettudo-
manyi profilja, csaknem lehetetlen pontosan
definidlni, de ha mas nem, kozhiedelmi vagy
pontosabban, jozan észbeli elvarasok azért
megemlithetSk. Példaul a szakmai tehetség,

*Osszakadémiainak a vizsgalt nyolc osztaly nagyat-
lagat tekintettiik.

kivalosag a matematikaban kodzismerten
sokkal zsengébb korban nyilvinul meg, mint
akémiaban, orvostudomanyokban, esetlega
muszaki tudomanyokban. Az adatok viszont
azt mutatjak, hogy ez az MTA-n forditva van.
Persze van egy aranylag kézenfekvébb ma-
gyarazatis. Egyes osztalyok allaspontja lehet
az, hogy az elitjelolésnél a kor nem akadaly.
Talan igazuk is van, hiszen a jelolés nemcsak
a kivalosag, hanem a hila indikatora is lehet.
S6t az is lehetséges, hogy egyes osztalyok
Hans Bethe fizikai Nobel-dijas véleményét
valljak, miszerint kortol fiiggetlentil aktiv
kutat6 az, aki Gj eredményeket publikal, elis-
mert j6 folyoiratokban.

Mis osztalyoknal pedig, ha nem is ennek
az ellenkezGje, de konform gondolkodasuk
tartotta magat a hallgatolagos konszenzus-
hoz (jelolés csak hatvan év alatt).

A jeloiok diltal kiemelt cikkek adatai

Nem nehéz atlatni, hogy a 4. tabldzat adatai
jelentGs vita targyat képezhetik. Vitathatatlan
ugyan és vilagviszonylatban elismert és
elfogadott tény, hogy a tudominyos alapku-
tatds OnszervezG mechanizmusa a kutatas
jellemzését, értékelését, a tudds tomoritését,
megOrzését, fennmaraddsit és gyarapitasat
egy — prozaian szolva — olyan nemzetkézi
tarsasjatéknak tekinti, amelyet csak egyfé-
leképpen lehet jatszani: az eredmények
szabad, nyilt és nyilvanos, szakszerden biralt
publikalasiaval. Amennyiben ez nemigy torté-

Osztdly Al életkor, év  évtdl évig
Foldtud. 63,8 52-75
Orvostud. 61,2 49-69
Agrartud. 60,0 51-70
Mat. tud. 57,8 48-81
Mdszakitud. 57,5 39-73
Fizikai tud. 57,1 40-70
Biologiai tud. 56,7 45-71
Kémiai tud. 56,0 45-71
Az dsszes jelolt: 58,6 40-81

3. tablazat » A jeloltek életkora
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nik, az egy masik jatek. Bar a tudomanyos
publikalas és a publikaciok szamos valtozata
ismert, nemzetkozileg elfogadott, hogy a tu-
domanyos haladis frontvonalat a periodikak
képezik. Fentiek jegyében megvizsgaltuk,
hogy a jelolések milyen mértékben emel-
nek ki bibliografiai adatokkal ellatott, olyan
folyoiratcikkeket, amiket a jelolt elismertsé-
gének, jelentGs alkotasanak tartottak. Annak
ellenére, hogy egyes jelolteknél a fontosnak
vagy netan legfontosabbnak tartott cikkek
(teljes bibliografiai adatokkal ellatott) meg-
emlitése a merG véletlennek is betudhatod
(a jelolok példaul mas erényeket fontosab-
baknak véltek megemliteni), érdekes, hogy
osztalyonként mennyire kiilonbdznek az
adatok. Igy példaul a publikicios szempon-

Osztaly Jeloltek szama
Biologiai tudomanyok 25
Orvosi tudomanyok 24
Fizikai tudomanyok 14
Kémiai tudomanyok 16
Agrartudomanyok 21
Miszaki tudomanyok 23
Matematikai tudomanyok 19
Foldtudomanyok 11
Osszesitve: 153

tokat mennyire fontosnak tartottak a fizikai és
kémiaijeloltek, é&s mennyire —mondhatnank
— elhanyagoltak az orvosi jeloltek esetében.

A jeloltek teljes
szakirodalmi tevékenysége

Az 5. tablazat lényegében a 4. tablazat
kiegészitése. Az adatok azt mutagak, hogy
milyen volt a kiilénbdzs publikicios for-
mik, valamint az idézetek puszta emlitése
a jeloltek tevékenységének jellemzésében.
Erdekesnek tekinthetd, hogy az idézettség
megemlitése mind a nyolc osztaly jelolsinél
fontosnak talaltatott, bar kiillonbozé mérték-
ben. Mig pl. a kémiai osztaly jeloltjeinek csak-
nem mindegyikénél emlitésre talalt, addig a
muszaki, matematikai és foldtudomanyok

Kiemelt cikkek szerzdinek

szdma Szdzalék

19 76,0

12 50,0

14 100,0

15 93,8

17 81,0
17 73,9

14 73,7

6 54,5
114 74,5

4. tablazat » A jelol6k altal kiemelt folyoiratcikkek adatai
(Kiemelt cikkeknek neveztiik a bibliografiai adatokkal megemlitetteket.)

Osztaly Jeloltek Cikkek  Idézetek Konyvek Konyv-
szama % % % részletek %
Kémiai tudomanyok 16 100 93,8 37,5 50,0
Fizikai tudomanyok 14 78,6 78,6 0 21,4
Biologiai tudomanyok 25 72,0 68,0 12,0 44,0
Agrartudomanyok 21 71,4 47,6 14,3 333
Orvosi tudomanyok 24 66,7 62,5 20,8 20,8
Muszaki tudomanyok 23 65,2 52,1 435 30,4
Matematikai tudomanyok 19 63,2 52,6 21,0 10,5
Foldtudomanyok 11 54,5 45,5 54,5 27,2
Osszesen: 153 71,2 62,1 24,7 30,1

5. tablazat » A jeloltek teljes szakirodalmi tevékenysége
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Osztaly Belfoldon,
kulfoldon %
Matematikai tudomanyok 52,6
Kémiai tudomanyok 43,8
Fizikai tudomanyok 28,6
Muszaki tudomanyok 13,0
Agrartudomanyok 9,5
Orvostudomanyok 8,3
Biologiai tudomanyok 8,0
Foldtudomanyok 0
Osszesen: 19,6

Csak
belfoldon %

15,8
50,0
21,4
87,0
61,9
87,5
48,0

0

523

Csak

kalfoldon %

10,5
0
7.1
0
438
4,2
12,0
63,6

98

6. tablazat » A jeloltek oktatasi tevékenysége

jeloltjeinek csak a felénél. Ugyancsak érde-
kes, hogy a folyoiratcikkek publikdlasinal
csaknemugyanez a helyzet. Valtozo viszonyt
a konyv- és konyvfejezetirds gyakorisiga
jelent. Kimagaslo konyvirasi tevékenység
jellemzi a muszaki tudomanyok jeloltjeit,
mig a konyvfejezetirisnal a biologus jeloltek
jeleskednek.

A Jeloltek oktatdsi tevékerysége

Kiemelten fontosnak tartottak a jelolok a
jeloltek kulfoldi és belfoldi oktatasi tevé-
kenységének megemlitését, kiilondsen a
matematikusoknal. Persze, ezeket az adatokat
az is befolyasolja, hogy egyetemi vagy kutato-
intézeti kozeghez tartozo-e a jelolt, de emlités-

Osztaly Hazai és nemzetkozi
tevékenység
Orvostudominyok 15
Biologiai tudomanyok 10
Kémiai tudomanyok 8
Miszaki tudomanyok 7
Foldtudomanyok 4
Fizikai tudomanyok 4
Agrartudominyok 3
Matematikai tudomanyok 1
Osszesen: 52(33,9 %)

Osztaly

Kémiai tud.
Mdszaki tud.
Fizikai tud.

Biologiai tud.

Agrartud.
Mat. tud.
Foldtud.
Orvostud.

Osszesen:

Emlitett
esetek sz.

9
10
6

[exyee]

5
2
3

49

Nem
oktat

21,1
6,2
429
0
23,8
0
12,0
30,4

183

Gyakorisag
%

56,3
43,5
42,8
32,0
28,6
26,3
18,2
12,5

320

7. tabldzat  Konferenciarészvétel

Hazai
tevékenység

3
38(24,8 %)

Nemzetkozi
tevékenység

1

AN— O~ kWU

1
16 (10,5 %)

Nem
emlitik

4
4

—_
o N

FEEN

5
14

47 (30,8 %)

8. tabldzat  Nemzetkozi és hazai tevékenység (Tevékenység alatt itt tudomanyos tarsasagok,
bizottsigokban, szervezetekben stb. vallalt tisztséget, tagsdgot, intézetszervezést, az adott
tudomdanytertilet népszerdsitését, kozéleti tevékenységet stb. érttink.)
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Osztaly FG- és egyéb
szerkeszté
Orvostudomanyok 2
Kémiai tudomanyok 2
Agrartudomanyok 1
Matematikai tudomanyok 0
Muszaki tudomanyok 0
Biologiai tudominyok 0
Foldtudomanyok 0
Fizikai tudomadnyok 0
Osszesen: 5(3.3%)

Csak f6- Szerk. biz. Nem
szerkeszté tag emlitik

2 2 18

0 5 9

0 4 16

0 3 16

1 5 17

0 1 24

0 0 11

0 2 12
3(2.0%) 22 (14.3%) 123 (84.4%)

9. tabldzat » Folyoiratszerkesztés emlitése

re mélté talan, hogy a muszaki tudomanyok
egyik jeloltjénél sem tartottdk fontosnak a
jelolok megemliteni a kilfoldi oktatast.

A jelbltel konferenciarészuvétele

Ugy véljiik, hogy a konferenciarészvétel
hasznossagat és fontossdgat manapsag egyik
szakteriileten sem lehet tagadni. Talin az
sem meglepd, hogy a jelolési emlitéseknél
avegyészek vezetik a rangsort. Ugyanakkor
nehéz elhinni, hogy az orvos jeloltek eseté-
ben ajelolck nagyon kis mértékben tartottak
érdemesnek a konferenciarészvétel meg-
emlitését. Hozzateends, hogy — altalaban
—nem egyszerd részvételt jeleztek az osztaly-
jelolteknél, hanem a jelentSs szerepeket
emelték ki a konferencidk szervezésében és
mukodtetésében.

Nemzetkozi és hazai tevéker)ség

Talan a 7. tabldzat adataival szemben kom-
penzicios effektusok mutatkoznak a 8.
tabldzat adataiban, ahol — mint lathat6 — az

orvos jeloltek megemlitése 4ll az élen, bar

meglepd, hogy 6sszjelolti szinten a tarsasigi,
bizottsagi stb. megemlités csak az 6sszjelol-
tek szerény 38 szazalékanal fordul el6.

Folyoiratszerkesztés

Bér ma mir kozismert a folydiratok kapudrei-
nek (gatekeepers) rendkiviil fontos szakmai
éseseménybefolyasoloszerepe atudomanyban,

meglepben alacsony a jelolések esetében en-
nek emlitése (Osszességében kb. 80 %-anal
az emlités elmarad). Kiilonosen felting a
fészerkeszt6i poziciok nagyon alacsony
emlitési gyakorisaga a jelolteknél.

Osszakadémiai dsszegzés

Nagyon tanulsigosnak és minden vonatko-
zasaban helyiikon valoknak tekinthetjiik a

Kiemelt cikkek

szerzGinek ardnya: 74,5 %

Szakirodalmi tevékenység

Cikkek 71,2 %
Idézetek 62,1 %
Konyvrészlet 30,1 %
Konyv 24,7 %
Oktatasi tevékenység

Csak belfoldi 52,3 %
Belfoldi és kiilfoldi 19,6 %
Nem emlitik 18,3 %
Csak kulfoldi 9,8 %
Konferenciarészvétel 32 %

Tudomanyos tevékenység

Belfoldi és kiilfoldi 339 %
Nem emlitik 30,8 %
Csak kulfoldi 24.8 %
Csak belfoldi 10,5 %
Folyoiratszerkesztés 19,6 %

10. tablazat = A jelolési szempontok rang-
sorolt Osszesitése
(a jeloltek szama 153)
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10. tabldzat adatait. Ebben fontossagi rang-
sorban Osszesitettiik azokat a tényezdket
(szempontokat), amelyeket az osztalyok
fontosaknak tartottak az elit elitjének kiva-
lasztasandl (jelolésénél). A szakirodalmi
tevékenység az idézettséggel, illetve annak
tekintetbe vételével elsopré jelentSséggel bir,
illetve annak az oktatassal val6 szimbiozisa
messzemenden igazolja azt a fejlett, kiilfoldon
mirrégita ismert és elismert tényt, hogy a tudas
fejlodésének, haladasanak ez az Gtja, és ez az,
amin az MTA-nak a jovében is haladnia kell.

Azoknak az osztalyoknak, melyek jelen-
tGsen eltéré adatokat mutattak, talan érdemes
elgondolkodniuk a nemzeti és nemzetkdzi

trendekhez valo kozeledés lehetGségein.

Koszonetiinket fejezzik ki a Magyar Tudo-
mdnyszerkesztGségének a folyoirat 2003/12.
szama mellékleteként megjelent lista elekt-
ronikus valtozatanak atadasaért.

Kulcesszavak: tagjeldles, sziirés, szovegelem-
zés, MTA

IRODALOM: Akadémiai tagajanlasok 2003. A Magyar Tudomany 2003. decemberi szamanak melléklete
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