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tobbet torodnek a pasztorkodassal, mint az iskolaval. Az alacsony miivelt-
ségi szintet és a mlivelédés igényének hidnyat a nuncius azzal magyarazta,
hogy nem létezett roman arisztokracia, mert azok, akik megvagyonosodtak
¢és kiemelkedtek a helyi lakossagbol, elhagytak vallasukat és anyanyelvii-
ket. A foként jogaszokbol €s orvosokbol allo polgari lakossag pedig igen
szerény réteget képviselt a tarsadalomban.

Egyetlen elénye mégis volt ennek a tudatlansagnak: az itteni vila-
got még nem rontottak meg a modern kor szellemi irdnyzatai, a materi-
alista filozofia vagy a vallas iranti kozony. Ugyanakkor az ijkori nacio-
nalizmus erésen athatotta a roman tarsadalmat. A szabadsag, az egyenl6-
ség ¢és a testvériség eszméi népszeriiek voltak, hiszen ezek altal volt re-
mény arra, hogy a romansag egyszer majd fiiggetlen és egységes nem-
zetté valik.

A harom apostoli kiildott jelentése alapozta meg az els6 hivatalos
adatbazist, amely mentén a papai hatdosagok igyekeztek megerdsiteni és
kiterjeszteni a katolicizmust az osztrak birodalom ezen tavoli zugéaban is.
Szamukra a civilizacio fogalma azonos volt a katolicizmussal. Beszamolo-
ik azonban még inkabb kdbe vésték a Kelet- és Nyugat-Europa kozott hu-
z6d6 mentalis hatarvonalat. Mas utazokkal ellentétben viszont nemcsak
egy altalanossagban vett Nyugat-Europa volt a viszonyitasi pontjuk, ha-
nem a katolicizmus altal elhatarolt teriilet, és ennek hatarait szerették vol-
na kelet felé tolni.

Pethd-Szirmai Judit

Kisebbségi jogok és érvényesitésiik a Trianon utani Magyarorszagon
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A tanulmany a Trianon utani magyar kormanyok nemzeti kisebbségekre
vonatkozd torvényeit elemzi és azok gyakorlati megvalosulasat vizsgalja.

1918 oktoberétdl a kisebbségi kérdés a magyar kormanyok politikai
kiizdelmének kiizdelmeinek részévé valt. Annak érdekében, hogy az or-
szag megtarthassa azon teriileteit, amelyeken nem magyar nemzetek, nem-
zetiségek élnek, szamos nyilatkozatot, kormanyrendeletet €s a nemzetiségi
kisebbségek autondmiajara vonatkozo torvényt dolgoztak ki és 1étrehoztak
a nemzetiségi minisztériumot, amelynek jogkore folyamatosan csokkent,
majd 1922-re teljesen meg is sziint.
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A nemzetiségi kisebbségek kérdését legnagyobb mértékben a bé-
keszerzédések és az alakuloban 1évé ENSZ hataroztdk meg. A nemzeti-
ségi kisebbségek védelme egyarant valt a békeszerzédések ¢€s az 0j és a
régi allamok altal vallalt kotelezettségek szerves részévé. Csehszlovakia,
Jugoszlavia és Romania a Saint Germain-i szerz0dés alairasaval (1919.
szeptember) vallaltak a nemzetiségi kisebbségek jogainak elismerését. ,
Magyarorszag kisebbségi kotelezettségeit pedig a trianoni békeszerzodés
foglalta magéaba, amelyekr6l a magyar delegacié ugy nyilatkozott, hogy
azok megegyeznek a magyar torvényhozas elveivel, és 6sszhangban allnak
a torvényrendelkezésekkel.

1920. junius 4-én Magyarorszag alairta Trianonban a békeszerzodést,
amelyet a magyar parlament november 13-an ratifikalt. A nemzetiségi ki-
sebbségek védelmérdl a 6. rész 54—60. cikkelyei szoltak.

Az 1918 és 1920 kozott elfogadott torvények és kormanyrendele-
tek azonban csupan Magyarorszag politikai taktikdjanak részét képezték,
ugyanis elvben a magyar kormanyok visszatértek az 1868/44. szamt nem-
zetiségi torvényhez, amely az egységes magyar allam koncepciojabol in-
dult ki, és nem tekintette 6nallo etnikai szubjektumoknak a nem magyar
nemzeteket és nemzetiségeket. A két vilaghaboru kozotti magyar korma-
nyok elfogadtak ezt a torvényt, és a trianoni szerzodésben foglaltakat csu-
pan az emlitett torvény kiegészitdjének tekintették. A két 6sszeegyeztethe-
tetlen koncepciot egyéni értelmezési moddal igyekeztek Gsszeparositani:
bar a magyar kormany elfogadta a trianoni kotelezettségeket, azonban az
1921. julius 31-én kibocsajtott nemzetiségi torvény alapjan nem valtak
alkotmanyossa, nem emelkedtek torvény szintjére. A magyar kormanyok
azaltal, hogy formalisan elfogadtak a nemzetkozi kotelezettségeket, de al-
kalmazasukat nem gondoltak komolyan, gyakorlatban az 1868-as torvényt
részesitették elényben.

Az 1920-as hivatalos statisztikai adatok alapjan Magyarorszagon
1920-ban 7 980 143 lakosbdl anyanyelv szerint 830 896 {6 (azaz a lakos-
sag 10,4 %-a) kiilonb6z6 valamilyen nemzetiségi kisebbséghez tartozott:
551 211 német, 141 882 szlovak, 23 760 roman, 36 858 horvat, 17 131
szerb, 1500 ruszin és 60 748 egyéb. A szerz6 véleménye szerint a magyar
viszonyok kozott altalanosan alkalmazott manipulacié miatt, amelyet az
adatokkal végeztek, a hivatalos statisztika nem fedi a valosagot.

Magyarorszag kizarélag azért ismerte el formalisan a nemzetkozi
rendelkezéseket, mert a kiilfoldrél kiilfoldtél varta a szomszédos allamok-
ba rekedt magyar nemzetiségi kisebbségek jogainak biztositasat.

Az 1923-as 4800. szamu, kisebbségi nyelvekrol és iskolakrol szo-
16 kormanyrendelet alapjan, amelyet 1925-ben a kultuszminiszter egyér-
telmiisitett, harom kisebbségi iskolatipus alapitasara nyilt lehetoség: A ti-
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pus — az allamnyelven és a testnevelésen kiviil minden targyat a kisebbség
nyelvén oktatnak; B tipus — néhany targyat oktatnak a kisebbség nyelvén;
C tipus — a kisebbségi nyelven kiviil minden tantargyat magyar nyelven
oktatnak. 1936-ban az A tipust miniszteri rendelet sziintette meg.

Altalanosan megallapithaté, hogy a hdbora utani magyar nemzetiségi
politika a dualizmus kori politika folytatasa.

Bethlen miniszterelnok 1933-ban a kdvetkez6t nyilatkozta: a magyar
politika, okulva a mult hibaibol, nem engedi, hogy a nemzetiségi kisebbsé-
gek sajat szervezeteket alapitsanak. A magyar nemzetiségi politika célja a
hazaszeretet konzervalasa és elmélyitése, amely nem engedheti érvényesi-
teni a kisebbségi érdekeket a magyar tarsadalom karara.

Ennek kdvetkeztében a haboru utdni Magyarorszagon nem engedték
érvényesiilni az etnikai elven szervezddo politikai partokat, egyesiileteket,
kulturalis szervezeteket és iskolakat.

Csdszari Eva

Forradalmi 6nkormanyzati szervezetek Tirdéc megyében 1918-ban
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perspektiva. = Historicky casopis. 60. r. 2012. 2. no. 271-299. p.

A szerz0 a forradalmi dnkormanyzati szervezetek tevékenységét vizsgalja
az 1918. oktober 30-at kdvetd rovid idészakban harom telepiilésen: Ruttka-
ban (Vrutky), Szucsanyban (Sucany) és Turdcszentmartonban (Turciansky
Svéty Martin).

A nemzet és identitas elvébdl indul ki, amelyeket kontextustol fiiggd
folyamatoknak tekint.

A tanulmany hat kiillonb6z6 forradalmi 6nkormanyzati szervezetet
elemez a harom telepiilésen. Vizsgalja az egyes dnkormanyzatok kelet-
kezésének koriilményeit, a nemzethez valo kapcsolodasukat (szlovakhoz/
magyarhoz), az dllamhoz valo viszonyulasukat (torténelmi Magyaror-
szag, Magyarorszag/Csehszlovakia) és a kolcsonds egyiittmiikédés mod-
jait.

Az elsO vizsgalt telepiilés Ruttka, ahol az 1918. oktdber 26-an 1ét-
rejott Munkastanacs 400-500 fobol allo sajat fegyveres Munkasgardaval
rendelkezett, és az iranyitas atvétele utan kiadta tiz pontbol allé program-
jat. A Jozef Balla vezette allomaskronika szerint a Munkastanacs tagjait 10
magyar ¢és 5 szlovak alkotta. Mig a torténelmi Magyarorszagon a szocial-
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demokrata partszervezetek az Osztrak-——Magyar Monarchia szétesésének
idején is hiick maradtak a Nagy-Magyarorszag eszméhez, addig a pozso-
nyi Munkasujsag (Robotnicke noviny) koriil csoportosuldo munkasok az 1j
csehszlovak allam 1étrejottét tamogattak.

Az els6 elemzett Munkastanacs Munkastanacs-tag a Budapesten
sziiletett Gustav Apfel, akit az allomaskronika kozvetett moédon magyar-
nak titulalt, és egy masik hivatalos jelentés alapjan a csehszlovak ¢és a
magyar hadsereg kozott zajlo csataban ,,gytiloletet tantsitott a mieink
irant”. A csehszlovak allam és annak hadserege ellen végzett agitacios
tevékenysége miatt tizenharom masik tarsaval 1919. aprilis 17-én Ma-
gyarorszagra kényszeriilt tavozni. A Magyar Tanacskoztarsasag meg-
szlinése utan a Munkastanacs Magyarorszagra menekiilt nyolc tagjabol
heten visszatértek Ruttkara, koztiik Apfel is, akit a pozsonyi birosag véd-
er6 ellen elkovetett biincselekmény vadjaval itélt el, és bar 1920. januar
13-4n szabadlabra helyezték, a turdcszentmartoni fészolgabirdi hivatal
kiutasitotta az orszagbdl.

Juraj Stastny és Stefan Darula a Munkastanacs azon tagjai kozé tar-
toztak, akik nem hagytak el az orszagot. Azonban a csehszlovak hivatalok
szemében a munkasfunkcionariusok nagy része hitelét vesztette a Magyar
Tanacskoztarsasaggal vald egylittmiikodésiik miatt.

A Ruttkaban miikodé két szlovak szocialdemokrata szervezet egyi-
kének Juraj Stastny volt az elndke. A ruttkai kronika kozvetett modon
szlovaknak nevezi. Centralizmusa abban rejlett, hogy igyekezett segiteni a
Magyarorszagra menekiilt tarsain.

Stefan Darul'd-t elmagyarosodott szlovdknak, magyar partinak ming-
sitették a magyar hadsereggel szemben irant tanusitott lojalis viselkedése
miatt.

Moric Biirger a helyi szocialdemokrata szakszervezet elnoke (1902—
1919) leanya nyilatkozata szerint magyar nemzetiségii volt.

Jozef Pajger-t, akit 1918-ban a Munkastanacs elnokévé neveztek ki
¢és a kdzponti Szlovak Nemzeti Tanacs tagjava valt, Jozef Balla szlovaknak
titulalta.

A hely6rségi parancsnoksag bizalmi embere, Jozef Balla, a szlo-
vakok és a csehszlovak allam érdekében cselekvd szlovaknak nevezte
magat. Bestigoi tevékenysége €s a csehszlovak hivatalokkal valo egyiitt-
mikddése miatt az egyik leggy(ildltebb emberré valt a ruttkai munkasok
korében.

Valoszintileg a bemutatott személyek mindegyike hasznalta beszélte
a magyar nyelvet és nemzetiségileg vegyes kdzegben mozgott, ezért le-
hetséges, hogy a kiilonb6z6 torténelmi forrasok eltéré nemzeti identitast
tulajdonithatnak nekik.



