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A férfi- és noszerep valtozasai a délkelet-europai tarsadalmakban
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A jénai emeritus professzorasszony tanulmanya a gender témaban roviden 6sz-
szegzi a patriarchalis viszonyok hosszu tulélésével jellemezhetd Délkelet-Eu-
ropa régebbi és mai képét. (Magarol a hagyomanyrol mar tdbbszor, részlete-
sebben is sz6lt.) Cimadasatol eltérden egyébként csak sziikebb délszlav talajon
tekint széjjel, a tagabb régiora kiterjeszthetének itélve a mondottakat.

A hoditoval szemben sok évszazadon at helyi onvédelemre beren-
dezkedett autochton népesség heroikus életformajat szolgalta az a zart,
apajogu nagycsalad-, illetve testvérszovetség-forma, amely a férfi és ndi
szerepeket a létfenntartas napi teenddire nézve is szigorian szétvalasztotta
(,,kiils6” és ,,belsd” feladatok), egyidejlileg a ,,hds” erényekre elhivatott és
az anyagi javakat el6teremt6 férfinak hegemoniat biztositott a ndvel szem-
ben, &m annak biztonsagot nyujtott, és alarendelt szerepén beliil is tiszte-
letben tartotta (lasd egyebek mellett: a leviratus, illetve szororatus intéz-
ményét). A csaladi kdzosségeken beliil rogziilt viszonylatok, kétségkiviil
megmeredve, tovabbéltek a heroikus korok letlintével is, s csak a 19. sza-
zad masodi felében vette kezdetét a felbomlasuk. A nagycsalad mint tarsa-
dalmi szervezédési forma a 20. szazadra mar csak elszortan volt jellemzo,
a mentalitds a gondolkodasban, a magatartasmintakban azonban minden
eurdpaizalodas és globalizalddas mellett is jelen maradt. A férfihegemoniat
végiil a hés-ethosz mitikus magassagaiban szarnyal6 népi epikai hagyo-
many is hozzasegitette tovabbéléséhez. A nemzedékek szellemi taplalékat
ado délszlav epika valosagos foglalata a férfinem idealizalt és heroizalt
eszményének, mint ahogy a hozza tartozo, a férfi vilaganak alavetett n6-
eszményt is kobe vési. (Lasd akar a befalazott asszony motivumat.)

A hosiség felvallalasa dolgaban a 20. szazad folyaman tortént azonban
valami 0j is: a nék bekapcsolodasa a 2. vilaghabort partizanharcai soran.
Ez elére szentesitette a titdi vagy éppen a bolgar kommunista moderniza-
ci6 részeként elévezetett ndi egyenjogusitas programjat — a polgari torvény-
konyvben, a munka vilagaban, a nyilvanossagban egyarant, amit a tarsada-
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lom zokkendmentesen elfogadott, bar az elémenetele falu és varos kozott
azért megoszlott. Az azonos munkaért a n azonos bért is ritkan kapott. Az
adekvat csaladforma az egyenjogusag mentén természetesen a kiscsalad,
legfeljebb tobbgeneracios egylittéléssel. A nd Gjszeril ,,jogosultsagainak”™ és
hagyomanyos ,,kotelességeinek” egyenlege mindazaltal — kdzos tehervalla-
las és/vagy korszerl felszereltség hijan — a kiscsalad forman beliil is meg-
lehetésen passziv a munkahelyi és az otthoni ,,kett6s miiszak™ jovoltabol.
Emellett a hazastarsi moralért meg a szaporulatért a férfinal most is inkabb a
nd felelt, mikozben a szexualitas maga tabutéma maradt. Mindezzel kapcso-
latosan akkoriban sok visszassagrol a varosi viccfolklor adott szamot.

A posztdiktatira nyugatra nyitdé vilaga természetesen csak meg-
erdsitette az egyenjogusag intézményét, noha a reklam csak félrevezetd
szabadsagmintakat adott a fogamzasgatlastol a szexudlis szabadossagig.
Ezek a mintédk aradnak az exkluziv szorakozohelyek, nemzetkdzi halo-
zatba illeszkedd divathazak programjaibol, tévémiisorokbol, az Gjgazdag
réteg luxusrendezvényeirdl, lényegében ezek mind a csalad ellen dolgoz-
nak. (A ,,ragadoz6” né mint szexista démon nemzeti szinekbe 6ltdztetése a
Milosevic¢-éra egyik belgradi barjaban természetesen szélsdséges kisiklas.)
A temérdek valas €s kotetlen egyiittélés, a bioldgiai jratermelddés valsaga
a megmondhatoja ennek. Ezen a ponton lendiil vissza az inga a patriar-
chalista 6rokség iranyaba. A konzervativ és nemzeti-populista ideologia
— gyakran persze inkabb politikai szavazatszerzés jelleggel — elGszeretet-
tel vezetné vissza a ndt mint alazatteli hitvest, faradhatatlan haziasszonyt
és buzgo anyat régi alarendelt szerepéhez, a ,.tlizhelyhez”, a ,,gyerekszo-
bahoz”. (A tanulmany egyebek kozott a budapesti metrolejaroban lathato
embriovédé plakattal példalozik.) Atgondolt felvilagositas, okos sz0, tar-
sadalmi programmal parositva tobbet érne.

A megfigyelések, empirikus felmérések a régidban egyébként egy-
behangzoak abban, hogy a csalad tekintélye egyeldre stabil, a szinglisedés
vagy a kotelmek nélkiili élettarsi viszony intézménye nem terjed szélesebb
korben. A sziilok legalabb akkor altalaban felvallaljak az egyiittélés meg-
pecsételését, amikor mar bekdszontdtt a gyermekaldas. Falun ma is vallalha-
tatlannak szamit a ,,gyermekét egyediil nevel6” anya allasa. A hagyomanyos
¢letforma irdnyaba hajtja vissza a ndtarsadalmat a munkaerdpiacrél valé ki-
szorulds is, ami ugyan a férfiakat is érinti, legfeljebb kisebb gyakorisaggal.
A patriarchalis csaladi mentalitds egyes maradvanyai is elevenek szamos mai
(ortodox vallasu) kiscsaladban: a nd a férje véddszentjét tiszteli meg a csala-
di halaadasban, a férj rokonsagat a magaé elé helyezi, a sziil6i 6rokségrészrol
onként, hallgatélagosan lemond a fivérei javara. A délszlav csaladokban ma
is altalaban fitgyermeket ahitanak, és azt varnak el a sziiléanyatol.
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