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szentel azon valtozasoknak, amelyeket a nyugati szomszédok Eurdpai Uni-
oba és a schengeni rendszerbe torténd beépiilése idézett eld. A dolgozat
tovabba azt helyezi érdeklddése kozéppontjaba, hogy a Karpataljat érintd
hatarszakaszokon, azaz szlovak, ukran és roman viszonylatban a korabbi
és a késobbi szabalyozas gyakorlati megvalosulasa és a kettd kozotti atme-
net folyamata miként alakult, illetéleg milyen kovetkezményekkel jart. Az
elemzés arra tesz kisérletet, hogy az ukran tdrvényhozas, illetéleg statisz-
tikak tiikrében Gsszevesse, ismertesse a karpataljai hatarforgalom jellegze-
tességeit a vasfiiggony eltlinésétdl kezdédden egészen napjainkig.

Molnar Ferenc

A munkaécsi gorog katolikus piispokség az 1848—1849-es
események vihariaban!

A Munkacsi Gorog Katolikus Egyhazmegye az 1848—1849-es magyar ese-
mények idején egyediilallo szerepet toltott be a joghatosaga ala tartozo, ru-
szin, magyar €s roman ajki népesség altal lakott északkelet-magyarorszagi
hatorszag biztositdsaban.? A munkacsi piispokség kotelékében miikodo gob-
rog katolikus papok elitként funkcionaltak a tilnyomorészt irastudatlan ru-
szin és roman parasztsag, valamint zsellérség szamara. Ezért a nemzetiségi
lakossag kontrollalasa, olykor lecsendesitése céljabol rendkiviil fontos volt
e klerikalis réteg megnyerése a magyar forradalom tigyének.

Az egyhazmegye 1848-1849-es torténetével foglalkozd meglehetd-
sen szegényes szakirodalom® f8ként a piispokség papjainak lojalitasat és
hazafiassagat emeli ki. Ennek alatamasztasara tobb példat szoktak felhoz-
ni. Egyrészt ismertetik, hogy az unitus egyhaz tdmogatta a valtozasokat,
Popovics Bazil (Vazul, 1796-1864) munkacsi plispok* pedig felkérte pap-

' A VIL. Nemzetkozi Hungaroldgiai Kongresszus (Nyelv és kultira a valtozé régidban Ko-
lozsvar, 2011. augusztus 22-27.) Karpdtalja: valtozo paradigmak szekcidjaban (szervezo: Fedinec
Csilla, MTA K1) elhangzott el6adas irott valtozata.

2 1848-ban a munkdacsi piispokség a kovetkezd varmegyék teriiletét foglalta magéba:
Zemplén, Ung, Bereg, Ugocsa, Maramaros, Szatmar, Szabolcs és Hajdu. Ld. Bendasz Istvan: Az
1848—1849-es szabadsagharc és a Munkacsi Gorég Katolikus Egyhazmegye. KMKSZ, Ungvar,
1997. 47. o. (tovabbiakban: Bendasz, 1997).

3 Tlyen munkak példaul: Hodinka Antal: Adatok a ruszinok 1848-49. évi torténetéhez. In:
Udvari Istvan (szerk.): Hodinka Antal valogatott kéziratai. Vasvari Pal Tarsasag, Nyiregyhaza, 1992.
27-34. (tovabbiakban: Hodinka, 1992); Bendasz, 1997.; Botlik Jozsef: Hdrmas kereszt alatt. Gorég ka-
tolikusok Kérpdtaljan az ungvdri uniotél napjainkig (1646—-1997). Hatodik Sip Alapitvany — Uj Man-
datum Konyvkiado, Budapest, 1997. (tovabbiakban: Botlik, 1997); Pirigyi Istvan: Gorog katolikusok
az 1848-as szabadsagharcban. In: Takacs Péter (szerk.): 4 szabadsag Debrecenbe koltozott. Tanulma-
nyok 1848/49 torténetéhez. Csokonai Kiado, Debrecen, 1998. 149—164. (tovabbiakban: Pirigyi, 1998)

4 Popovics Bazil 1837-ben lett a munkdacsi egyhazmegye piispoke. Gorog katolikus me-
gyés piispokként kapott meghivast az 1847-48. évi magyar orszaggyiilés felsbhazaba. 1848. au-
gusztus 14-t6l az elemi oktatasi bizottsagban tevékenykedett. Szeptember 4-én a 100 fés bécsi
kiildottség tagjava valasztottak, de nem vallalta a részvételt. 1849. marcius 26-t6l — a szakirodalom
szamara ismeretlen okok miatt — fel volt mentve a felsGhazban valdé megjelenéstél. 1849 maju-
saban idvozolte a Habsburg-haz tronfosztasat és a Fiiggetlenségi Nyilatkozatot. Bendasz, 1997:
30-31.; Palmany Béla: Az 1848—1849. évi elsé népképviseleti orszaggyiilés torténeti almanachja.
Magyar Orszaggytilés, Budapest, 2002. 1071. o. (tovabbiakban: Palmany, 2002); Solymosi Jozsef:
Forradalom és szabadsdgharc Eszakkelet-Magyarorszigon 1848—49-ben (Az Ung, Bereg, Mdra-
maros és Ugocsa varmegyék teriiletén tortént események). Doktori (PhD) értekezés. E6tvos Lo-
rand Tudomanyegyetem, Budapest, 2009. http://doktori.btk.elte.hu/hist/solymosijozsef/diss.pdf.
32. o. [Letoltés ideje: 2010. aprilis 2.] (tovabbiakban: Solymosi, 2009)
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jait a forradalom, majd a szabadsagharc timogatasara. Masrészt a szak-
irodalom emlitést szokott még tenni arrol, hogy a harcokban t6bb mint
80 felszentelt gorog katolikus pap vett részt nemzet6rtisztként, tabori lel-
készként és haditudositoként.’ Az egyesiilt szertartast papok lojalitiséra, a
felsoroltakon kiviil, természetesen még szamos mas bizonyiték is van, de
ezek bovebb kifejtése nem képezi munkank céljat.

A munkadcsi plispokség papjainak vitathatatlan érdemeit tiszteletben
tartva, azonban hangsulyoznunk kell, hogy az altalunk vizsgalt egyhaz-
megyének tobb elvarasa is volt az 1848—1849-es magyar atalakulassal
kapcsolatban. Nem volt még rendezve papjainak kongrua—iigye.® s nem
rendelkezett megfeleld sulya érdekképviselettel a vilagi és az egyhazi po-
litikadban.

Munkank célja, hogy a Karpataljai Teriileti Allami Levéltar [Derz-
havnyj arhiv Zakarpats’koi’ oblasti] (tovabbiakban: KTAL) beregszaszi
részlegében végzett forraskutatisaink’ eredményeinek segitségével rész-
letes és atfogo képet adjunk arr6l, milyen Iépéseket tett a munkacsi piis-
pOkség 1848—1849-ben anyagi gyarapodasa érdekében, valamint bemutas-
suk a vilagi és az egyhazi politikaban kezdeményezett érdekérvényesitési
szandékait. Meg kell emliteniink tovabba, hogy tanulmanyunkban kiilonds
hangstlyt helyeztiink a forrascentrikus szemléletmodra, illetve a levéltari
iratok betlihiv kozlésmodjara.?

S Pirigyi, 1998: 156.; Gonczi Andrea: Ruszin skizmatikus mozgalom a XX. szdzad elején.
PoliPrint — II. Rakéczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola, Ungvar-Beregszasz, 2007. 15. o.;
Bagu Balazs: Az 1848—49-es forradalom és szabadsagharc Karpataljan. Intermix Kiadd, Ung-
var—Budapest, 2010. 134. o. (tovabbiakban: Bagu, 2010.)

¢ A kongrua a papi javadalmak évi illetményének minimuma, amelyhez egy adott pardkia
belsd jovedelemének kiegészitését mérték. Sarnyai Csaba Maté: Forrasok a szekularizacios torek-
vések 1848 végi piispokkari értékeléséhez. In: Fazekas Csaba (szerk.): Fiatal egyhaztorténészek
irdsai. Miskolci Egyetem BTK Ujkori Magyar Térténeti Tanszék, Miskolc, 1999.

http://mek.niif.hu/02000/02082/html/index.htm [Letoltés ideje: 2011. aprilis 10.] (tovab-
biakban: Sarnyai, 1999)

7 E munka soran elsésorban a KTAL beregszaszi részlegének — a munkacsi egyhazmegyé-
re vonatkozd — 151. fondjaban talalhato — iratait dolgoztuk fel. Valasztasunk jogossagat igazolja,
hogy sikeriilt felkutatnunk a munkécsi piispokséghez cimzett leveleknek és az arra adott vala-
szoknak, valamint az egyhazmegyei legfobb tanacskozo testiilet, az un. szentszék iiléseinek rovid,
kivonatolt jegyzékét.

8 A KTAL forrasdokumentumait a Balassi Intézet Marton Aron Szakkollégiumanak gon-
dozasaban megjelent, Hatarhelyzetek II1. cimi tanulméanykdtetben publikalt munkankban hasznalt
modszerrel hivatkoztuk le. Ld. Molnar Ferenc: A maramarosi ruszinsag 1849. évi torténete. In:
Fabri Istvan — K6tél Emoke (szerk.): Hatdrhelyzetek III. B MASZ, Budapest, 2010. 306-325.
(tovabbiakban: Molnar, 2010.)
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A magyarorszagi katolikus mozgalom ajanlata az egyhazi vagyon
kézbentartasara

A financialis szempontbdl igencsak hatranyos helyzetli munkacsi piis-
pOkséget 1848 tavaszan az allam és egyhaz viszonyaban kialakult hely-
zet valaszut elé allitotta. Az egyhazmegye gazdasagi felemelkedése szem-
sz0gébol a kérdést ugy is megfogalmazhatjuk, hogy a piispokség vajon
tamogassa-e a szekularizacio iranyaba mar jelentds 1épéseket tett allamot,
vagy inkabb az egyhazi vagyon kézbentartasara torekedd magyarorszagi
katolikus papsag felé kozeledjen. A tovabbiakban a munkacsi piispokség
érdekérvényesitési lehetdségének e két utjat fogjuk attekinteni.

A piispokségnek a magyarorszagi katolikus mozgalomhoz valé vi-
szonyat leginkabb egy 1848. majus 15-én Ungvarra’ érkezett inditvany
kapcsan ismerhetjiikk meg. E levélbol megtudhatjuk, hogy az esztergomi
fokéaptalan'® a katolikus egyhaz gazdasagi autonomiajaért szallt sikra, és
e torekvésének tamogatasara az egyhazmegye papsagat is felszolitotta. Az
inditvany a munkacsi piispokség vezetosége felé a kovetkezd kéréseket tar-
talmazta:'!

— az egyhazmegye segitse el azt, hogy ,,az egyhdzi javak és alapit-

vanyokat [...] az egyhdz birtokaba megtarthassa”,

— e cél érdekében inditvanyozza ,,Megyei és Nemzeti Zsinat tartasat,
olly képpen, hogy azokkal a megiiresedett Primdsi, Erseki, és mds
Piispoki székek betoltendése siirgettesséek”,

— a munkéacsi egyhazmegye eszkozolje ki ,, az alsobb rendii papsdag-
nak a kor sziikségeihez alkalmazott jobb ellatasat, |...] az egyhazi
Javak e czélrai s kell6 ardanybani fordittatasat”,

— aplispokség ,, a katolikus iskolak s neveld intézeteknek biztositdsa-
ra minden torvényes, és hatalmaban allo eszkdzoket haszndljon”,

— tamogassa azon torekvését, hogy az eddig a Helytartotanacs altal
kezelt katolikus alapitvanyokat ,, egy csupdn egyhdazi, és vilagi kat-
holikusokbol allo bizotmany kezelje”;

— végiil ,, az elv mellett kiizdjon: miszerint gondoskodjék minden val-
lasfelekezet a maga hitoktatoi, neveld és tanitoi intézeteinek fon-
tartasarol”.

° A piispokség székhelyét 1775-ben Maria Terézia helyeztette 4t Munkécsrol Ungvarra.
Ung varmegye székhelyén ugyanis megvoltak a gorog katolikus egyhazmegyei kozpont kialaki-
tasahoz sziikséges ingatlanok, amelyeket egyébként az uralkodond a megsziintetett jezsuita rend
itteni vagyonabol és épiileteibdl biztositott. Botlik, 1997: 41.

10 Kaptalan (latinul capitulum): a székesegyhazak és nagyobb templomok klérusabol a
11-12. szézad forduldjan kifejlodott zart testiilet. Tagjai a kanonokok.

I KTAL, F. 151, 0p. 9, od. zb. 2521, 1. 139.; F. 151, op. 9, od. zb. 2520, 1. 61-63.
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A foképtalani inditvanyt a masnap — méjus 16-an — 0sszeiilé szent-
sz€ki 1ilés vette napirendjére. A tandcskozason a munkdacsi egyhdzmegye
legfobb dontéshozd szerve nem hagyta jova a magyarorszagi katolikus
mozgalom kéréseinek ¢€s elveinek tdmogatasat. A fOpapsag az elutasitast
a kovetkezokkel indokolta: egyrészt megemlitette, hogy a latin szertarta-
su egyhaz az ungvari uni6 (1646) 6ta nem segitette megfelelé mértékben
a plispokség érdekérvényesitését, masrészt kijelentette, hogy ,, nem csuda
tehat ha ezen szentszék a mult keserii tapasztaldasain okulva bizodalmatlan-
saggal viseltetik olly testiilet erant, melly a kedvezmények osztogatasaban
részrehajlatlansagot nem tanusitott, s inkabb bizunk az alladalom haza-
fiui érzeteibe, s a torvenyt alkoto testiiletnek paratlan igazsagszeretetében,
melly a jogokat, s kedvezményeket a polgarok kozott minden tekintetek
nélkiil, igazsagosabban osztogatja .\

A munkdécsi egyhdzmegye szentszéke szamara a fOkaptalani indit-
vany legelfogadhatatlanabb pontja az a kérés volt, amelynek értelmében
a plispokségnek 6nerdbdl kellett volna gondoskodnia ,,a maga hitoktatoi,
neveld és tanitoi intézeteinek fontartasarol”. Ez utdbbi liggyel kapcsolat-
ban az Ungvaron tanacskozo klérus ugy vélekedett, hogy annak életbe 1ép-
tetése esetén ,, ezen megyének, ugy mind melly semmivel sem bir, szebb s
boldogabb jovdje aladsatnek”.

A f6papi tandcskozas az Esztergombol cimzett inditvany Osszes —
kiilonosen pedig az egyhazi oktatasi intézmények finanszirozasaval kap-
csolatban megfogalmazott — elveit a ,, torvénnyel egészen ellenkezének”
mondta ki.'* Hatarozat sziiletett arr6l is, hogy a munkdacsi papok zsinatot
sem fognak tartani, s nem kérik meg a kiralyt a ,, megdarvult érseki s piis-
poki székek betiltése erant”, mivel ez utdbbi Ugy ,, csupdn az eldarvult me-
gvékhez tartozik, s ezen Szentszéket egydtaljaban nem illeti”. Meg kell
emliteniink, hogy a fenti dontéseivel kapcsolatban a szentszéki {ilés vége-
zetlil gy hatarozott, hogy azokat egyeldre csak a Vallas- és Kozoktatas-
iigyi Minisztériumnak fogja megkiildeni, az esztergomi fokaptalant pedig
csak akkor értesiti, ha az ,,majd a zsinat iromanyait felkérendi”.

A munkdcsi plispokségnek a magyar katolikus egyhdz gazdasagi
onrendelkezési mozgalmaval szembeni elutasitd magatartdsara az 1848.
majus 31-i szentszéki iilés szolgaltatott ujabb példat. Itt keriilt ugyan-

12 KTAL, F. 151, op. 9, od. zb. 2520, 1. 61-63.

13" A munkécsi egyhdzmegye szentszéke ezen allaspontjat két 1848-as térvényparagrafus-
sal indokolta. Az els6ként megemlitett — egyébként a dézsma eltorlésérdl szolo — XIII. te. 2. §
kimondta az allam kotelezettség vallalasat az alsopapsag ellatasara. A XX. tc. 3. §-a pedig az egy-
hazi és az iskolai koltségek allami elvallalasat irta eld. Vo. Pajkossy Gabor (szerk.): Magyarorszag
torténete a 19. szazadban. Széveggyiijtemény. Osiris Kiad6, Budapest, 2006. 242., 249. o.
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is megtargyalasra Scitovszky Janos pécsi piispok'* azon levele, melyben
szandékat fejezte ki, hogy ,,a katolikusok is maganosan egy egyhazi, s
vilagi egyénekbol allo bizotmany dltal kezelhessék. Melly tervnek kivitele
tekintetébdl, egy 7—8 millionyi katholikusok aldirdasaval ellatott petitio fog
a legkozelebb tartando orszaggyiilésnek benyujtatni, s azért ezen piispo-
ki megyét is hason tételre s az aldirdsi ivek megnyitasara felszollitja”.">
A munkadcsi klérus ezen inditvannyal kapcsolatban az esztergomi korlevél-
re adott valaszhoz hasonl6 véleményt fogalmazott meg.'® Az unitus f6papi
kar ugyanezt az allaspontot képviselte junius 3-an is, amikor a vaci szent-
sz€k levele arra szdlitotta fel, hogy ,,az esztergomi Foszentség altal ki-
botsdtott korlevélben foglalt elveket, fogadja el ”.'7 Augusztus 23-an pedig
— hilen korabban kialakitott allaspontjahoz — az egyhdzmegye értesitette
Scitovszkyt, hogy nem kivan részt venni a szeptemberre tervezett eszter-
gomi nemzeti zsinat munkajaban: ,, ezen Piispoki Megyében [ti. a munkacsi
gorog katolikus plispokségben] zsinat nem tartatott, s tartatni sem fog”.'®

A munkacsi egyhazmegye €s a magyarorszagi piispoki kar kozotti vi-
szonyt tovabb rontotta Scitovszky szeptember 1-jén Ungvarra érkezd leve-
le, melynek pontos szdvegét sajnos nem ismerjiik. Az egyhazmegye jegy-
zO0konyvébdl annyit azonban sikeriilt megtudnunk, hogy a pécsi pilispok
,,mint a Piispoki Kar altal kikiildott valasztmanyi Elnok, ezen Megyei Kor-
manyt azeranti nyilatkozatra szolitja fel: hogy miutan alapérték fogydsa
miatt a Papnoveldék szama meg kevesebbitettni czéloztatnak, ha az Ungh-
vari papnévelde megsziintettetnék, a novendékek neveltetésérol miként
gondoskodhatnak”."® A szentszéki jegyzOkonyv megemliti tovabba, hogy
a masnap — szeptember 2-an — 0sszeiild plispoki tanacskozas Scitovszky
levelének az akkor Pesten tartozkod6 Popovics Bazilhoz vald tovabbitasa
mellett dontott. Ugyanakkor a pécsi piispdk iratara hivatkozva az ungvari

14 Scitovszky Janos (1785-1866): vizsgalt korszakunkban pécsi piispdk, késébb biboros,
hercegprimas, esztergomi érsek. A liberalis reformkezdeményezésekkel kezdetben ugyan rokon-
szenvezett, kés6bb azonban a konzervativ , elvszeriiség” bazisan szembehelyezkedett veliik.
A szabadsagharc kitdrése utan a dinasztia hive maradt, ezért Kossuth javaslatara 1849 majusaban
hazaarulova nyilvanitottak. 1849. julius 21-én a letett Him Janos helyett hercegprimassa és eszter-
gomi érsekké nevezték ki. 1853. marcius 7-€n nyerte el a biborosi cimet. Sarnyai, 1999.

1S KTAL, F. 151, op. 9, od. zb. 2520, 1. 72-73.

16° A szentsz€k valasza a kdvetkezd volt: az egyhdzmegye ,,semmi petitiot az orszaggyii-
lésre bemutatni nem fog: hanem szorosan a torvényhez ragaszkodik, melly a Lelkészeket minden
tekintet nélkiil ill6 ellatasukrol biztositja”. Uo.

17 KTAL, F. 151, op. 9, od. zb. 2520, 1. 75.

'8 A munkdcsi egyhdzmegye nemzeti zsinaton val6 részvételét — az el6irtaknak megfele-
16en — meg kellett eldznie egy, a plispokség altal rendezett zsinatnak. Uo. 1. 123.; KTAL, F. 151,
op. 9, od. zb. 2521, 1. 197.

19 KTAL, F. 151, op. 9, od. zb. 2521, 1. 237-238.
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szentszék komoly aggodalmat fejezte ki fépasztoranak az ungvari gérog
katolikus szeminarium esetleges bezardsa miatt.?’ Popovics szeptember 9-i
Pestrél cimzett valaszat az Ungvaron iilésez0 egyhazmegyei klérus folyd
hoénap 23-an ismerte meg. Az unitus piispok e levelében arrol értesitette a
szentszéket, hogy a katolikus piispoki kar csak azt kivanta megtudni, hogy
az ungvari papneveld intézet Onerejébdl hany szeminarista tanittatasarol
képes gondoskodni.?!

Fenti vizsgalodasaink alapjan kijelenthetjiik, hogy a munkacsi piis-
pokség financidlis érdekeinek sikeres képviseletét nem a magyarorszagi
katolikus piispoki kar egyhazi vagyon kézbentartdsaért inditott mozgal-
matdl varta, hanem ezt sokkal inkabb az allam segitdkészségében vélte
felfedezni. A munkéacsi egyhazmegye és a romai katolikus piispokok egy-
mashoz valo viszonyaban csak az 1848. végi — a kovetkez6 vazlatpontban
részletes kifejtésre keriild — kongrua-iigy rendezésének alkalmaval kdvet-
kezett be valtozas.

A kongrua-rendezésre tett allami kotelezettségvallalas alternativaja

A munkacsi egyhazmegye papjai csekély helyi javadalom hijan, tobbnyi-
re nyomaszt6, mondhatni nyomorusagos koriilmények kozott éltek, ebbdl
kifolyolag 1848-ban a plispokség legégetobb anyagi jellegii problémaja az
un. kongrua, vagyis a papi fizetésrendszer iigyének rendezetlen helyzete.
A kérdés felvetését annal is inkabb jogosnak érezhetjiik, mivel ekkorara
mar minden egyesiilt szertartasu egyhazmegyének, még a legifjabb eperje-
si plispokségnek is biztositva volt az évi illetménykiegészitése.?? Masrészt
a magyar kormanyzat a papi fizetésrendszer megoldasaval biztositani tudta
volna a ruszin és roman nemzetiségi lakossagra leginkabb hatni tudo és ké-
pes gordg katolikus papsag magyar ligynek valé megnyerését.??

20 KTAL, F. 151, op. 9, od. zb. 2520, 1. 131-132.
21 Uo.; KTAL, F. 151, op. 9, od. zb. 2521, 1. 259.

22 Az eperjesi egyhazmegye papjai a Helytartotanacs rendelete nyoman mar 1845. novem-
ber 1-jét6l élvezték a kongruat. Bendasz, 1997: 34.

2 A nemzetiségi lakossag lecsendesitése céljabol rendkiviil fontos volt a gordg katolikus
papsag megnyerése. Erre hivta fel a figyelmet Asztalos Pal maramarosi f6szolgabiré aprilis 19-i,
a pénzligyminisztériumhoz kiildétt beadvanya is. Mivel az iigy nem tartozott a tarcdhoz, ezért
Asztalos levelét Eotvos Jozsef vallas- és kozoktatasligyi miniszterhez kiildték at. A gérog katoli-
kus papsag megnyerésének targyaban az illetékes pénziigyminiszter, Kossuth Lajos altal készitett
atirat a kovetkez6képpen hangzik: ,, 4 papsagot haladéktalanul le kell kételezni. A cultus minister
akar a piispokség [a munkdcsi gorog katolikus piispokség] utjan, akar — mi a kériilményeknél fog-
va ajanlatosabb — a marmarosi piispokhelyettesnek [Anderko Péter maramarosszigeti pap, piispok

A munkdcsi gorog katolikus piispokség az 1848—1849-es események viharaban 293

A kongrua-iigy torténeti hatterével kapcsolatban érdemes megemli-
teni, hogy annak elsé megallapitasat az 1806-ban kelt kiralyi leirat kezde-
ményezte. E leirat alapjan a munkacsi piispokségben is foganatositva lett
a papi jovedelmek Osszeirasa,’* mely munka fel lett terjesztve a Helytarto-
tanacshoz. Az egyhazmegyei kormany azonban évtizedeken keresztiil (42
évig) eredményteleniil siirgette a munkacsi pilispokség valdoban mostoha
koriilmények kozott tengddd papjai fizetésének rendezését.?s

A papi illetmény tovabbi rendezése kapcsan meg kell emliteniink,
hogy a pozsonyi orszaggyiilésrol visszatérd Popovics Bazil piispok elnok-
letével 1848. aprilis 8-an Ungvaron tartott szentszéki iilés olyan hataroza-
tot fogadott el, amely kimondta a megyei klérus korlevélben valé értesi-
tését arrol, hogy remény mutatkozott arra, hogy a gordg katolikus papok
javadalmazasa a felel6s minisztériumon keresztiil az allam altal rendezve
legyen.2® Az orszaggytlésrdl visszatért munkdacsi megyéspiispok a felso-
tabla tagjaként tisztaban volt azzal a ténnyel, hogy a magyarorszagi egy-
hazi vezetés ekkor arra torekedett, hogy az alsépapsagot kozvetleniil az
allami koltségvetésbol tamogassa.?’

A kongrua-liggyel az 1848. majus 9-i szentszéki iilés is foglalkozott.
Itt sziiletett hatarozat az irant, hogy az ,, Egyhazi és Kozoktatasi Minister
eréljesen az erant fog megkéretni; hogy [...] a szabalyos illetéket a Hely-
tarto Tanatsnak meglévo és bevégzett dszveirasi Munkalatok fonalan, azon
idétiil rendelje ki, mellytSl Eperjes Megye Lelkészei huzzak”.*® Ebbdl az
iratbol tudjuk meg azt is, hogy 1847-ben a Helytartotanacsnal — a szaba-
lyos papi illetéket illetden —, habar ,, minden munkdlatok véghez vitettek,
hiteles tudomds szerint egyhazi eléadonak részrehajlo onkénye miat mai

napig is letartoztatta”.»

helyettes] irjon, és kérjen az olah és orosz parochidk feldl folvilagositdst, nyujtson reményt, hogy
a papok status dltali fizettetése miel6bb megtorténendik”. Kossuth Lajos 6sszes munkai. XII. kot.
Kossuth Lajos az elsé magyar felelds minisztériumban. S. a. r. Sinkovics Istvan. Magyar Torténel-
mi Tarsulat — Akadémiai Kiado, Budapest, 1957. 71. o.

2 Az 1806-0s Osszeirdsok elsddleges céljanak az egyhiazmegye vezetése azt tekintette,
hogy felmérje: az egyes parokiakon mekkora dsszegekkel kell kiegészitenie a lelkészpénztarbol a
100 eziist forintban meghatarozott kongruat. Ez egyébként — a felmérés szerint — olyan hatalmas
Osszeget tett volna ki, ami joval meghaladta a lelkészpénztar lehetdségeit, igy azt nem is fizették
ki. 1848-ban a Vallas- és Kozoktatasligyi Minisztérium altal tervezett osztalyozas a parokialis jo-
vedelmeket varosokban 600, mezdvarosokban 400, falvakban 300 forintra kivanta kiegésziteni.
Botlik, 1997: 43.; Sarnyai, 1999.

25 Bendasz, 1997: 34.; Pirigyi, 1998: 152-153.
2% Pirigyi, 1998: 150.

27 Sarnyai, 1999.

28 KTAL, F. 151, op. 9, od. zb. 2520, 1. 58.

2 Uo.



294 Molnar Ferenc

Reagalva a munkacsi piispokség kongrua-rendezést érintd elvarasai-
ra, bard E6tvos Jozsef vallas- és kdzoktatasi miniszter felszolitotta az egy-
hazmegyei vezetést, hogy kezdje el papsaganak jovedelem-Osszeirasat.>
E miniszteri levél hatasara fogalmazta meg Csurgovics Janos®! munkécsi
plispoki helyettes 1848. majus 31-i korlevelét, amelyben a kovetkezo fel-
szolitast intézte az egyhdzmegye papsagahoz: ,, Vallas és kozoktatasi mi-
niszter, br. E6tvos Jozsef ur legkozelebb idekiildott levelében kijelentette,
hogy legfébb gondjainak egyike az alsobbrendii papsag sorsanak javitdsa.
Es mivel jol tudja, miképp az alsérendii papsdg osztalydban az egyesiilt
orosz és olah papsag dllapota nyomasztobbnal is nyomasztobb, kiilono-
sen felhivja ezen megyei kormanyt [ti. a plispokség vezetését], hogy azon
modok irant, melyekkel ezen sorsan enyhiteni lehetne, értesittessék, addig
pedig, mig a kormany szandékai ez iranyban tettleg foganatba mehetnének,
azok hatarozott megallapoddsarol a megyei papsag kelldleg biztosittas-
sék. Mely valoban orvendetes miniszteridlis leiratbol, melyben szegénysé-
glink és nyomaszto allasunk elismertetik és reménység nyujtatik, hogy ezen
sziikségen az alladalom segiteni akar és fog, urasdagtok azon felszolitassal
tudosittatnak, hogy illeté alesperesi uton nyilatkozzanak, hogy [...] a ja-
vadalmak ill6 ellatasa irant a minisztériumnak kimerito értesitvényt adni
lehessen”. >

Az altalunk elvégzett levéltari kutatasok alapjan kijelenthetjiik, hogy
E6tvos leiratanak, illetve az annak nyoman keletkezett piispoki korlevél-
nek féleg Maramarosban volt nagy visszhangja. Ezt bizonyitjak azok a ma-
ramarosi vikariatus®® legmostohabb koriilményei kozott é16 papjaitdl szar-
maz¢6 valaszfeliratok, amelyek egyben betekintést adnak az itteni papsag
tarsadalmi-gazdasagi helyzetébe.

A maramarosi parokiak 1806. évi dsszeirasanak — els6sorban a 1¢élek-
szamra vonatkozo — adatait a szakirodalom nem tartja hitelesnek, mivel a
nevezett esperesség teriiletén nem kelld részletességgel és pontossaggal vé-
gezték el ezt a munkat.* Az 1848-as kongrua megallapitasanal az 1806-os

30 Uo. 1. 73.

31 Csurgovics Jdnos (1791-1862): gordg katolikus kanonok, nagyprépost. Pdcsi Elek
plispok halala utan 1831-37 kozott kaptalani helynokként a nyugati jogrendet érvényesitve kor-
manyozta az egyhazmegyét. Kivalo teologus, egyhazi szonok és pedagdgus volt. Vizsgalt kor-
szakunkban, Popovics piispok tavolléte idején 6 elnokolt az Ungvaron sszeiilé szentszéki tanacs-
kozasokon. Pirigyi Istvan: A magyarorszagi gérog katolikusok torténete. 11. kot. Gorog Katolikus
Hittudomanyi Féiskola, Nyiregyhaza, 1990. 62—63. o. (tovabbiakban: Pirigyi, 1990)

32 KTAL, F. 151, op. 9, od. zb. 2520, 1. 73.; Hodinka, 1992: 28.

33 A maramarosi gorog katolikus esperességeket magaba foglald nagyobb egyhazmegyei
kozigazgatasi egység a munkacsi piispokségben.

3 V§. Udvari Istvan (szerk.): A munkdcsi gorog katolikus piispikség lelkészségeinek 1806.
évi osszeirasa. Nyiregyhaza, 1990. 60. o.; Botlik, 1997: 44.
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Osszeiras semmiképpen sem bizonyulhatott megbizhat6 rendezési alapnak.
Féleg akkor nem, ha figyelembe vessziik azokat a munkacsi egyhazme-
gye parokidinak vagyoni allapotat hatranyosan érinté gazdasagi-tarsadalmi
valtozasokat,> amelyek a 19. szizad kozepére mar éreztették hatasukat.

Az 1806. évi 6sszeiras feliilvizsgalata tehat mindenképpen sziikséges
velejardja volt az 0j kongruarendezésnek, mely korrekcids szandékot bele-
foglaltak a mar emlitett 1848. majus 31-i plispoki korlevélbe: ,, Egyhdzi
Megyénk Kormdanyanak f. é. 1669. szam felszolitasara, hogy |[...] kik nint-
senek megelégedve az 1806ik évi dsszeirdssal 5 mi okndl fogva? 3¢

A piispdki korlevél felszolitasara 1848 nyaran Ungvarra be is érkez-
tek az esperesi kertiletek valaszlevelei. Az ezekben talalhaté adatok Osz-
szegzésére 1848—1849 folyaman nem keriilt sor, mivel a kongrua-kérdést
hattérbe szoritotta az orszag katonai védelmének kényszere.

A papi illetmény tigye 1848 végén keriilt ujbol el6térbe. Ekkor a koz-
ponti kormanyzat pénziigyi forrasainak sziikiilése miatt az a lehetség me-
riilt fel, hogy az egyhaz kapja meg az urbéri kompenzaciot, amennyiben
beleegyezik javainak aranyositdsaba és a karmentesités 0sszegét az also-
papsag tamogatasara forditja.’

A magyarorszagi piispoki testiilet szdmara egyfeldl az tette elfogad-
hatéva a fenti javaslatot, hogy tudtukra adtak: a kormanyban vannak erdk,
amelyek az egyhazi javak kezelésének teljes allami kézbevételét szorgal-
mazzak. Masfeldl pedig tudtak, hogy kiilonben a karmentesitéstdl biztosan
elesnének. A kérdés tovabbi megtargyalasara 1849. januar 9-re hivtak 6sz-
sze teljes kort plispoki tanacskozast. Az errdl szolo levelet ,, a Pesten lévo
Ersekek és Piispokok nevében” Horvath Mihaly csanadi piispok3® szignal-
ta és december 15-ére datalta; ebben felkérte a megkeresett egyhazfoket,
hogy jelenjenck meg, akadalyoztatasuk esetén pedig kiildjék meg vélemé-
nytiket.?

3 Tlyen véltozasok voltak: a ruszin és roman jobbagysagot sujto feudalis jellegli terhek
ndvekedése, a parasztsag foldtdl valo megfosztasa, valamint a nagyfok zselléresedés folyamata.
Acs Zoltan: Nemzetiségek a torténelmi Magyarorszagon. Kossuth Koényvkiado, Budapest, 1996.
26-27. 0.

36 KTAL, F. 151, op. 1, od. zb. 2480, 1. 44.

37 A katolikus egyhaz javait és jovedelmeit kozos alapba széndékoztak Gsszevonni, és ezt
aranyosan az egyes egyhazi tisztségek, illetve viseldik miniszterialisan megallapitott kongruajara
forditani. Sarnyai, 1999.

3% Horvath Mihély (1809—1878): kinevezett csanadi piispdk, politikus és torténetird. 1839-t61
a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezd, 1841-t61 pedig rendes tagja. 1848. jinius 25-én nevezte
ki V. Ferdinand csanadi piispokké. Mint piispdk jelen volt az orszaggyilés debreceni iilésein is, és
alairta a Fiiggetlenségi Nyilatkozatot 1849. aprilis 14-én. A Szemere-kormanyt Szegedre, majd Arad-
ra is kovette és itt maga is alairta Kossuth Lajos lemond6 nyilatkozatat (augusztus 11.). Uo.

3 KTAL, F. 151, op. 9, od. zb. 2520, 1. 199.; Sarnyai, 1999.
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A csanadi plispok e felszolitasat a munkacsi egyhdzmegye decem-
ber 27-i tanacskozasan vette targyalas ald, és vele kapcsolatban kifejtette,
hogy mivel a pesti tanacskozas éppen az egyesiilt szertartasuak karacsonyi
iinnepeinek idépontjara esett, ezért Popovics plispok nem tudott rajta meg-
jelenni.*® Horvath Mihély levelére december 30-an sziiletett valasz, mely
levelet egyébként — a csanadi plispok felkérésnek megfelelden — a mun-
kacsi fopasztor Ham Janos kinevezett esztergomi érseknek*! kiildte meg.
Ezen irat szerint a munkacsi gorog katolikus fopapsag ekkor mar arra az
elhatdrozasra jutott, hogy tamogatja az aranyositas tervét. Ugy gondoltak
ugyanis, hogy a jovébeni aranyositast kovetden megallapitando rajuk esé
aranyos jovedelem meghaladja a korabbi bevételeik szintjét.*?

A szabadsagharc eseményeinek alakuldsa azonban mas iranyba te-
relte a kongrua-ligy menetét. Az osztrak csapatok eldretdrése miatt kiiszo-
bon allt az Orszagos Honvédelmi Bizottmany (tovabbiakban: OHB) koz-
pontjanak Debrecenbe valo atkoltozése. A magyar vezetés e szorongatott
helyzetében felértékel6dott a tobbségében unitus vallast hivek altal lakott
északkelet-magyarorszagi hatorszag és hatarvidék szerepe. Kossuth célja a
klérus megnyerése volt, amit a példatlan gyorsasaggal 0ijra elinditott kong-
rua-rendezéssel kivant elérni.

A papi fizetésrendszer megoldasat siirgetd torekvést bizonyitja az
az értesités, amelyet a munkacsi egyhdzmegye piispoki vezetése 1848.
december 31-én kapott kézhez: ,[...] a kozponti honvédelmi bizotmany
mindazon lelkészeknek, kiknek jovedelme 300 pftig nem terjed, e hidanyt
azonnal kész pénzben fedezni akarvan; az eranti Rendeletét a Vallas Mi-
nisteriumnak folyo ho 21ik napjan kiadni [...] kegyes volt”. Ahogy mar
emlitettiik, az 1848. évi munkacsi egyhazmegye papi javadalmait érintd
kongrua-iigy rendezésével kapcsolatos munkalatok feldolgozasara 1848
folyaman — a habortis események miatt — nem keriilt sor. Igy a piispokség
azt kérte az OHB-t6l, hogy ,, legaldbb azon illetéki potlékot, melly dket, a
16 szamvevo Hivatal dltal kidolgozott, és a volt Helytarto Tandtsnak még
847ik év September havaban bemutatott, onnan pedig [...] a Vallasi Mi-

4 KTAL, F. 151, op. 9, od. zb. 2520, 1. 199.

4 Ham Janos (1781-1857): 1828-t6l szatmari piispok. 1848. jinius 25-t61 kinevezett her-
cegprimas, esztergomi érsek. A papai Szentszék hozzajarulasat a tobbi ugyanekkor kinevezett egy-
hazi méltéosaghoz hasonléan ¢ sem kapta meg. Windisch-Gritz csapatainak sikerei lattan, 1848
végén elfordult a magyar kormanytol. Az 1849. januar 20-an keltezett altala alairt plispokkari
korlevélben elfogadta Ferenc Jozsef 1848. december 2-i tronra 1épését, és az osztrak seregek ta-
mogatasara szolitott fel. A magyar seregek hadi sikerei miatt 1849. majus 1-jén Bécsbe tavozott.
A szabadsagharc bukasa utan a primasi rangrol és az esztergomi érseki cimrdl 1849. julius 14-én
Bécsben lemondattak. Sarnyai, 1999.

42 Uo. KTAL, F. 151, op. 9, od. zb. 2520, 1. 201-202.
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nisteriumnak dtadatott, és tokéletesen bevégzett munkalat szerint illetné;
kiadatni megrendelni méltéztassék” .

Kossuth ezutan arra szdlitotta fel a munkacsi piispokot, hogy kiildje
el neki a fent emlitett 1847-es munkalatok iratanyagat. Januar 15-i levelé-
ben Popovics Bazil tudatta az OHB elnokével, hogy mivel ezek az iratok
Ungvaron nem talalhatok meg, a piispoki vezetés a kdvetkezo6t hatarozta
el: ,,az orszagos honvédelmi bizottmdany megkérendo lesz, hogy azon mun-
kalatok a vallasi ministerium daltal maga elibe terjesztetni rendelje meg”.*
Januar 19-én azonban a munkdcsi plispokség a Vallas- és Kozoktatasiigyi
Minisztériumtol arrdl értesiilt, hogy az 1847-es iromanyok mind az oszt-
rak csapatok altal megszallt Budan maradtak. Ekkor délt el, hogy a kong-
rua-rendezés alapjaul az 1806. évi Osszeirasok kivonata fog szolgalni. >

A szakirodalombdl ismert tény, hogy Kossuth Lajos OHB-elnok
1849. januar 24-én keltezett levelében*® arrdl értesitette Popovics plispo-
kot, hogy ,, habar az iratok még meg nem érkeztek, nehogy azonban a derék
papsag addig is mostoha helyzetiikben enyhités nélkiil hagyassanak”, ez
utobbi célbol kiutalt 5 000 pengé forintot.”

A piispokség szentszéke Szabo Gyorgy hajdiidorogi és Karczub And-
ras nagykalloi alespereseket bizta meg ,,a Megye kormanyatol a papok
annyira ohajtott illetékezése targyaban czimezett, és kiildott levelek” Deb-
recenbe torténd kézbesitésével. Két napi varakozas utan, februar 8-an Kos-
suth személyesen kdzolte a munkacsi piispokség kiildotteivel az OHB azon
hatarozatat, amelynek értelmében a kormény ideiglenesen 63 590 pengd
forint 17 és % krajcart itélt meg a papok kongrudja cimén. Ez utobbi 6sz-
szeg volt az, amelyet egyébként a munkéacsi plispokség ,, ezen megye pap-
sag jovedelmei illetékeinek potlasa az 1806iki dszveirasbol késziilt kivonat
szerint [...] kéretett utalvanyozni”. Ezzel kapcsolatban azonban meg kell
jegyezniink, hogy a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium az egyhazme-
gye papjainak jovedelem-potlékat elézetesen csak 53 000 forintban allapi-
totta meg. A minisztérium annak érdekében, hogy megnyerje a munkacsi
gordg katolikus papsagot, végiil az unitus klérus altal az 1849. évre kért
illetmény teljes Osszegli utalvanyozasa mellett dontott, igaz olyan meg-
kotéssel, hogy ,, ha majdan a megvizsgalt iratokbdl kivilagosodni fog az,
miszerint a most utalvanyozott 63 590 frt 17 és %2 krajcarban csak ugyan il-

4 KTAL,F. 151, 0p. 9, od. zb. 2521, 1. 435.
44 KTAL,F. 151, op. 10, od. zb. 1, 1. 43.
4 Uo. L. 56.

46 Kossuth e levelét 1849. januar 31-én vették Ungvaron nyilvantartasba. Uo. 1. 82.

47 Kossuth Lajos dsszes munkai. XIV. kot. Kossuth Lajos az Orszagos Honvédelmi

Bizottmany élén. I-1I. kot. S. a. r. Barta Istvan. Magyar Torténelmi Tarsulat — Akadémiai Kiado,
Budapest, 1953. 217. o.; Bendasz, 1997: 34-35.; Solymosi, 2009: 67.
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letéktelen folosleg foglaltatnék ez a jovo évi illetményekbdl levonattassék”.
Az igy megallapitott 0sszeg évnegyedi részének teljes kiegészitése céljabol
€s a mar korabban kiildétt 5 000 forint potlasara, Kossuth tovabbi 10 897
pengd forint 34 krajcarrol adott at ,, nyugtatvdanyt” a két alesperesnek.*®

Az eseményeknek a magyar szabadsagharc szempontjabol kedvezot-
len alakuldsa kovetkeztében a munkacsi egyhazmegye papsaga csak egy
évnegyedre — az 1849. januar — marciusi iddszakra — részesiilhetett a sza-
balyos illetékb61.*” Ennek ellenére a kongrua-iigyben tett eléremutato 1é-
péseket az unitus klérus nagyra értékelte, melynek egyértelmil bizonyitéka
volt példaul, hogy Anderkd Péter maramarosi vikarius 1849 majusaban a
., hatosdaga alatt lévo papsag nevében, Méltosagos Megyés Piispok Urnak a
ki eszkozlott potiék pénzért hala nyilatkozatot” kiildott.>

A kormanyzati és politikai képviselet kérdése.
A katolikus egyhazon beliili hathat6sabb érdekérvényesités ambicidja

Popovics Bazil piispok a gordg katolikus alsopapsag anyagi helyzetének
rendezése mellett a munkacsi egyhazmegye tarsadalmi fiiggetlenségét és
politikai reprezentaltsagat is szerette volna elérni. 1848-ig a magyar alla-
mi vezetésben az egyhazi ligyek intézésében a gordg ritusu katolikusokat
egyetlen vilagi ember sem képviselte.’! Az érintettek erre vezették vissza,
hogy szamos hatrany érte a munkacsi piispokséget.’> Az 1848 tavaszan fel-
allo felelds magyar kormanyzat azonban a munkacsi egyhazmegye politi-
kai alulreprezentaltsiganak megvaltoztatasara is reményt adott.>?

4% KTAL, F. 151, op. 10, od. zb. 1, 1. 130, 133-134.; F. 151, op. 10, od. zb. 2, 1. 10-11,
16-18.

49 KTAL, F. 151, op. 10, od. zb. 2, 1. 114.
50 KTAL, F. 151, op. 10, od. zb. 3, 1. 49.

S Pirigyi, 1998: 154.

32 Tlyen hétrany volt példaul az elmaradt kongrua-rendezés is.

33 Az egyhazmegye vezetOsége egyébként Eotvos Jozsef kultuszminiszter levelébdl érte-

stlt 1848. majus 16-an arrél, hogy ,, mindazon targyakban, mellyekben a Kirdlyi Helytarto Tandts
és Udvari Kanczellaria utjan vettek az egyhaz megyei hatosagok felsébb rendeleteiket, ezentiil a
Vallas és Kozoktatasi Ministerium altal értesiilendnek”. KTAL, F. 151, op. 9, od. zb. 2521, 1. 141.
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Inditvany egy onall6 gorog katolikus osztaly felallitasara

1848-ban a munkacsi egyhazmegye szamara a politikai érdekérvényesités
elsé lehetdségét Eotvos Jozsef azon levele vetette fel, amely majus 1-jén
érkezett meg Popovics Bazilhoz. A kultuszminiszter e leirataban értesitette
a pispokot, hogy minisztériumaban ,, minden hitfelekezetiieket alkalmazni
kivan, a végett néhany gérog katholikus jeles vilagiakat a tehetség, erély
és erkolcsok legszigorubb tekintetével kijeléini, és miszerint osztdlyaiba
felvehesse [...] miel6bb tudatni sziveskedjék”>* A munkacsi piispokség
egyébként Eotvos kérésére tiz gorog katolikus vilagi személyt®® javasolt a
fent emlitett minisztériumi munkéra.>®

Fontosnak tartjuk kiemelni, hogy Popovicsék az 1848. méajus 9-i szent-

sz€ki lilésen — a ,, Magyarhoni gorég katholikus papsag” érdekérvényesité-
se kapcsan — olyan inditvanyt fogalmaztak meg a magyar kormanyzat felé,
amely mar tilment E6tvos ajanlatan: 6nalld gorog katolikus ligyosztaly fel-
allitasara tettek javaslatot a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztériumon beliil.
Azt szerették volna, hogy mind ezen iigyosztaly fonoke, mind pedig sze-
mélyzete teljes egészében unitus vallastakbol keriiljon ki.>”

A majus 9-1 szentszéki inditvany hat indokot hozott fel az 6nalld go-

rog katolikus osztaly 1étrehozasara:

— amikor a munkacsi plispokség az egri egyhazmegye alarendeltsé-
gében allt, ,, 6nadllosagat [...] a Latin szertartdsu Eléadok nem ked-
vezo véleményezései miatt, csak huzamos ideig tarto viszalkodasok
utan, [...] Maria Theresia Kirdlynénak erélyes kézbevetése kovet-
keztében nyerhette meg ;%

— az egyhazi eldadok és tanacsadok részrehajlo véleményei miatt a
,,megye plispokei sok iddkig minden adomanyozas nélkiil egyediil
alamizsnabol” éltek;

— ezen elfogultsag vezetett oda, hogy ,,a Prépost évenkint egy ezer,
az utolso kanonok pedig csak 600 fkbol nyomorogni kénytelen”,

— a megfelelé képviselet hidnya okozta az 1806 6ta huzoédé kong-
rua-rendezés sikertelenségét;

4 Uo. 1. 125.

35 A piispokség altal minisztériumi munkara ajanlott tiz személy nevét és munkakorét 1d.
Bendasz, 1997: 20-21.

% Ttt kell megjegyezniink, hogy Gaganecz Jozsef (1793-1875) eperjesi gordg katolikus
piispok 1848 méjusaban csak egy unitus valldsi egyén minisztériumi alkalmazasaban kért segits¢-
get a munkacsi egyhazmegye papsagatol. KTAL, F. 151, op. 9, od. zb. 2521, 1. 151.

57 KTAL, F. 151, op. 9, od. zb. 2520, 1. 56-58.; Pirigyi, 1998: 154.

% A munkécsi plispdkség hosszas kiizdelem utan, 1771-ben — Méria Terézidnak kdszonhe-
téen — kertilt ki az egri egyhdzmegye joghatosaga alol. Botlik, 1997: 26-42.



300 Molnar Ferenc

— a,,gorog katholikus egyhazak elott zarva volt a Vallasi Alapitvany
pénztara”, éppen emiatt ,.ezen megyébe nagyobb részt mai napig
is csak fa egyhdzak [templomok] és paplakok vannak”;

— a megyét érintd belsd egyhazi ligyeket [szertartasi és fegyelmi] a
jovoben sikeresebben kell elintézni.

A munkdcsi plispokség 1848. majus 9-i kérelmének felterjesztésé-
re azonban nem kapott valaszt a minisztériumtol. Az egyesiilt szertartasu
katolikusok politikai érdekérvényesitése ezutan csak 1849. januar 10-én
keriilt szoba. Ekkor Popovics Andras nagybereznai alesperes a munkacsi
plispoktol ,,az orosz nemzet nevében Dolinay Péter pécskai alladalmi iigy-
védnek,® a magyar kormdnyndl titoknokul leendd kineveztetését kieszko-
zoltetni” kérte. Dolinay kinevezésének ligyében egyébként sziiletett egy
peticid, amelyen ott szerepelt szamos lelkész és felvidéki helység alairasa
is. Az akkor a 34. honvédzaszloalj fohadnagyként szolgalatot teljesitd alla-
mi ligyész titoknoki kinevezését a munkacsi piispokség szentszéke is tamo-
gatta.®” Bendasz Istvan szerint Dolinay kés6ébbi osztalytitkari allasat annak
koszonhette, hogy ,, kinevezése érdekében egy kiilon akcio indult meg az
egyhdzmegye teriiletén .5

Az egyhazmegye szentszéke az 1849. majus 19-i iilésén 1jbol napi-
rendre tlizte az 6nallo gordg katolikus osztaly felallitasanak kérdését. Leé-
nyegében, a fépapsag az 1848. évi majusi hatarozatat hagyta ismét jova,
majd intézkedett annak Kossuth Lajos kormanyzd-elnokhdz, Szemere
Bertalan miniszterelnokhoz és Horvath Mihaly kultuszminiszterhez tor-
ténd felterjesztésér6l.®> Harom nap mulva 0 helyzet allt el§ az tigyben,
mivel 1849. méjus 22-én megérkezett Ungvarra Horvath Mihaly azon le-
irata, amelyben ,, Ministeri Kormanyzatanak Katolikus Osztalyzatat akint
akarvan rendeztettni, hogy abban egyszersmind gorogszertartasu egyének
alkalmaztassanak; azért a Mélt. Megyei Piispok Urat felszolitja, hogy erre
nézve alkalmatos egyéneket terjesszen el .5

A kultuszminiszter e felhivasara a majus 23-i szentszéki iilés a
Valléas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium Katolikus Osztalyaba 15 uni-

% Dolinay Péter neve nem szerepelt a munkécsi piispokség altal 1848 majusaban javasolt
tiz gorog katolikus személy kozott.

% A munkdcsi egyhazmegye vezetése Dolinay minisztériumi kinevezését azért timogat-
ta, mivel 6 ,,inkabb a hazdnak polgdri, mintsem katonai szolgdlatara képezte magat, és kinek
két testvére, meg egy unkadcese 1igy is a honvédek sordban van”. KTAL, F. 151, op. 10, od. zb.
1, 1. 21-22. Popovics piispok Dolinay kinevezési tigyében felterjesztett kérvényébdl tudjuk meg
egyébként, hogy két dcesére €s unokadcecsére azért torténik hivatkozas, ,, mivel ezeket, mint drva-
kat & neveltette”. Bendasz, 1997: 23.

1 Uo.
6 KTAL, F. 151, op. 10, od. zb. 2, 1. 64. Bendész, 1997: 22.
6 KTAL, F. 151, op. 10, od. zb. 3, 1. 55. Bendasz, 1997: 22.
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tus vallasu személyt ajanlott, tanacsnoki, osztalytitkari és fogalmazoi
munkakorben.® Az egy évvel ezel6tti névsorbol 6t egyén keriilt ismét
ajanlasra.® Fontos megjegyezniink, hogy a munkécsi piispokség klérusa
azzal, hogy beleegyezett a magyarorszagi katolikusok egyiittes iranyi-
tasat felvallalo kultuszminisztériumi fohatosag 1étrehozasaba, még nem
mondott le az 6nallé gordg katolikus osztaly felallitasara irdnyuld szan-
dékairol, sét e torekvés mellett a majus 23-i szentszéki hatarozat ismét
hitet tett.5

A szabadsagharc zavaros koriilményei lehetetlenné tették a katolikus
osztaly megszervezését. Az ungvari szentszék 1849. majusi felterjesztése
kovetkeztében, az egyhazmegyébdl csak Dolinay Péter lett osztalytitkar,®’
aki hivatalat csak rovid ideig t6ltotte be.5®

A munkacsi egyhdzmegye orszaggyiilési képviseletének kérdése
1848 nyaran

Az 1848-as orszaggyulési valasztasok a munkacsi plispdkség szamara le-
hetéséget adtak a gordg katolikus érdekeket képviseld jeldltek tamoga-
tasara. 1848 majusaban a szentszéki iilés olyan plispoki korlevél kiadasa
mellett dontott, amely kimondta, hogy ,,ezen megye lelkészei fel fognak
szolitattni miszerint alkalmilag egyhazi beszédbe czélszeriileg befiizve ala-
rendelt hiveit, honpolgdrokat oda utasitsdak, miszerint [...] képviselGknek
olly egyéneket valasszanak el, kikben tokéletesen meg bizhatjak érdekeik

képviseltetését és a haza javinak elémozditasat” %

% Az egyhdzmegye dltal ajanlott személyek soraban Bendasz Istvannal nem szerepel Jura
Gyorgy neve, akit egyébként osztalytitkari allasra terjesztettek fel. V6. Bendasz, 1997: 22.; KTAL,
F. 151, op. 10, od. zb. 2, 1. 66.

%5 Ez az 6t személy: Mann Jozsef, Selevér Elek, Anderké Gyorgy, Markos Gyérgy és Vaj-
da Janos.

% A szentszék e sorokkal zérta hatarozatét: ,,Egyéberdnt hiszi a Szentszék, hogy ha a Vallds
és Kozoktatasiigyi Ministerség Katholikus Osztalydba gorogkatholikus egyének is alkalmaztatni
fognak, a kiilon osztaly erant felterjesztett kérelmiik tellyesitése akadalyoztatni semmi esetre sem
fog”. KTAL, F. 151, op. 10, od. zb. 2, 1. 66.

7 Benddsz, 1997: 22-23.; Pirigyi, 1998: 154.

% A munkdcsi plispokséghez 1849. junius 5-én Dolinay osztalytitkartol érkezett egy le-
velbdl derill ki, hogy ,, mivel azon osztdlyndl, mellynek tandtsa egyhdzi személy lesz, a tandtsosi
hivatalra nem szamolhat”. KTAL, F. 151, op. 10, od. zb. 3, 1. 68.

8 KTAL, F. 151, op. 9, od. zb. 2520, 1. 58-59.
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Kutatasaink alapjan elmondhatjuk, hogy a munkdacsi egyhazmegye
papjai két olyan képvisel6t is tdmogattak, akik a juniusi valasztasok alkal-
maval mandatumra aspiraltak.

Az egyik ilyen személy Troknya Gyodrgy Ugocsa megyei tiszti al-
iigyész volt, aki majus 26-1 levelében értesitette a munkdacsi plispokséget,
., hogy ezen megye részérdl mint képviselo kész fellépni, ha papsag és GKat
nép részérdl partolast nyerend”.”® Az egyhdzmegye vezetése alkalmasnak
tartotta Troknyat a kdveti posztra, ezért az ugocsai gorog katolikus papsagot
és népet a tiszti alligyész partolasara szolitotta fel. A halmi keriilet manda-
tumaért folytatott junius 20-i valasztasi vetélkedés — a turci romanok ké-
s6i érkezése miatt”' — Egry Janos Ugocsa varmegyei elsé alispan gy6zelmét
hozta. A voksolas utan masfél ezres tomeg kovetelte sajat nemzetiségi jelolt-
je megvalasztasat. A feldithodott romanok csak Troknya békéltetd fellépése
miatt ,, nem gazoltdk le ” az Egry-part hiveit.”> Egry ezutan régtén lemondott.
Rezignacidja azonban csak késébb valt hivatalossa és irhattdk ki az uj va-
lasztast. Az Ugocsa megyei megismételt képvisel6valasztast Torok Istvan
személyében ujra a helyi magyar nemesség képviselje nyerte meg.”

Az egyhdzmegye ugyancsak timogatta Hajdu Jeromos munkacsi go-
rog katolikus pap képviselové valasztasat. Solymosi Jozseftdl tudjuk, hogy
a Jelenkor és a Pesti Hirlap cimi lapokban megjelent beszamolok a Be-
reg megyei munkacsi keriilet képviselovalasztasa alkalmaval nemzetiségi
vonatkozasu Osszetlizéseket is emlitettek. Itt a beszamoldk szerint Roman
Ferenc megvalasztasat az orosz ajku unitus papsag rémhirek terjesztésével
és a nép kozotti agitacioval, izgatassal igyekezett megakadalyozni, és a
sajat jeloltjiiket megvalasztatni. Ez végiil sikertelen maradt, mert jeldlt-
juk, Hajdu Jeromos visszalépett, miutan hivei kédobalassal keltettek bot-
ranyt.”* Ezzel szemben, a munkacsi valasztokeriilet gorog katolikus papjai-
nak megbizottai a valasztason tortént eseményekrdl olyan jelentést kiildtek
a puispokségnek, ,, hogy miutan f. év. Junius 19n felfegyverzett Romdn par-
tiak, fegyvertelen orosz ajku polgarokat az uradalmi tisztek biztatasara

0 KTAL, F. 151, op. 9, od. zb. 2521, 1. 155.

7 Az esetr§l tuddsitd Nyizsalovzski Jozsef tirterebesi gorog katolikus helyettes alesperes
szerint ,, Turczi helység jegyzdje eldre fel volt pénzelve a véget, hogy az olahsdagot uigy kormadnyoz-
za, nehogy a vdlasztasba részt vehessen”. F. 151, op. 9, od. zb. 2566, 1. 8.

2. A Pesti Hirlap ugyanekkor — tévesen — orosz ajku elégedetlenkeddkrdl tuddsitott. Soly-
mosi, 2009: 25.

73 Csizmadia Andor: 4 magyar vdlasztdsi rendszer 1848—1849-ben. (Az elsé népképviseleti
vdlasztasok). Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, Budapest, 1963. 115-116. o.; Solymosi, 2009:
25-26.

7 Solymosi, 2009: 25.
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annyira megtamadtak, hogy azok koziil tobbeket fobe vertek, 100 feljebb
pedig megsebesitettek”."

Troknya Gyorgy és Hajdu Jeromos valasztisi veresége azonban
nem feltétleniil jelentette azt, hogy az egyesiilt szertartasu papsag ligye
orszaggyilési képviselet nélkiil maradt. El6szor is meg kell emliteniink
Popovics Bazil plispokot, aki 1849. marcius végéig volt a felséhaz tagja.
Masrészt, tobb olyan — a késébbiek folyaman jelentds politikai pozicidt
betolto személy is volt —, akik a munkécsi piispokség bizalmat is élvez-
ték. A mar emlitett 1848. majus 1-jei szentszéki hatarozat tiz minisztériu-
mi munkara javasolt gorog katolikus vilagi személyei kozott ott talaljuk
Maéramaros varmegye masodalispanjat [Mihalyi Gabor]7® és két f8szol-
gabirajat [Mann Jozsef,”’ Selevér Elek’®]. Fontos megjegyezniink, hogy
mindharman képviseldi lettek az 1848 nyaran megalakult orszaggyiilés-
nek. A késobbiek soran Mihalyi Gabor és Mann Jozsef kormanybiztosi
kinevezést is nyert.

5 KTAL, F. 151, op. 9, od. zb. 2521, 1. 183—184.

76 Mihalyi Gabor (Mihali, Gabriel, 1807-1875): Méaramaros varmegye fels6visoi keriile-
tének képviseldje 6si roman nemesi csaladbdl szarmazott. Jogi tanulmanyai utan kozéleti palyara
lépett. Al-, illetve foszolgabirdi, valamint tablabiroi tisztségek utan 1845-t6l a megye masodal-
ispanjava valasztottak. Az 1839-40. és az 1843—44. évi orszaggyiiléseken mint megyei kovet vett
részt. 1848. junius 21-én valasztottak népképviselové. A haz munkajaban 1848. szeptembertdl
nem vett részt, mert augusztus 24-én kormanybiztossa nevezték ki nyolc északkeleti és partiu-
mi varmegye, valamint a 17. (2. roman) hatardrezred teriiletére. Nemsokara azonban jabb helyi
korménybiztosok kinevezésére kertilt sor, és az altala feliigyelt teriilet gyakorlatilag Maramaros
megyére korlatozodott, ahol Mann Jozseffel kozosen tevékenyen részt vett a helyi népfelkelés és
a honvédség ellatasanak megszervezésében, valamint a hatarvédelemben. Szdcs Sebestyén: A kor-
manybiztosi intézmény kialakuldsa 1848-ban. Akadémiai Kiado, Budapest, 1972. 174-176. o.;
Hermann Robert: A kormanybiztosi rendszer 1848—49-ben. Hadtorténelmi Kozlemények, 1998,
1. szam. 35. o. (tovabbiakban: Hermann, 1998.); Palmany, 2002: 564-566.; Solymosi, 2009: 29.

77 Mann Jozsef (Mén Jozsef, Man, losiv, 1817-1876): Maramaros megye kaszoi—aknasu-
gatagi keriiletének roman nemzetiségii képviseldje 6si helyi birtokos csaladbol szarmazott. Mar
nagyon fiatalon bekapcsolddott a megyei kozéletbe, jegyz6i, majd al- és f0szolgabiroi tisztségeket
toltott be. 1843—44-ben és 1847—48-ban is orszaggyiilési kovetévé valasztotta a megye. 1848. ji-
nius 21-én lett népképviseld. Az orszaggylilés munkajaban 1848 6szEtél nem vett részt, mert a me-
gyei védbizottmany elnokévé valasztottak, majd Mihalyi Gabor mellett segédkormanybiztosként
miikodott. 1849. marcius 13-t6l a toronyai vidék védelmére rendelt kormanybiztosként folytatta
sikeres tevékenységét. Palmany, 2002: 542-544.; Hermann, 1998: 63.; Solymosi, 2009: 28-29.;
Molnar, 2010: 317.

78 Selevér Elek (1813 koriil-1854 utin): Maramaros megye dkdrmezdi keriiletének képvi-
seldje helyi nemesi csaladbol szarmazott. Jogi tanulmanyok utan jarasi alszolgabiroi, majd fészol-
gabiroéi tisztséget viselt. 1848. junius 21-én valasztottak képviselové. Az orszaggyiilésen egészen
1849. jinius végéig részt vett. Palmany, 2002: 758—759.; Solymosi, 2009: 30.
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A katolikus egyhazszervezeten beliili érdekérvényesités ambicidja

1848-ban Popovics piispdk és megyéjének fOpapsaga elérkezettnek latta
az id6t a magyarorszagi katolikus egyhazszervezeten beliili hathatdsabb
érdekérvényesitésre. Ennek megfeleléen 1848. jinius 3-an a Csurgovics
Janos prépost elndkletével megtartott szentszéki iilés egy olyan inditvanyt
fogadott el, amelyben sziikségesnek vélte azt, hogy ,,Magyarorszagban s
a hozza kaptsolt részekben egy gordg katolikus érseki szék is létezzék” .
Ugyanekkor sziiletett dontés arrol is, hogy ,,ezen Munkdatsi Piispoki Me-
gyének érsekségrei emeltetése illetd felsébb helyekrdl kéretessék™.”® A 16-
papi tanacskozas kimondta tovabba, hogy a magyarorszagi gorog katolikus
egyhazat a jovOoben létrehozandd munkacsi érsekség iranyitasa ala kell ren-
delni.®® Ennek megfelelen, az egyhazmegye piispoki korméanya megbizast
adott Likovics Janos, Balugyanszky Andras, Paulovics Lazar szentszéki
iilnokoknek és Csopey Antal hittanarnak, hogy a fent emlitett hatarozatra
,,8zolgalo nyomas okokat szemeljék ki, rendes formaba tegyék, s munkadlat-
Jjukat a szentszéknek terjesszék el6” 3" A négy klerikus el is készitette a ra
bizott munkat, melyet az 1848. julius 13-1 — egyébként szintén Csurgovics
elnokletével tartott — pilispoki tanacskozas hagyott jova. Itt sziiletett hata-
rozat arrdl is, hogy a ,, nyomés okok elésoroldsa mellett O Felsége Apos-
toli Kiralyunk,® tovabba Fenséges Ndadorunk, és tellyes hatalmu Kirdlyi
Helytarténk,®3 végre a Vallds és Kozoktatdsi Minister megkéretni fognak,
miszerint a gorogkatholikusok ebéli jogos kivanatat kegyesen kihalgatva,
részokre egy érsekséget alapitani, kiilonésen pedig ezen piispoki megyét
érsekségre emelni, és ezaltal a magyarhoni gérégkatholika egyhdzat is on-
alléva és fiiggetlenné tenni méltéztassanak” 3

Vajon mik voltak ezek a ,, nyomos okok”? Sajnos, az altalunk felkuta-
tott és fentebb emlitett 1848. julius 13-1 szentszéki iilésrol késziilt bejegy-
zésb6l nem tudhatjuk meg ezeket. Amha a négy klerikus altal kidolgozott
érvelésrendszert nem ismerjiik is, annak fobb iranyelveire vonatkozoan a

™ KTAL, F. 151, op. 9, od. zb. 2520, 1. 75.

80 Ezen allitdsunkat az 1848. julius 13-i szentszéki jegyz&konyv kdvetkezd soraira alapoz-
zuk: ,,[...] @ magyar orszdagi gorog katholikusok onszertartasu érsekséggel latassanak el, és hogy
a tobbi gorég katholikus megyék kozziil a Munkatsi Megye emeltessék érseki megyei elonyre”.
Uo. 1. 96.

81 Uo. 1. 75.

82 A magyar kiralyként V. Ferdinand, osztrék csaszarként I. Ferdinand néven 1835-1848
kozott uralkodott Habsburg—Lotaringiai osztrak fohercegrdl van szo.

8 Habsburg—Lotaringiai Istvan (1817 —1867): osztrak foherceg, magyar kiralyi herceg,
1847-t61 1848-ig Magyarorszag nadora.

8 KTAL, F. 151, op. 9, od. zb. 2520, 1. 96.
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junius 3-i szentszEki iilés bizonyos tampontot ad. E szentszéki iilés titmu-
tatdsa szerint az 6nallé gorog katolikus érseki szék megallapitasa mellett
szolt, hogy ,, erre Magyarorszdagon elegendo Gorog Kath. Megyék, és nép
talaltatik; kivalt ha Erdély is azzal dszve kaptsoltatni fog”. A fenti ligy-
re nézve indokként keriiltek még szdoba a latin és gorog ritusu szertartas-
rend és egyhazi fegyelem kiilonboz6ségébdl adodo problémak, valamint
az, ,,hogy Galicziaban bar a megyék szama sokkal csekélyebb, érsekség
mégis létezik, hogy a hierarchia rendszer ezt megkivanja” % Azon ambicio
f6 okaval osszefiiggésben pedig, mely célul tlizte ki a jovobeni munkacsi
érsekségnek a magyarorszagi unitus plispokségek kozotti vezetd helyének
biztositasat, a szentszék a kovetkezOket hozta fel: ,,[...] ezen megye leg-
régibb orosz, és olah nyelvek divatozdasa miatt a legalkalmasabb, a nép
szama a legtobb” 3

A harom szentszéki ilndk és a papi szeminarium hittanara 4ltal ké-
szitett inditvanyra azonban nem érkezett valasz. Az tiggyel kapcsolatban
minddssze annyit tudunk, amit 1848 szeptemberében Csaroda Gyorgy
,, Kiralyi Udvari agens” kozolt a szentszékkel: ,,[...] OF elsége, ezen Szent
Széknek abeli folyamodasat, melly daltal egy gorogkatholikus érsekség ala-
pitasa keretett a Vallasiigyi Ministernek vélemény addas véget lekiildeni
méltoztatott” ¥

Az érsekségi rangra emelés kétségteleniil nagyobb onrendelkezést és
hataskort jelentett volna a munkacsi egyhdzmegye szamara. A szakiroda-
lombdl tudjuk, hogy Popovics pilispok — tobb mas f&pasztorhoz hasonléan
— felhatalmazva érezte magat patriarkakat megilletd jogok gyakorlasara
is. Mivel a patriarka a metropolitdnal (érsek) magasabb rangot jelzé cim,
ezért érdemes kozelebbrdl is megvizsgalnunk ezt a kérdést. Pirigyi Béla
munkéjaban Popovics Bazil harom olyan intézkedését emliti meg, ame-
lyek tigyében csakis a patriarkanak volt joga eljarni. Egy kivételével ezek a
torekvések 1848—1849-es események idején is megjelentek.®

Az elsé ilyen, patriarkakat megillet jog a bojti fegyelem megvaltoz-
tatdsanak szandéka volt. Erre példaként szolgél az az 1848. november 22-i
a plspoki valasz is, amelyet Popovics Bazil a munkacsi gorog katolikus
esperesi keriilet papjainak bojttél valo felmentése kapcsan megfogalmazott
kérelmére adott: az ,, embereket vilogatds nélkiil pusztito epemirigy, vagy
is cholera tekintetébdl, a kozelgo Karacsony elotti, és Nagy Bdjtre nézve,

85 Uo. 1. 75.
86 Uo.
87 KTAL, F. 151, op. 9, od. zb. 2520, 1. 142.

8 A kivétel a magyar liturgikus nyelv kérdése volt, amelynek engedélyezését Popovics
plispok 1863-ban vetette fel. Pirigyi, 1990: 63.
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az egész megyei nép és papsag, a husos és tejes étkekre nézve [ ...] ezennel
felszabadittatnak” ¥

A masodik patriarkai hataskorii kérdés a papok hazassagkotésének
szabalyozasa volt. Az unitus vallds papjai szdmara lehetévé tette a fel-
szentelés eldtti egyszeri nésiilést. Popovics Bazil e helyzetet kivanta fe-
lilvizsgéalni az 1848. 4prilis 17-én kiadott piispoki korlevelében,”® mely
utobbi dokumentum — a papok ndsiilésének targyaban — két fontos kérdést
is intézett az egyhazmegye alesperesi keriileteihez: ,, /-6r Kivanjak-é, hogy
a még fol nem szentelt kispap akar leanyt, akar pedig ozvegyet néiil vehes-
sen? 2-or Kivanjak-¢, hogy a mar folszentelt pap akar legyen az notlen,
akar pedig ozvegy, felszentelés utan valami leannyal, vagy 6zveggyel, any-
nyiszor a mennyiszer hdzassdagra léphessen? %!

Az utdbbi fépasztori felhivassal 6sszefliggésben sziiletd allasfogla-
lasok miel6bbi kideritésére a piispoki korlevél elrendelte tovabba, hogy
,,minden alesperesi keriilet [ ...] rendkiviili gyiilést azonnal tartvan, és ezen
targyat ottan tandtkozas ala” vegye. A keriileti gylilések 1848 majusanak
végéig kiildhették el valaszaikat a plispokség részére. Azt az alesperesi
keriiletet, amely a papi ndsiilés targyaban elmulasztotta felkiildeni véle-
ményét, Ugy tekintették, mint amely beleegyezik a ,, kérdéses kivanatok-
ba”* Nincs terlink az e targyban az egyhazmegye teriiletérol beérkezo
allasfoglalasok részletes ismertetésére, de elmondhatjuk, hogy 39 kertilet-
bol érkezett valasz az aprilis 17-i plispoki felszolitasra. Az un. ,, 1848ik
évi Bemutatvanyok Jegyzokonyvébol ” kitiinik, hogy 26 keriilet tamogatta a
g0rog katolikus papok ,,t6bbszori hazasodhatdsat”, mig 9 esperesség meg-
osztott maradt e kérdésben. Tovabbi 4 esperesi keriilet véleménye pedig
nem derithetd ki az altalunk felkutatott forrasokbol.”> Mindent dsszevetve,
kijelenthetjiilk azonban, hogy 1848-ban a munkacsi egyhazmegye papjait
komolyan foglalkoztatta a colibatus revidealasanak kérdése ¢€s jelentds ré-
szik tamogatta is ezt az ligyet.

A gorog katolikus papi nésiilés témaja ezt kovetéen csak 1849 apri-
lisaban keriilt el6. Az aprilis 25-i szentszéki iilés ugyanis elrendelte a fel-

8 KTAL, F. 151, op. 9, od. zb. 2521, 1. 354-355.

% E piispoki felhivas egyébként Bacsinszky Ireneusz zaricsoi pap azon kérelmének kap-
csan sziiletett, amelybdl megtudhatjuk, hogy az egyhazmegye teriiletén — vele egyiitt — 120 6z-
vegy pap €lt. Bacsinszky Popovicshoz irt levelében azzal indokolta meg a gorog katolikus papok
masodszori meghazasodhatéasa iranti kérelmét, hogy ennek illetékessége ,, az uniora lépett boldog
emlékezetii Atydink kivansaga szerint kizarolag Méltosagos Piispokeink, mint az Apostolok teljes
hatalmu térvényes utodjai kitiinébb jogaihoz” tartozik. Uo. 1. 113—114.

91 KTAL, F. 151, op. 9, od. zb. 2521, 1. 113-114.; Pirigyi, 1998: 63.
92 KTAL, F. 151, op. 9, od. zb. 2521, 1. 113-114.
% Uo. 1. 139., 147., 152., 169-171.
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szentelt unitus papok hazasodhatasi iigye kapcsan keletkezett iratok tovab-
bi olvasatat, mely utobbi munka csak a majus 12-i tanacskozasra fejez6dott
be. A majus 12-én megtartott szentszéki 1ilés ,, a jelen harczias idok jobbra
valtozasdaig” a papi hazasodas kérdését késdbbre halasztotta.®* A tovéb-
biakban, 1849 folyaman e kérdés a piispokség fOpapi tanacskozo testiilete
altali megvitatdsara mar nem keriilt sor.

Osszegzés

Jelen tanulméany a munkdcsi gérog katolikus piispokség altal az anyagi fel-
emelkedés érdekében tett 1épéseinek, valamint a vilagi és az egyhazi politi-
kaban kezdeményezett érdekérvényesitési szandékainak torténetét vizsgal-
ta az 1848—1849-es események idején.

A téméra vonatkozo szakirodalom és a Karpataljai Teriileti Allami
Levéltar beregszaszi részlegének forrasai alapjan elmondhatd, hogy 1848
tavaszan a Munkacsi Gorog Katolikus Egyhdzmegye szamara a legaktua-
lisabb kérdés az als6 papsag fizetésrendszerének biztositasa volt. Az uni-
tus klérus kongrua-ligyére és egyéb financialis jellegli kérdéseire a ma-
gyar kormanyzat sokkal elfogadhatdbb valaszt adott, mint a magyarorszagi
katolikus piispdki kar. Ebbdl kifolydlag a munkacsi egyhazmegye anyagi
jellegii érdekérvényesitését els6sorban a magyar allamtol varta el, amely-
bol természetszeriileg kovetkezett az 1848—1849-es szabadsagharc melletti
kiallas is.

A munkdcsi gordg katolikus piispokség 1épéseket tett a vilagi és egy-
hazpolitikai szintéren valo érdekérvényesitésre is. Az Ungvaron iilésez6
plispoki szentszék inditvanyozta egy 6nalldo gordg katolikus osztaly fel-
allitasat a kultuszminisztériumon belill. Az egyesiilt szertartdsu fOpapsag
kifejezte 6hajat egy, a magyarorszagi gorog katolikus piispokségeket ira-
nyitani hivatott munkacsi érsekség megalapitasara is.

A munkécsi egyhazmegye kiilonb6zé okokbol megfogalmazott
1848-1849-es érdekérvényesitési terveit elemezve dsszességében megal-
lapithat6, hogy azok a magyar kormanyzat allasfoglalasa és a haborts ese-
mények miatt csak részben valdsulhattak meg.

9% KTAL, F. 151, op. 10, od. zb. 2, 1. 55-60.
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Forrasok

A Munkdcsi Gorog Katolikus Piispokség iratanyaga a Karpataljai
Teriileti Allami Levéltar beregszdszi részlegében (151. fond)

F. 151, op. 1, od. zb. 2480, 1. 44.

F. 151, op. 9, od. zb. 2520, 1. 56-59., 61-63., 72-73., 75., 96., 123., 131-132., 142—
143.,199.,201-202.

.151,0p. 9, 0d. zb. 2521,1. 113-114., 125, 139., 141., 147, 151-152., 155., 169-171.,
183-184.,197.,237-238., 259., 354-355., 435.

. 151, op. 9, od. zb. 2566, 1. 8.

. 151, op. 10, od. zb. 1,1. 21-22.,43., 56., 82., 130., 133-134.

. 151, op. 10, od. zb. 2,1. 10-11., 16-18., 55-60., 64., 66., 114.
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