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TANULMANYOK
Menekiiltek, eroszak a kisebbségekkel szemben

Cseresnyés Ferenc

1956-0s menekiiltek és a ,,lagerpszichozis”
Csaladok és kiskoru egyediilallok a német menekiilttaborokban

1956 refugees and ’camp-psychosis’
Families and unaccompanied minors in refugee-camps in Germany

Following the fall of the Hungarian revolution in 1956 the refugees were unanimously supported
by the Western world. However, as usual, after a while the enthusiasm and solidarity let out. In
the DBR the Hungarian situation was considered more differentiated because of Germans were
living under similar oppression as the Hungarians. The Hungarians were accommodated in camps
with the possibility of their finding employment. By the end of 1957 the number of inmates were
reduced and by the middle of 1958 the great part of the Hungarians left the camps and integrated
into the German society, a smaller part of them, however, was demoralized, and there were also
some who returned back to Hungary. By the middle of 1959 the attitude of the German authorities
changed and considered serious rime what earlier was accepted as pardonable.

Az 1956-0s magyar forradalmat az egész nyugati vildg szimpatidja és
egylittérzése ovezte. A lelkesedés nem csak a politikai eliteket, hanem a
tarsadalom kisembereit is athatotta.

Ennek kovetkezményeként a bukds utan is viszonylag sokaig aktiv ma-
radt a magyar menekiiltek tdimogatasanak a torekvése. Pénz- és egyéb ado-
manyok érkeztek folyamatosan a kijelolt gyjto- és elosztohelyekre. Mint
ahogyan lenni szokott azonban, egy id6 utan alabbhagyott a lelkesedés és a
szolidaritas. A pezsgés atadta helyét a mindennapok egyhangusaganak.

A nyugati vildgon beliil a Német Szdvetségi Koztarsasagban a tobbi
allamnal differencialtabban lattdk a magyar helyzetet: a lelkesedés itt mar
kezdetben is visszafogottabb volt. A németorszagi szovjet-zona tapasztala-
tai alapjan egyrészt ,testkozelbol” értették az elnyomast, masrészt a tobbi
orszagnal jobban tudtdk, mit jelent menekiiltnek lenni, milyen feladatok
varnak a menekiilteket befogad6 orszagokra. Az otthonuktol elszakadt em-
bereknek milyen intézményes és karitativ timogatasokra van sziiksége.

Az 1944. és 1961, a berlini fal felépitése kozotti idészakban Németor-
szag nyugati tartomanyaiban kelet-eurdpai és szovjet-zonabeli (belsd) német
menekiiltek millioit kellett befogadni, letelepiteni és gazdasagilag, tarsadalmi-
lag integralni. A sok éves elvaras ¢és az ennek megfelelni kivano szandék és
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tapasztalat bejaratott intézményrendszert is Iétrehozott. Egy példa: a menekiilt-
gondozas 6sszehangolasara kiilon minisztérium jott [étre. Az eredetileg etnikai
német ligyeket intéz6é Eliizottek, Menekiiltek és Haborus Karosultak Szovet-
ségi Minisztériumanak apparatusa (miutan hataskorét részben kiterjesztették
a magyar menekiiltek tdmogatasara is) érthetden hatékonyabban volt képes a
magyar menekiiltek igényeire valaszolni, azokat kezelni, mint egy olyan nyu-
gati befogado orszag, ahol nem léteztek ilyen apparatusok.

A magyarok tabori elhelyezése

A masodik vilaghabort el6tt, alatt, majd pedig azt kdvetden a menekdilttabor,
a lager elég sok helyiitt szolgalt a hontalanna valt, menekiilt, vagy éppen de-
portalt tomegek ideiglenes lakhelyeként. Ennek ellemére Eurdpaban ekkor
eléggé jellegzetesen ausztriai és németorszagi intézménynek szamitott.! Az
orszag kiilonbozo tartomanyaiban tobbnyire nem elézmények nélkiil, mar a
haboru elétti idoktdl deportaltak, hadifoglyok, kényszer- és egyéb munka-
vallalok elhelyezésére szolgald fabarakk épitmények a haborut kovetden is
rendelkezésre alltak. Igénybe vételiikre inkabb az orszag nyugati régidiban
keriilt sor, ahova a masodik vilaghabort alatt és azt kdvetden az emlitett
német és mas menekiiltek tomegei érkeztek. A cél az volt, hogy végleges le-
telepiilésiikig valahol ideiglenes elhelyezést nyerjenek.

A kedvez6 szocialis Osszetételli és fiiggetlen (nem csalados) magyar
menekiiltek jelentds részének alig, vagy egyaltalan nem volt sziiksége (leg-
feljebb par hétig) a menekiilt taborban torténd elhelyezésre. Més volt a
helyzet a csaladok (1-2 gyermekkel), illetve a még gondozasra szorulo,
kisérd nélkiili kiskoruak esetében.

A csaladok esetében a munkahely kozeli, megfeleld méretii lakas

megtaldlasa volt nehezen teljesithetd elvaras. E nélkiil a munkdba ja-
rds a varosoktol gyakran kilométerekre fekvo taborokbdl a korabeli infra-
struktiraval nehezen megoldhato feladat volt. Az eredeti elképzelésekkel
szemben itt 1959. kozepéig is elhuzddott a tabori élet, annak minden elkép-
zelhetd (alabb részletezett) erkolesi, mentalis és pszicholdgiai probléma-
javal. A csaladdok tabori ¢életének leirasara az aldbbiakban a NeuenhaBlaui
tabor (Hessen) problémait mutatjuk be.

! Még akkor is, ha példaul Kecskés D. Gusztav korabeli beszamol6 ismertetésébdl tudha-
to, hogy az 1940-es évek végétdl a tobb tizezer menekiiltbSl Ausztrian és Németorszagon kiviil
Olaszorszagban és Gorogorszagban is éltek sokan. (Kecskés D. Gusztav: Egy humanitarius csoda
anatomiaja — az 1956-os magyar menekiiltek nyugati befogadasa. Kiiliigyi Szemle 2010. 159.)
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A kisérd nélkiili kiskortiak csoportos nevelésének problémaira zom-
mel a Hasselborni korzeti otthonban (Hessen), illetve a Lahr-i arvahazban
(Baden—Wiirttemberg) kialakult helyzetet elemezziik. Ugy véljiik, hogy a
tabori és a csoportos, kozosségi €let jellegzetességeinek leirasa kozelebb
hozza az érdekloddket az eddig jobbara csak altalanossagban ismert ,,1a-
gerpszichozis” problémahoz, és lehetdvé teszi mélyebben megismerni az
56-0s menekiiltlét kevéssé ismert (arny-) oldalait is.

A nyugati Németorszagba érkezett csaladok (sziil6k ¢és gyermekek
egylitt) a menekiiltek 27,6%-at tették ki (3710 személy) A kisérd nélkiili kis-
koraak szamara nem talaltunk pontos statisztika adatot. A viszonylag korrekt
friedlandi &sszesités szerint 1.383 (10, 3%) sziild nélkiili 18 év alatti személy
érkezett a szovetségi koztarsasagba.> Ennek feltehetden kevesebb, mint a
fele lehetett 14 év alatti gyerek, azaz szamuk messze a csaladosok alatt volt.
A tovabbiakban a hangsuly (részben ezért) a csaladok problémain lesz.

Neuenhsslaui atmenotabor

A Hanau-Gelnhausen kozotti orszagit mentén egy erdében nyert elhelye-
zést Hessen-tartomany menekiilt ateresztd (vagy beengedd) tabora. 1956.
november kdzepén a helyi sajto igyekezett felkésziteni a lakossagot arra,
hogy a szokasos keleti zonabeli német menekiiltek helyett, most 300 ma-
gyar menekiilt csalad fog a kozeliikbe koltozni.> Mivel a (fa-)barakktabor
éppen ennyi befogado-képességii volt, az akcid kivitelezhetdsége érdeké-
ben elébb onnan a német menekiilteknek el kellett koltoznie egy masik
atmenotaborba (Hochheim). Bar ez egyaltalan nem volt egyszerii (meg
kellett példaul az addigi munkaviszonyt sziintetni, a kisebb gyerekeknek
az iskolat kellett otthagyni, ami nyilvan visszaeséseket eredményezhetett),
a tobbség nem egyszeriien csak tlirte az athelyezést, hanem segitettek a
barakkokat szebbé, otthonosabba tenni az érkezé magyaroknak. Ahogy
egyikiik mondta: ,,Mi ismerjiik a menekiiltsorsot, és nem csak azt akarjuk,
hogy fedél legyen a fejiik felett, de azt is, hogy amennyire lehetséges, jol

is érezzEék magukat™.*

2 Cseresnyés Ferenc: Az 1956-0s menekiiltek befogadasa az NSZK-ba. Multunk. Politika-
torténeti folyoirat 2005/2. sz. 123-124.

3 Frankfurter Rundschau 1956. november 17. Fremde Not laefit die eigene vergessen
(A masok sziiksége feledteti a sajatot) Nem, mintha a helyiek nem rokonszenveztek volna a ma-
gyar forradalmarokkal, de a demokraciaban illik tajékoztatni

4 Uo.
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Gondoskodtak a megfeleld fiitésrél éppugy, mint a megerdsitett, té-
liesitett barakkok kiilsé rendezettségérél. A magyar gyermekek nyelvis-
meretének hidnya miatt arra is gondoltak, hogy kiilon osztalyt inditanak a
taborban szdmukra.

Két tényez6 jatszott szerepet abban, hogy az emlitett nehézségek el-
lenére a NeuenhaBlaui-tabort jelolték ki a Hessenbe érkezett magyar me-
nekiiltek ideiglenes elhelyezésére. Az egyik a tdbor mérete volt, amely
lehetové tette a tartomanyba érkezett csaknem valamennyi csalddos ma-
gyar elhelyezését. A masik ok, amiért a tartomanyi kormany e tabor mellett
dontott az volt, hogy NeuenhafSlauban mar létezett egy kitelepitett magyar-
orszagi németek altal alapitott telepiilésrész. A politikusok ugy gondoltak,
hogy a magyarok olyan egykori honfitarsakkal keriilhetnek itt kapcsolatba,
akik nem csak Magyarorszagot, az ottani kommunista rendszer sajatossa-
gait ismerik, de nyilvan a nyelvet és a szokasokat is. Egy 1957. januar ko-
zepi jelentésbdl kideriil a magyar menekiiltek életkora, csaladi allapota, az
iskolakdtelesek oktatasanak helyzete, a kulturalis gondozasuk, valamint a
feln6tt nyelvoktatasuk allapota. A konnyebb attekintés, tovabba a belsé fo-
lyamatok jobb megértése érdekében egy tablazatba foglaljuk az 1957. eleji,
valamint az 1958. kdzepi (17 honappal kés6bbi) adatokat.

A magyar menekiiltek szamanak és dsszetételének alakulasa a neuenhaf3laui
dtmendtaborban 1957.01.15. és 1958.06.13.

Csaladi allapot és nemek Munkahely é a

szerinti 6sszlz tétel 1957.01.15. | 1958.06.13. | lakéhely kijelolése
(1958. 06. 13.)

Felnéttek szama: 247

Ebbol férfi: 175

Ebbol né: 72

Gyermekes csaladok szama: 21 A hatbol 2-en fogdaban

Gyermektelen csaladok szama: 19 Vo{takv'aéébbidciﬁlédfé

Csaladosok dsszesen: 40 29 (115 fo) mar mind rendelicezett
munkahellyel a

Egyeduléll(’) férfi: 137 6 Hanau-Frankfurt

Egyediilallé né: 37 /a.M.-Offenbach

R : haromszdgben.

Egyediilallo 6sszesen: 174 6 Be is utaltak ket ¢

Gyerekek szama Gsszesen: 39 korzetekbe, de még a

Ebbdl csecsemd (egy év alatt): 2 taborban laktak

Ebbdl kisgyermek (1-6-évig):

Ebbdl gyermek (6-14 évig): 30

Osszesen: 295 121
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Az els6 oszlop Gsszesitésében nyilvanvalok az elszamolasok, mégis eze-
ket a szamokat hasznaltak. Talan a magyarokkal a taborban maradt két német
csalad hat tagjat szamoltak idénként a magyarokhoz. Minden esetre nem lat-
szik tal fontosnak az egyébként utdlag mar nem kiderithetd elirasok felde-
ritése, mert az egyes kategoriak tendenciai e nélkiil is nyomon kdvethetok.

Példaul az a tény, hogy masfél évvel a magyarok taborba koltozését
kovetden gyakorlatilag mindenki dolgozott, akitél ez elvarhato volt, kivé-
ve a két letartoztatasban 1évé személyt. Jol kitapinthatd, hogy az egyediil-
allok nem csupan munkaban alltak, de zommel el is tavoztak a taborbol.
Erthetéen egyediil sokkal konnyebben és korabban talaltak szalldsmegol-
dast a munkahelyiik kdzelében. Feltiing viszont a csaladok lakasgondjai
megoldasanak lassu el6rehaladasa. %4-résziik még 1958. kdzepén is a ta-
borban élt, és jart naponta onnan dolgozni.’

Az érintettek oldalarol tekintve jelentés konfliktuspotencialt noveld
tényez6 volt a tartos egyiittélés. A konyha €s a vizesblokkok k6zds haszna-
lata, f6z¢s, mosogatas, mosdas, mosas, szaritas, WC-hasznalat, a jovede-
lem szempontjabol mar 6nalld csaladoknal meglehetdsen kellemetlennek
bizonyult.

Az elsé idoszak £6 konfliktusai a munkahely kereséssel-talalassal, az
ezzel kapcsolatos ligyintézés vélt-valos sérelmeivel jellemezhetdk. Mar
1957. februarjaban megjelentek ezek a problémak. Novekvé bizalmatlan-
saggal fogadtak a menekiiltek a tabor hatdsagainak, és kiillondsen a tarto-
manyi munkaiigyi hivatal (Landesarbeitsamt) munkakdzvetitd tevékeny-
ségét. A taborlako magyarok ugyanis elsdsorban is munkat szerettek volna
kapni, és a fizetésiikkel szabadon rendelkezve, ki akartak kdltozni az erdei
barakkbol. Meglehetdsen idegesen fogadtak a lagerbe telepitett munkatigyi
hivatalnok tiirelemre intd szavait. Ugyintézési modja mogott (igéretek, zart
hivatali levelezés) kiilonb6z6 hattérszandékokat véltek felfedezni. Az ligy-
intézo a szerintilk megigért személyes talalkozékon nem jelent meg, bar a
jovetelét (szerintiik) rendre megerdsitette. A csalddasaik nehéz helyzetbe
hoztak a taborvezetést éppugy, mint a munkaiigyi hivatal alkalmazottjat.
Nem csupan a tabori élethez sziikséges fegyelem kezdett fellazulni, de nem
kivanatos indulatok is keletkeztek. (A munkaiigyi hivatalnok a menekiiltek
szerint: hazug, szabotdr és kommunista volt).

Tapot kapott a gyanakvas példaul M. Jozsef esetével, akit jol fizetd
villanyszereld allassal kecsegtetett a Frankfurti Egyetem. Mar a siker kii-
szObén allt (azt mondtak neki, 6vé lesz a munka), mar csak a megfeleld
lakas megtalalasahoz kérték tiirelmét. Ehhez képest két hét mulva (sza-

5 Hauptstaatsarchiv Wiesbaden (a tovabbiakban: HStAWI) 508/4205, illetve : HStAWI
508/4204.
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badsagra ment az illetékes hivatalnok) mégis azt kozolték vele, hogy nem
0 kapta meg a munkat. Tortént ez annak ellenére, hogy az egyetemnek
eredetileg a magyar menekiilt jobban megfelelt volna. (Egy sokgyermekes
német menekiilt apat alkalmaztak). Az elutasitas nem csak az érintettet,
de a tabor egész magyar lakossagat igen negativan érintette. Nem csoda,
ha egyéni munkakeresési akcidokat kezdeményeztek, nem is mindig ered-
ményteleniil (Hanauban a Dunlopnal 26-an kaptak koziiliik munkat). Az
egyéni kezdeményezésekbe persze idével bekapcsolodott a munkaiigyi hi-
vatal és a tolmacs is.

A rendelkezésre all6 munkaadoéi ajanlatokrdl a taborlakok késve, vagy
sehogy sem kaptak tajékoztatast. A munkaiigyi hivatal allasfoglalasa szerint
ugyanakkor egy hivatali alkalmazottnak nem sziikséges a menekiiltek kozott
a taborban tartozkodnia, sokkal hatékonyabban intézkedhet adott esetben a
tartomanyi kozpontbol (Wiesbaden). Rdadasul a munkatigyi hivatalnak tud-
nia kell a mar betoltott és a még nem betoltott helyekrdl, kiillonben marad-
hatnak nem betoltott helyek. Ezért nem szerencsés az 6nallo allaskeresés,
illetve ha a munkaadok kozvetleniil veszik fel a kapcsolatot a menekiiltekkel.
A hivatal szerint a nehézségek alapvetd oka az volt, hogy a munkahelyek ko-
zelében a menekiiltek szamara nem alltak rendelkezésre megfelelé szamban
és mindségben lakasok.® A lagerlakok, mint ahogy a hivatalnokok egy része
sem nem értették, hogy hosszabb tabori tartdzkodas esetén miért nem lehet
onnan munkat vallalni, illetve onnan munkaba jarni.

A taborban €16k, valamint gondozdik szerint a fiatalok kozott a nél-
kiilozhetetlen fegyelem és moral csak gy tarthaté fenn eredményesen,
ha jovoképet tudnak szamukra nytjtani a munkéval. Sok szobaban a me-
nekiiltek tonkretették az ablakokat, megrongaltak az ajtokat. Kitépték az
ajtozarakat, széttorték a mosdokagylokat. Leszerelték, eltavolitottak a zu-
hanyrozsakat, elgorbitették, néhol kitépték a falbol a vizvezetéket: A tabor
lakatosa alig gydzte reparalni az értelmetlen karokozasokat. 1957. febru-
ar elején nyilvanvalova valt, hogy a fiatal (f6l6s energiaval rendelkezd),
egyediilallo férfiakat a munka vilagaba kell vezetni, kiilonben a taborfe-
gyelem nem tarthat6 fenn.

Egyes esetekben a menekiiltek vonakodtak elfogadni a szamukra ki-
jelolt munkat. Néha szinte azonnal otthagytak a munkahelyet és visszatér-
tek a menekdilttaborba. De a tobbségre nem ez volt jellemz6. 1957. februar
23. és marcius 6. kozott 15 személynek sikeriilt munkat talalni a taborbdl.
Egészében véve a magyarok koziil 6sszesen hat olyan személy volt csupan,
aki tobb mint egyszer otthagyta a szamara kiutalt munkat, illetve munka-
helyet. Az egyszer kiutaltak egy része mar idékdzben dolgozott egy masik

¢ HStaWi 508/4197
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munkahelyen, egy résziik a taborban maradt. A gyors munkahelyelhagya-
sok hatterében a szakértok szerint alapvetden nem a dolgozni nem akaras
huzodott meg, hanem a legtobb esetben nyelvi nehézségek, vagy a beigért
bér ki nem fizetése. Csak néhany esetben volt a munkahelyelhagyas oka
a menekdilt mentalitdsa. De nem csak a fiatal férfiak munkaba kdzvetité-
sének volt nagy jelentésége, a menekiiltek dontd tobbsége is szenvedett a
tétlenségtol. Késznek mutatkoztak atmenetileg olyan munkat is elvallalni,
amely messze volt tanult szakmajuktol, csak végre kikeriilhessenek a tabo-
ri koriilmények koziil.”

Nem véletlen, hogy Hessenben a magyar menekiiltek szamara kijelolt
négy taborbol 1957. marcius végén haromnak mar nem volt lakdja (példaul
a kisebb Bensheim-Auerbachnak, vagy Unterbernhardsnak). A tartomanyi
munkatigyi hivatal vezet6je szerint, ha a fiatal magyar munkavallaloknak
és egyetemistaknak berendezett Karlshaus (Frankfurt am Main) mar 1957.
elején rendelkezésre allt volna, akkor a neuenhaBllaui tabor fiatal férfi lakoi
is munkaba kozvetithet6k lettek volna a nagyvaros térségében.® Kihozha-
tok lettek volna tehat a tdborbol, amelyre ismét sziikség lett a keleti német
menekiiltek elhelyezése érdekében.’

Mar 1957. elején lathatoan két igen eltéré csoportra oszlottak a ma-
gyar menekiiltek a taborban. A nagyobb csoport azon igyekezett, hogy
rendet tartson maga koriil és a tdborlakok kozott. A kisebb csoport ezzel
szemben kifejezetten antiszocidlisan viselkedett. Az elébbiek igyekeztek
a taborvezetés partnerei lenni a fegyelmezésben (javasoltak bizonyos ese-
tekben a zsebpénz megvonasat), az utobbiak nem rettentek vissza a fizikai
erdszaktol, a verekedést6l sem. Az utdbbi csoportot jobban érintette a 14-
gerpszihozis ,betegsége”, amely végiil azt is eredményezte, hogy 38-an
bejelentették a taborvezetésnek, hogy visszatérnek Magyarorszagra. A be-
jelentést kovetden kilencen a sajat szakallukra azonnal elhagytak a tabort
Ausztria felé véve az iranyt. Fliggetleniil ett6l és a magyar menekiiltek al-
lapotatol a tartomanyi szervek tervbe vették a neuenhalllaui tabor kitiritését
a keleti zonabeli német menekiiltek érdekében. !

A hesseni kozponti atmendtabor koriili problémak nem sziintek meg
1957. végéig sem, legfeljebb elcsitultak kissé egy idére. A magyar mene-
kiiltek jelent6s része, elsdsorban a csaladosok, a lagerben maradtak. A tér-

7 Uo.

8 A Frankfurti Magyar Hazhoz 1asd: Cseresnyés Ferenc: A fiatal 56-0s menekiiltek Ma-
gyar Haza Frankfurtban. In: Népek egyiittélése Dél-Pannoniaban. Tanulmanyok Szita Lasz16 70.
sziiletésnapjara (Szerk.: Lengvari Istvan, Vony6 Jozsef) Pannonia Konyvek Pécs, 2003. 73-88.
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ség ipari kdzpontjainak ugyanakkor sziiksége volt a magyar munkaerdére is.
1957. december kozepén Svajcbol 23, majd 1958. januar kozepén Ausztri-
abol 25 fiatal magyar menekiiltet vettek at a tartomanyi szervek (beliigymi-
nisztérium, ifjisagi hivatal, munkatigyi hivatal), hogy betanitsak ket Ha-
nau és Frankfurt képzoéhelyein. A szallas és a képzés koltségeit a szovetségi
Garancia Alapbol fedezték.!" Hat onallo 20 év koriili fiatalembert viszont
a neuenhallaui lagerben hagytak, bar munkaba, illetve szakképzési helyre
torténd iranyitasuk tobb szempontbol is fontos lett volna. Igaz ugyan, hogy
egyéni gondozasuk a frankfurti Magyar Hazban (Karlshaus) sokkal jobban
megoldhato lett volna, agressziv, antiszocialis viselkedésiik miatt végiil is
nem javasoltak 6ket oda befogadni.'?

1958 tavaszan olymértékben elmérgesedett a viszony a menekiiltta-
borban maradt magyar csaladok kozott (valamennyien munkaba jartak a
kornyéken, csak az 6nalld lakhatasukat nem tudtdk még megoldani), hogy
szinte naponta fizikai konfliktusok tortek ki. Majus 2-an cimszavakban le-
irva azt tortént, hogy K. Gabor felesége, valamint S. Karoly és G. Laszl6 és
Otto csaladtagjai egymasnak estek. K. Gaborné fejsériiléseket szenvedett,
a rendOrséget értesitették, de anyagi karok nem keletkeztek.

Még aznap este a konfliktusban részt vett egyik érintett fél (a 29 csa-
1adbol 20-an alairtak a kérvényt) irasban kérvényezte a tabor vezetésétol,
hogy az emlitett K. Gabornét tavolitsak el a lagerb6l, mert a né nem ké-
pes uralkodni indulatain és az utdbbi id6ben elviselhetetlenné, kotekeddvé
valt. Terrorizalja a kornyezetét, és meggy6z0odésiik szerint a tabor békéje
¢és nyugalma a tovabbiakban csak Lujza asszony elkoltoztetésével érhetd
el. Ezzel nem szoros 0sszefiiggésben mar masnap ismét verekedés tort ki a
magyar csaladok tagjai kozott. Itt az egyik résztvevo a kérelmez6 csaladok
egyike volt (A. Janos csaladtagja), a masik résztvevd egy a kérelmet ala
nem ir6 csalad (F. Pal felesége) volt. (Utobbi feltehetéen Lujza asszony ol-
dalan allt a konfliktusban). Az asszony olyan sulyos sériiléseket szenvedett,
hogy korhazba kellett szallitani.'?

Bar a verekedés tisztan személyes okbol tort ki, a lassan allandésu-
16 nyugtalansag aggasztani kezdte a tabor vezetését. A magyarok ugyanis
idokozben jelentds kisebbségbe keriiltek a tdborlakossagon beliil. A Len-
gyelorszaghoz keriilt Sziléziabol 234 német attelepiilé koltozott melléjiik,
akiknek nyugalmat a fent leirt magyar vircsaftok meglehetdsen zavartak.

1 HStAWI 508/4205.

12 HStAWI 508/4198 b. Az elhelyezési igény id6kdzben részben okafogyotta valt, mert a
hat fiti koziil harom visszatért Magyarorszagra, egy Frankfurtba, egy pedig ismeretlen helyre kol-
t0z6tt. Csak ketten maradtak a menekiilt taborban

13 HStAWI 508/4206
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A taborvezetés ezért arra kérte a tartomanyi iranyitast, hogy a mar emlitett
K. Gabort ¢és feleségét, mint f6 rendzavardkat, helyezzék el a taborbol. Az
illetékes renddrség az allandosuld konfliktusok miatt allando posztot volt
kénytelen létrehozni a taborban.'

Az eset miatt aligha sziikséges valamiféle 6nmarcangolasba kezde-
ni. A csaladok mar masfél éve éltek egyiitt, 6sszezarva, meglehetds tavoli
kilatassal arra, hogy rovid idon beliil 6nall6 lakasuk legyen. Ahogyan ezt
a lengyel dipik esetei Németorszagban mutattak a masodik vilaghaborut
kovetden (lasd Wolfgang Jakobmayer vonatkozo kutatasait'’), nehéz tarto-
san Osszezarva, kiszolgaltatva, ugyanakkor fegyelmezetten élni egy idegen
kornyezetben. Az eltérdé nyelvi, kultiraja és mentalitasi magyar mene-
kiiltek nyilvan masként élték meg a német befogadd kdrnyezetet, mint az
attelepiilé németek, akik bizonyos mértékben mégiscsak kicsit ,,hazaérkez-
tek”. 1958. julius-augusztusatol joszerével mar csak a nyugtalansag, a zak-
latottsag €s a frusztracid uralkodott az ottmaradt magyarok korében. Azt
sem tudtak mar igazan, hogy mit szeretnének elérni.

Akiknek 1958. kozepéig nem sikeriilt a német kornyezetben, a néme-
tek kozott helyet talalnia, azok demoralizalodtak, hite vesztetté valtak, és
passzivan, egykedviien vartak sorsuk jobbra fordulasat. Amikor julius 28-
an panasz kivizsgalast tartottak a tdborban, az ottmaradt magyarok (18 em-
bert hallgattak meg) azt sem tudtak kifejezni, hogy az irdsban bejelentést
tett menekiiltnek mi a baja a tabor tolmacsaval. Egyszeriien nem tudtak az
esetrél. A panaszt tevd nem volt ott, a tobbieknek meg nem adodott prob-
lémajuk a forditoval.'®

Egy év mulva, 1959. junius kézepén még mindig éltek magyar me-
nekiiltek a neuenhafllaui menekiilttdborban. Az eddigiek alapjan tulajdon-
képpen logikusan, szinte mar kizarélag kriminoldgia szabalyozast tartot-
tak kivanatosnak veliik szemben. 1959. junius 15-én arrdl vitatkoztak a
tartomanyi beliigyminisztériumban, hogy a nemkivanatos kiilfoldiekkel
szemben milyen esetben foganatosithatok idegenrendészeti intézkedések.

14 Uo

15 P¢ldaul: Wolfgang Jacobmeyer: Ortlos am Ende des Grauens: ,,Displaced Persons” in
der Nachkriegszeit. In: Deutsche im Ausland — Fremde in Deutschland (Szerk.: Klaus J. Bade)
Verlag C. H. Beck Miinchen 1992. 367-373.

16 HStAWI 4205. Ez azért elképesztd, mert az egyre kisebb zart kozdsségben kire sza-
mithat, kire szamitson az ember, ha nem a kozvetlen sorstarsaira? (1957. elején még mindenkit
felhaboritott M. Jozsef villanyszereld kikosarazasa a frankfurti egyetemi allasbol!) Az eset egy
kozosség széteséseként is interpretalhato. Fontos kérdés az is, hogy a hatosagok miért nem foga-
natositottak hatékonyabban a német attelepiiloknél bevalt lakéas-kiutalasi rendszert honfitarsaink
megsegitésére? Nagyon cinikus és igaztalan annak a helyi hivatalnoknak a lapszéli megjegyzése,
aki egészében ¢lhetetlen, nemkivanatos tarsasagnak mindsitette a magyarokat: ,,A magyarok be-
jottek, de ki viszi el 6ket?”
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A Genfi Menekiiltkonvencio (altaluk is ratifikalt intézkedései) alapjan arra
a kovetkeztetésre jutottak, hogy csak abban az esetben toloncolhat6 ki egy
személy, ha kiilonosen sulyos bilincselekmény elkovetéséért jogerdsen el-
itélik a Szovetségi Koztarsasagban. Mivel néhany magyarral szemben sze-
mérem elleni bilincselekmény miatt biintetdeljaras indult, és jogerds itélet
volt varhato, felkésziiltek arra, hogy ennek bekdvetkezte utan elinditsak
vele szemben a kitoloncolast eredményezd idegenrendészeti eljarast.!”

A tlirelem és az egylittérzes szertefoszlasat mutatja a Szovetségi Koz-
tarsasadgban, hogy ugyanaz a cselekmény, ami 1957. elején még bocsana-
tos, enyhén megitélt magatartdsnak szamitott, az 1959. kdzepére sulyos
blincselekménnyé mindsiilt at. 1957. januar kézepén még alapvetden tu-
domasul vették, hogy a fiiggetlen magyar menekiiltnék vonakodtak a néi
halétermekben aludni, mondvan a forradalom alatt is egyiitt voltak férfi
kollegaikkal, és most is veliik egyiitt szeretnének maradni.'® S6t abbol sem
csinaltak nagy tigyet, hogy ¢éjszaka amerikai katonak és fiatal német férfiak
latogattak a kornyékrdl a neuenhaBlaui tdbor magyar nék €és asszonyok
altal lakott részlegeit. Az akkori ellenintézkedés abban manifesztalodott,
hogy drotkeritéssel korbevették a tabort.!” Ugyanez a cselekedet valtozott
két és fél év mulva stlyos szemérem elleni biincselekménnyé (1959-re).

1957. januar 2-an a hesseni atmendtaborban még iskolai oktatas in-
dult 30 iskolakoteles kisgyermekkel, akiket két magyar menekiilt tanar ta-
nitott. A gyerekek a tdborban laktak (csaladban), a tananyagot a tabor kolt-
ségvetésébdl biztositottak. A tankonyveket a Miincheni Magyar Menekiilt
Kancellaria kiildte. Még ha akadtak is sziilok, akik nem rajongtak ezért a
lehetdségért (példaul visszatartottak gyerekeiket az iskolabdl), a tobbség
halas volt a segitségért. A felnétteknek délutan fél 6t és hat kozott ingyenes
német nyelvoktatast tartottak, amelyet a tobbség ki is hasznalt.

Kezdetben (1957. januar kdzepe) nagyon figyeltek az egyediilallo fia-
talokra. Példaul 16 it és 2 lany lakott a ,,Fiatalsag Hazaban” Frankfurtban
(volt Karlshaus), hogy egy

elokészitd év alatt felkésziilhessenek a felsObb iskolai felvételire,
illetve megkezdhessék ott tanulmanyaikat.

Miként egy masik tanulmanyunkban elemeztiik, alapvet6en igen si-
keresnek volt mindsitheté a magyar egyetemistak és foiskolasok befoga-
dasa is a Szovetségi Koztarsasagba.?’ Akadt azonban egy olyan fiatalkort

17 HStAWI 508/4206.
18 HStAWI 508/4198 a.
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20 Cseresnyés Ferenc: Magyar egyetemistdk tarsadalmi integracidja a nyugati Németor-

szagban 1956-1958. Kézirat.
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magyar menekiiltkategéria, amelynek tagjaival a német befogadok gya-
korlatilag kezdett6l (1956. végétdl) nem tudtak (és talan nem is akartak
igazan) mit kezdeni. Ezek az egyediilallo, kiskora (10-14 éves), egyszerii
csaladbol elmenekiilt gyerekek voltak.

A Hasselborni korzeti ifjasagi tabor

A taborban 13 zommel gyermekkoru (14 év alatti) menekiiltet helyeztek el,
akik Wetzlarban egy nagy ipari lizemben dolgoztak. Négyen koziiliik mar a
kezdet kezdetén elkezdtek keményen inni, pontosabban alkoholt fogyasz-
tani. Részegen randaliroztak, az utcan néket molesztaltak. Veliik szemben
igen koran felvetddott a kiutasitas sziikségessége. Akkor tehat, amikor
masokkal szemben még egyaltalan nem. Igaz, egyelére csak elvi lehetd-
ségként, hiszen kezdetben, esetiikben is nagyobb megértés volt tapasztal-
hat6.?! Rogzitették példaul azt, hogy Magyarorszagon az atlagnépesség ko-
rében az alkohol élvezete sokkal inkabb jellemz0d, mint a német népesség
korében.?? Biztak benne, hogy a magyar forradalom keltette egyiittérzés és
tekintély lerombolasanak a veszélye, visszatartja majd a fiatalokat a randa-
lirozastol, a német torvények és a tabor rendjének a megsértésétol.

Az illetékesek megigérték nekik mintegy biztatasként, hogy februar-
tol maganszallasokra koltozhetnek ki a taborbol. (Persze ha mar rendelkez-
nek az ehhez sziikséges nyelvtudassal is). Mivel azonban ez a kozeljovében
még nem volt varhato, a hesseni beliigyi allamtitkar kezdett felkésziilni a
lehetséges negativ forgatokdnyvre is. (Mit tegyenek, ha a figyelmeztetések
¢s a dorgalasok nem hasznélnak egyes renitenskedd magyarokkal szem-
ben?) A kérdés nem tiint alaptalannak, mert 1957. januar 4-r6l 5-re virrado
¢jszaka ismét stilyos verekedés tort ki a korzeti otthonban. Megtamadtak az
otthon vezetdjét és koveteldztek a konyhdsokmal is. A kiérkezd rend6rok
négy magyar menekiiltet letartoztattak, de masnap reggel szabadlabra is
helyezték Oket. Mivel nem sikeriilt kijozanodniuk, munkaba menni még
nem tudtak.

Egy érdekes tili-toli jaték indult el 1957. elején a nemkivanatos, illetve
a nehezen kezelhetd menekiilt gyerekekkel. Ahogyan emlitettiik, a tabor-
bol igyekeztek a civil kornyezetbe, a kisebb otthonokba iranyitani a fiata-
lokat, ahol ugymond egyéni igényeik, problémaik konnyebben kezelhetdk.
Lényegében ilyen testre szabott szallasnak mindsiilt a hasselborni otthon

2l HStAWI 508/4198 a.
22 HStAWI 508/4205.
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is, még ha a négy részegeskedd fiatalt az otthonbol éppen a neuenhass-
laui atmendtaborba késziiltek is visszakiildeni. Mar azt feltételezték, hogy
a német vendégszeretetet valakik (nyilvan a Kadar-kormany megbizottjai)
becsempészett emberekkel tudatosan provokaljak, illetve lerombolni igye-
keznek.?? A gyanut erSsithette az a tény, hogy minden csoportos szallason
akadtak repatrialok, azaz Magyarorszagra visszatérok. Ezért azon

gondolkodtak, hogy ha a gyanu fennall, akkor visszavonjak a mar
biztositott menedékjogot, és kiutasitjak az érintett személyeket.

A Magyarorszagra visszatérni kivand, illetve a beilleszkedni nem
akar6 menekiiltek elkiilonitési szandéka mar 1957. januar kozepén megje-
lent a német politikaban. A német allamtitkar 1956. novemberében érdek-
16dott osztrak kollegajanal Bécsben, hogyan tudna Németorszag az akkor
még csak repatridlni kivand személyeket Ausztrian keresztiil hazakiilde-
ni. Az osztrak politika nem volt még akkor sarkosan elutasitd, de késébb
feléledtek a félelmek attol, hogy ezek a személyek mégsem térnek haza,
kovetkezésképpen esetleg Ausztria nyakan maradhatnak. Ezért magyar ha-
zatérési engedélyeket kezdtek kovetelni arra az esetre, ha a magyarok nyu-
gati irdnybol, Ausztrian keresztiil tartamamak vissza Magyarorszagra. Ne-
hezebb volt természetesen a renitensek hazatoloncolasa, ahol még sokkal
inkabb varhato volt, hogy Magyarorszag esetleg nem veszi dket vissza.?*

Mindenesetre a renitens fiatalok esetében sem tudott a szovetségi bel-
igyminisztérium mast ajanlani az alsobb hatosdgoknak, mint hogy vigyék
birdsagra az tigyliket, és amennyiben jogerdsen elitélik 6ket a kozbizton-
sag és a kozrend zavarasa biintettében, akkor a Genfi Menekiiltkonvencio-
nak is megfelelden kitoloncolhatok lesznek Németorszagbol. (Hogy hova,
arrol nem esett szo6 a tajékoztatokban).?> Ha bebizonyosodna, hogy valaki
a menekiiltek kdzott becsempészett rendzavard, akkor azon az alapon von-
hat6 vissza téle a menekiiltként torténd elismerés, hogy az eljaras elején
Iényeges tényeket hallgatott el a menekiiltiigyi hatosag elétt, tovabba vele
szemben nem all fenn a szarmazasi orszag részérdl 1ildozés, azaz meg-
alapozatlanul részesiilt a kiilfoldi politikai menekiilt kedvez statuszban.?

A wetzlari eset mutatja a renitenskedo fiatalok korének kiterjedtségét.
1957. januar végén 46 személyre novekedett a térségben az egyediilallo
fiatal munkavallalok szama. Mégis azok szamat, akik nem csak a bért ter-
hel6 elvonasok miatt protestaltak, hanem kifejezetten a zavart igyekeztek
kelteni a fiatalok kozott, 3-4 személyre tették. Ugyanazok okoztak a ne-

2 BAB150/3551
24 BA B106/47465
% BAB150/3551
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hézségeket, akikkel mar (kikoltozésiik el6tt) a hesselborni otthonban sem
,,birtak”. A veliik szemben esetleg sziikségessé valo intézkedést abban 6sz-
szegezték, hogy vissza kell dket kiildeni a neuenhasslaui atmendtaborba
azzal a céllal, hogy onnan repatrialjak ket Magyarorszagra.?’

A helyi kozigazgatas arra kérte a magyarokkal foglalkozé kitelepitett
németeket, hogy jelezzék a hatdésagoknak, amennyiben valamelyik zavar-
kelté menekiilttel szemben felmeriil benniik az ,,ligynok™ gyant.

Egyébként a menekiiltek dontd tobbségét tiszta jellemiinek és szor-
galmasnak tartottak, akik halasak a befogadasukért és az addig kapott ta-
mogatasokért. Szorgalmaztak (csaladi meghivasokkal) a személyes kap-
csolatok kialakitasat is, hogy athidalhassak az egyediillét és a honvagy
érzéseit. Viszonylag koran szabalyoztak (1957. januar) a hazatérni kivanok
helyzetét, a visszatérés technikai menetrendjét is.?® 1957. februarjaban az
emlitett tobb mint 40 személybdl mar csupan egy javithatatlan fiatalember-
r6l (H. Istvan) esik szd, aki sem beilleszkedni, sem hazatérni nem akart a
jelek szerint, raadasul rendre megprobalta sorstarsait antiszocialis maga-
tartasra rabirni.?’

A csoportos, tabori elhelyezés kudarca (arvahaz — Lahr)
Gyorsan igyekeztek megoldast talalni a ,,tévelygd” fiatalok eredményes in-
tegralasa, vagy éppen (ha azt 1attak elkeriilhetetlennek) kitoloncolésa érde-
kében. A 11 és 16 év kozotti fiatalok mar ahhoz nagyok voltak, hogy egy
német csaladban a siker reményében integralodhassanak, ahhoz viszont
mig ,kicsik”, hogy a sajat labukra allhassanak. A ,,csaladszer(i” gondos-
kodas fellelése (étkezés, tisztalkodas, mosas biztositasa) viszont akkor is
komoly, nehezen megoldhaté kihivas volt. Sok mulott magan a fiatalon,
illetve a személyiségén is.

Két magyar fia (16 és 17 évesek) kapott munkat a Hessen kozeli
Montabaurban. A csalddi gondoskodas, odafigyelés hidnya miatt szinte al-
landosultak veliik a problémak. A cégtdl, ahol 1957. kdzepén dolgoztak, az
egyiket vereked¢s, a masikat munkakeriilés miatt bocsatottak el. A munka-
iigyi hivatal intenziv kdzbenjarasara kaptak ismét munkat egy masik helyi
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2 A gylijtétabor Schaldingban (Passaundl) lesz, adminisztrativ teenddk: a hazatérési ok
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vallalkozasnal. Bar tovabbra is egyiitt laktak egy panzioban, azaz 1ényegé-
ben egy haztartdsban voltak, az egyik fiu (a fiatalabb) megbecsiilte magat
az 1) munkahelyén, folyamatosan dolgozott, a masik viszont ott sem akart
dolgozni. Tovabbra is keresték szamukra a csaladszerti elhelyezést.>

A naluk fiatalabbak esetében a hazaszallitas lehet6sége meriilt fel
egyik lehetségként, akar erdszakkal is. A lahri arvahazban példaul nyolc
10 és 14 év kozotti Magyarorszagrol elmenekiilt fitt helyeztek el. Hatan
koziiliik hatarozottan azt kivantak (miutan Magyarorszagon maradt sziile-
ikkel is beszéltek), hogy szallitsak oket vissza hazajukba, ami 1957. majus
13-an meg is tortént. Két féltestvér fia (13 és 11 évesek) azonban kijelen-
tette, hogy nem akarnak Magyarorszagra visszamenni. Arra hivatkoztak,
hogy anyjuk, aki takaritoné Budapesten, tobb levélben is megirta nekik,
hogy nem tudja dket eltartani.

A magyar tanaruk szerint az idésebb fii esetében olyan gyerekrol
van sz0, akit Magyarorszagon kiilonféle biincselekményekért mar kétszer
lecsuktak. A német arvahazban, ahol ¢élt, 6t alkalommal kaptak lopason.
Gyakran hagyta el engedély nélkiil az otthont, hogy a varosban ismerésok-
tol italt szerezzen, amit6l mar tobbszor lerészegedett. A féltestvérek ko-
z0tt erkolestelen kapcesolatot feltételeztek (éjszaka tobbszor talaltak egyiitt
Oket a WC-ben), melynek elterjedésétél okkal féltették a tobbi gyereket.
Bizonytalanna valt az anyaval valo kapcsolat is, amennyiben az arvahaz
vezetdje szerint egyetlen levelet sem kaptak a testvérek Budapestrél. Ebbol
arra kovetkeztettek, hogy a gyerekek inkabb az ismételt biintetést6l vald
félelem miatt nem akarnak visszatérni Magyarorszagra. Bar iskolakotele-
sek voltak, magyar nyelvii iskolaztatasukat megoldani nem tudtak (nem
akartak), foglalkoztatni szintén nem lehetett 6ket, mert erre meg 6k nem
hajlottak.

A német szervek ekkor felvették a kapcsolatot a magyar hatdosagok
képviseldivel, akik késznek mutatkoztak a fiak visszafogadasara (otthon
az anyaval is felvették a kapcsolatot). igy sziilethetett meg 1957. augusz-
tus 31-én a kitoloncolasi hatarozat.’! Eszerint tilos a két fitnak a Szovet-
ségi Koztarsasagban tartdzkodnia, mert magatartasukkal kart okoznak a
tarsadalomnak. Az ulmi tartomanyi atmendtabor kapta a feladatot, hogy
az odaszallitott fiatalembereket atadja az osztrak hatésagoknak. A magyar
beutazasi engedélyt csatoltak, és gondoskodtak a szallitasi koltségekrol is.
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31 Erdekes, még kutatandé feladat lehet, hogy az éles hideghdborus ideologiai kiizdelem
kozben, ahol minden menekiilt megtartasa a Nyugat, és minden hazatérd a keleti tomb (kis) gy6-
zelmét jelentette, hogyan torténhettek meg az ilyen gyors és pragmatikus megegyezések a felek
kozott.

1956-0s menekiiltek és a ,,lagerpszichézis” 21

Megjegyezték azt is, hogy amennyiben a fitk nem lennének partnerek az
elszallitashoz, kényszerrel kell a kitoloncolast végrehajtani.’?

Kitekintés

A Hessenbe érkezett tobb mint 1.000 magyar menekiilt kozott csak 32-en
voltak iddsebbek 45 évnél (3,2%), és a tlilnyomo tobbség ipari szakmunkas
végzettséggel rendelkezett. Feltételezték, hogy a menekiiltek kozott lesz-
nek politikailag megbizhatatlanok épptigy, mint kdztdrvényes biintetettek.
A nok kozott tobb prostitiiciobol €16t ismertek, a nemi betegség nem volt
ismeretlen a tdborokban. Egy titkos feljegyzés szerint a magyaroknak erds
nemzeti 6ntudatuk van, temperamentumosak, konnyen lelkesed6k és kony-
nyen kétségbe esok. Ugyanakkor mar 1957. elején tudtak, hogy nem lesz
nagyobb baj a menekiiltek beilleszkedésével. Még az értelmiségi foglalko-
zasuak és az egyetemistak sem féltek az atmenetileg esetleg sziikségesnek
bizonyulo fizikai munkatol.3?

A német hatosagoknak nehézséget inkabb azok okoztak, akik azonnal
€s nagy szamban akartak a tengeren tulra tovabbvandorolni.(Rajuk azon-
ban mar az altalanos, németekre is vonatkozé kivandorlasi intézkedések
voltak érvényesek). A nehezen beilleszkedni tudok szamat a tartomanyba
érkezettek tizedére (100 £6) becsiilték. Ugyancsak 10% koriilire becsiilték
a hazatérni kivanok aranyat. Amig az emigracioé egésze vonatkozasaban ez
a varakozas nagyjabol meg is felelt a valosagnak, Németorszag tekinteté-
ben mas volt a helyzet. Az oda érkezett mintegy 14 ezer magyar menekdilt-
bél a hazatérni kivanok aranya 300 f6 koriili (2,1%) maradt.>*
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