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joggal nevezhetdk genocidiumnak. Marko megalapozottnak tartja a gya-
nut a Horvatorszagban 1991-1992 k6zott, Koszovoban 1989-1999 kozott a
szerbek altal elkdvetett blindk esetében, valamint a horvatok blntetteit ille-
tden, Bosznia-Hercegovinaban, 1992 ¢és1994 kozott. Figyelmeztet ugyan-
akkor a népirtas tagadasanak kényes kérdésére is. Ne kezeljiikk a népirtas
tagadasaként, ha valaki sziikebb értelemben értelmezi a fogalmat, vagy
egyes esetekben megkérddjelezi a genocidium kifejezés hasznalatanak jo-
gossagat —egyszoval, ha valaki némileg eltérd jelentést tulajdonit a szonak.
A gyakorlatban a genocidium til sziikre szabott értelmezése; tul éle-
sen elkiiloniteni azt a tomeggyilkossagot, melynek egyetlen célja egy nép-
csoport részleges megsemmisitése, attol a tdomeggyilkossagtol, melynek
célja egyrészt az adott népcsoport részleges megsemmisitése, masrészt
ellizni a tdmadott csoport maradékanak jelentds hanyadat; valamint tul
nagy hangstlyt fektetni a szandék mogott htizodd motivaciora, ahelyett,
hogy magat a szandékot elitélnék, mind hasznalhatatlanna teszik a népirtas
fogalmat az elemzés szempontjabol. Sokkal észszer(ibb, ha a genocidiu-
mot tovabbra is egy csoport teljes vagy részleges megsemmisitésére tett
torekvésként definidljuk, és semmi értelme ragaszkodni ahhoz, hogy ebbe
a fogalomba csak az egyének megolése illesztheté be. Egy csoport meg-
semmisitése adott teriileten, 61doklés, eliizés és hasonld eszk6zok altal, is a
meghatarozas részét kell képezzék. A genocidium fogalmanak alkalmazasa
koriili vita tovabbra is rendkiviil ellentmondasos, politikai tdltetli penge-
valtas marad, a tuddsok és kutatok, néz6épontjuk kiszélesitésével és az 0sz-
szes, a kérdésben szerepet jatszo tényezo elismerésével, csak a probléma
Osszetettségének hangsulyozasaig jutottak el egyeldre.
Dézsi Timea

Bacskai, szerémségi és szlavoniai ruszinok:
az etnikai sajatszeriiség megorzésének Kisérlete
(a XVIIL. szazad kozepétol 1918-ig)

Burkut, I. G.: Rusiny Backi, Srema i Slavonii: Opyt sohranenid étniceskojsamobytnosti
(seredina XVIII veka — 1918 god = Slavanovedenie, 2010. 5. no. 97-103. p.

A XVIII. szazad kdzepén zajlott a Habsburgok altal az Oszman Biroda-
lomtol visszavivott teriiletek benépesitése. A betelepiilok kozott nem ke-
vés ruszin volt, akik Magyarorszag északi megyéib6l vandoroltak el a
kedvezo feltételek melletti f6ldhoz jutds reményében. Az elsé bevandor-
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16k 1743-ban keltek ttra, majd 1751-t61 kezdve a természetes migraciot
a szervezett bevandorlas valtotta fel a magyarorszagi hatalom kolonizald
és asszimilalo torekvéseinek jegyében. A Bacskaba és a vele szomszédos
Szerémségbe torténd betelepiilés egészen 1787-ig tartott.

A mai Karpataljarol, Eperjes kornyékérdl, Maramarosrol, részben pe-
dig a Karpatoknak a mai Lengyelorszag teriiletén fekvé részérdl kiindulod
migracids hullam kezdetben Bacskeresztar (ruszinul: Ruski Kerestur, szer-
biil: Ruski Krstur) teleptiilésre iranyult. Itt a gdrogkatolikusok vették ellen-
Orzésiik ald a templomot és az ahhoz tartoz6 egyhazkozségi iskolat a pra-
voszlav felekezettel folytatott harcot (1751-1752) kovetden, igy a telepiilés
a bevandorlo6 ruszinok kulturalis kdzpontjava valt, amely cimre a szintén
ruszin tobbségli Kucora (ruszinul: Kocur, szerbiil: Kucura) is szdmot tart-
hatott. A pravoszlav felekezet egyes tagjai Szerbidba telepiiltek és beol-
vadtak az ottani népességbe. A betelepiilok és utodaik tobbsége falvakban
élt tovabbra is paraszti életmodot folytatva. A varosok koziil Ujvidéken
hoztak Iétre kisebb kozdsséget.

A bacs-szerémi ruszinok onallésaganak megdrzésében fontos szere-
pet jatszott a tdombben valo letelepedés, az endogamia elényben részesité-
se, a szoros csaladi kapcsolatok, valamint a bacskeresztari, a kucorai és az
1863-ban megnyitott Gjvidéki iskola is. Az attelepiilok 6egyhazi szlav nyel-
vii kéziratokat is magukkal hoztak. Ezek a tobbszori masolas folyaman egyre
kozelebb keriiltek a beszElt nyelvhez, amely azonban megoérizte genetikai ro-
konsagat a lemk¢ dialektussal. A XIX. szazad kezdetén a tiInépesedés miatt
a foldtelen ruszinok kénytelenek voltak attelepiilni Szlavonidba, azonban itt
is csoportosan telepedtek le és apoltak a kapcsolatot Bacskereszturral.

Az 1848-1849. ¢évi forradalom kedvezett a bacs-szerémi ruszinok
nemzeti ébredésének, akiknek 1853-ra sikertilt elérniiik, hogy az iskolak-
ban kizardlag anyanyelvi oktatas folyjon, a magyar nyelv teljes kiszorita-
saval. A passziv ellenallast felvaltoé tudatos harcnak kedvezett egy ujabb
betelepedési hullam is. A XIX. szazad masodik felében a Bacska és a Sze-
rémség ruszin lakossaga mar meghaladta a huszezret.

A bacs-szerémi ruszinok 6nallé kiadoi tevékenysége szintén a XIX.
szdzad masodik felében indult meg. Itt Nikolaj Nadej (1819-1862), a bécsi
gordgkatolikus szeminarium rektoranak, valamint Mihail Vrabel bacske-
resztiri tanitonak a munkassagat kell megemliteni. Vrabel gytlijteményé-
nek hatasara V. M. Hnatjuk (1871-1926) utra kelt az 6hazabol a Duna vi-
dékére, és tobbek kozott feljegyezte, hogy a kocuri helyi dnkormanyzatban
aranyosan voltak jelen az etnikai kozosségek képvisel6i. A ruszin akkori-
ban kozvetitd nyelvként funkcionalt a németek és a magyarok kdzott.

Mivel egyre inkabb sziikség volt egy minden bacs-szerémi ruszin
szamara érthetd nyelvre, egy sajatos irodalmi mikronyelv jott Iétre a bacs-
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kereszturi nyelvjarasok alapjan. Szintén ennek a foldnek a sziilotte Gavriil
Kostelnik (1886-1948) jelentette meg ,,Z mojoho valala” (,,Az én falum-
bol”) cimti vilagi kolteményét. Az ifju koltd a cirill abécé ukranhoz hason-
16 valtozatat hasznalta, 1923-ban ezen nyelv elsd grammatikajat is meg-
jelentette, amely lehetové tette a ,,bacs-szerémi ruszin irodalmi nyelven”
torténd oktatast, a magyarositassal szembeni sikeres ellenallast.

1879-t61 kezdve az egyhazkozségi iskolakban bevezették a magyar
nyelv kotelezd oktatasat. 1898-ban a bacskeresztari iskolat az allam vette
at, majd ettdl kezdve csaknem valamennyi tantargyat magyarul tanitottak,
mig a ruszin nyelv oktatasara kiilon tantargy keretében keriilt sor, valamint
ruszinul folyt a hittanoktatas is. Az oktatas hatasara a ruszin szovegeket is
latin betlikkel kezdték lejegyezni. A bacskereszturi példat latva Kucora la-
kosai tovabbra is sajat pénzbdl tartottak fent az egyhazkozségi iskolat, és
az els6 ruszin nyelvii szinhazi eldadast is itt mutattak be 1913. elején.

Egy sor horvat varosban is jelentek meg ruszin kozdsségek, igy a sze-
rémségi Vukovarban és a szlavoniai Eszéken is. A szerb teriileteken a szerb
pravoszlav egyhaz, mig a horvat teriileteken a romai katolikus papok gya-
koroltak asszimilacids nyomast a ruszinokra. Valamennyi bacskai, szerém-
ségi és szlavoniai gorogkatolikus egyhazkozség a krizsevaci egyhdzmegye
fennhatdsaga ala keriilt. A horvat papok ellatinositottak a szertartastrendet,
megszakitva ezzel a régi bizanci hagyomanyt. A katolikus szerbek elvesz-
tették identitasukat és horvatként kezdték jellemezni magukat, ezzel szem-
ben a ruszin hivok kdvetelték a keleti ritus €s az degyhazi szlav nyelv meg-
tartasat, amely céljukat végiil el is érték.

1890 és 1914 kozott zajlott a Lembergi Gorogkatolikus Metropodlia
kezdeményezésére a parasztok Galiciabdl és részben Bukovinabol Boszni-
aba torténd attelepitése, néhanyan koziiliik azonban atvandoroltak a Bacs-
ka, a Szerémség €és Szlavonia ruszin lakta falvaiba. Koreikben mar hasz-
nalatos volt a galiciai és a bukovinai ,,népiek” altal kiadott irodalomban is
hasznalt ukran nemzetiségnév, amelyet a helyi ruszinok egy része — kiilo-
ndsen a képzett ifjisag — atvett, azonban ez az Snmegnevezés nem terjedt
el. Ami a ,,ruszofilok™ és a ,,népiek” kdzott zajld kdnyortelen szembenallast
illeti, a bacskai, a szerémségi, valamint a szlavoniai ruszinok kevés kivétel-
lel azon kiviil alltak, onmagukat tovabbra is ruszinnak nevezték.

Vékas Gabor
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SZERZOINK FIGYELMEBE

A kéziratot — lehetdleg — e-mailben kérjiik, legalabb Word 6.0 forma-
tumban juttassak el a szerkesztdség cimére (cholnoky@mol.gov.hu)

Szdvegkozi illusztracioként a kézirathoz fekete-fehér fényképet, gra-
fikont, abrat, tablazatot stb. kiilon fajlban lehet mellékelni. Ez eset-
ben kérjiik, hogy a képalairas pontos szovegét is sziveskedjenek
megfogalmazni.

A szovegkozi kiemeléseket a szerzd a kéziratban kurzivdlva jelezze,
a jegyzeteket labjegyzet formajaban helyezze el, a kézirat lapjait fo-
lyamatosan, arab szdmokkal szamozza.

A jegyzetapparatusban a szerz6 a hivatkozott ml szerz6jét normal
allo betiikkel, a hivatkozott mii cimét (folydirat, tanulmanykatet ese-
tén annak cimét) kurzivdlva emelje ki, és pontosan tiintesse fel a hi-
vatkozott bibliografiai adatokat.

A tanulmanyok terjedelme lehetéleg ne haladja meg az egy szerzoi
ivet (40 ezer ,,n”), a kiemelt recenzidké, kritikaké a 15 ezer ,,n”-et; a
Szemle rovatban kozolt referatumoké a 10 ezer ,,n”-et.

A tanulmanyokhoz kériink 5-6 soros magyar és lehet6leg angol nyel-
vl reziimét, valamint cimforditast mellékelni. A Szemle rovatban ko-
z0lt irasok bibliografiai leirasa:

Szerzd (vezetéknév, vesszé uténév): cim, alcim = forras (altalaban
folyo6iratcim), évfolyam, év, szam, lapszam (tol — ig).

Levéltari anyag esetén: a levéltar megnevezése, az irat megnevezése,
datuma, lel6helye, jelzete. Az irat tobbszori megjeldlése esetén: a le-
véltar roviditett jelolése (pl. MOL), az irat jelzete (pl. Beliigyminisz-
térium Elnoki iratok: XIX-B-1-1).

A kéziratok leadasi hatarideje: a negyedév elsé honapjanak vége. A ta-
nulmanyokat a szerkesztobizottsag tagjai vagy mas szakemberek lek-
toraljak, a kozlésrol — e vélemények alapjan — a fészerkeszté dont.

Jelen felhivast a Kisebbségkutatas folyoirat honlapjan:
http://www.hhrf.org/kisebbsegkutatas
is kozzétessziik.




