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SZEMLE
Nemzeti és etnikai kisebbségek torténete

Politikai identitas, kozos emlékezet és varosi tér:
Esettanulmany az I. Kéaroly Parkrol
(Bukarest 1906-t6l napjainkig)

Light, Duncan—Young, Craig: Political Identity, Public Memory and Urban Space:
A case Study of Parcul Carol I, Bucharest from 1906 to the Present = Europe-Asia
Studies, 62 vol., 2010, 9. no. 1453-1478. p.

A tanulmany a varosi kozteriiletek és a kelet-europai politikai identités
kapcsolatat elemzi. A témaval foglalkozo szakemberek t6bbszor ramutat-
tak a politikai berendezkedés €s a varosi kozteriiletek kdzotti sszefliggés
meglétére. Legfontosabb megfigyelésiik az, hogy a kozteriiletek nem sem-
leges részei a varosoknak, hanem minden korban meghatarozott politikai
értekek kifejezoi.

A kozteriiletek kialakitasanak moddja tobb célt is szolgalhat, de leg-
gyakrabban a nemzetépitési elképzelések jutnak érvényre, a nemzeti iden-
titas kifejez6ivé valnak. Az emlékmiivek és szobrok mindig az adott nem-
zet torténetének adott szakaszaira, és konkrét eseményeire hivjak fel a
figyelmet. Az aktualis vezetd elitnek tehat lehetdsége van, hogy a fizikai
teret sajat ideologidja mentén alakitsa, €s sajat lizenetét kdzvetitse a nemzet
multjardl, jelenérdl, és akar jovojérdl is.

Nem meglep6 tehat, hogy a politikai valtozasok egyben e kozterek
valtozasat is jelentik. A varosi kozterek mas arculatot kapnak egy neolibe-
ralis piacgazdasadgban, mint az 4llamszocializmusban. Elmondhatd, hogy
minél nagyobb és drasztikusabb a véltozas, a terek, utcanevek és tobb
esetben a kozépiiletek is annal nagyobb atalakuldson mennek keresztiil.
Az ilyen jellegli valtoztatasok szintén érthetd modon, leginkabb Eurdpa
kozEépso és keleti felén figyelhetdk meg. Azokrol a volt szocialista orsza-
gokrol van sz0, ahol véres, vagy vér nélkiili forradalmak soporték el a régi
rendszert, és a régi rendszer épitett 6rokségét egyarant. Az idében visz-
szatekintve elmondhatjuk viszont, hogy a huszadik szazad derekan létre-
jovo allamszocialista berendezkedések szamara volt talan a legfontosabb
a kozteriiletek atformaldsa, mivel ez nagyban segitette 6ket abban, hogy
a korabbitol gyokeresen eltérd allami berendezkedést alakithassanak ki.
A szocializmus bukésa utan frissen 1étrejott demokraciakrol pedig elmond-

Nemzeti és etnikai kisebbségek torténete 307

hatd, hogy a varosi terek atalakitdsa nagyjabol minden esetben a nyugati
demokraciak stilusaban és az europaisag szellemében tortént. Jelen cikk a
Bukarestben talalhaté 1 Karoly Park torténetén keresztiil kivanja érzékel-
tetni, hogy az egyes hatalmi elitek milyen médon hasznaltak fel a varosi
kozteriileteket sajat politikai céljaik tamogatasara, €s a nemzetrdl vallott
ideologiajuk alatdmasztasara.

Az 1. Karoly Park megsziiletése: modernitas, nemzetépités
és a varosi kozteriiletek képe Bukarestben a huszadik szazad elején

Az 1. Kéroly Park sziiletése a 19. szdzad végi és 20. sz4zad eleji roman
nemzetépités torekvéseinek koszonhetd. Az akkor hatalmon 1évo elit, a
park létrehozdsédval Romania és a Romanidban uralkoddé monarchia mo-
dernitasat, europaisagat kivanta kifejezni. Mind a park épiileteinek jelle-
ge ¢és a tér kialakitasa ezt az lizenetet voltak hivatottak erdsiteni. A par-
kot I. Kéaroly, elsé roman kiraly (1866-1914) uralkoddsanak negyvenedik
évforduldjan nyitottdk meg a nagykozonség eldtt. Kéroly uralkodaséara a
roman torténelemben korabban nem tapasztalt stabilités, fejlodés, és nagy-
fokt modernizaci6 volt jellemz6. A korszak elitje teljes mértékben magaé-
va tette a nyugati vildg eszményeit és értékeit, gazdasagi és tarsadalmi be-
rendezkedésének modelljét. Ugyanakkor a nyugat-eurdpai orszagok koziil
Romania legfontosabb szdvetségese Franciaorszag volt. A roman vezetés
a francia tipusu politikai, oktatasi, és alkotmanyos berendezkedést vette at.
Tovabba a ,,nyugatositas” égisze alatt a roman nyelvbdl kiirtottak a szlav
jovevényszavakat, és Ujra-latinositottak azt. A cirillikat szintén felvaltotta
a latin frdsmod.

Az 1906-o0s datum nemcsak a kiralysag fennallasanak és a kiraly ural-
kodasanak negyvenedik évforduldja volt, de Trajanus romai csaszar éppen
1800 évvel azel6tt hoditotta meg Dacia-t, ami a roman torténészek allas-
pontja szerint a romdnsag Eurdpaban valdé megtelepedésének idépontja-
ként jel6lheto.

A tér kialakitdsanak feladatat egy francia épitész, Eduard Redont kap-
ta. Redont lecsapolta az ott 1év0 mocsarat €s nagyjabol a tertilet kozepén
egy tavat hozott létre. A fobejarattol, kettészelve a tavat, hosszi egyenes
ut vezetett a park tuloldalan elhelyezkedd magaslathoz. A kialakitas soran
tobb tizezer fat iiltettek, €s 100 ezer viragagyast helyeztek el. A végered-
mény az lett, hogy az elkésziilt park Eurdpa barmely fOvarosaban megallta
volna a helyét.

Fontos torténelmi utalasként a parkban felallitottdk a romai Capito-
liumi Farkas emlékmii replikajat, illetve a felhtizott Kulturpalota is Traja-
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nus ¢és I Karoly, mint a roman nemzet két alapitdjanak dics6ségét hirdette.
A park megnyitoja nagy esemény volt, amit egy nemzetkdzi kiallitas ki-
sért. A roman pavilonok és misorok pedig egyértelmiien a vezetd elit azon
torekvését voltak hivatottak kifejezni, amely szerint Roménianak szandé-
kaban allt a romanul beszéld nemzetrészek egy orszag hatarain beliil vald
egyesitése. Hiszen ne felejtsiik el, hogy ebben az iddben Erdély, Bukovina
¢és Besszarabia még nem voltak Roméania részei.

Az elso vilaghaborut kovetden a park 11j funkcioval boviilt, amikor a
magas teraszon megépitették az ismeretlen katona sirjat. gy lett a parkbol
a kulturalis események, ¢s a kikapcsolddas szintere mellett egyszersmind
nemzeti emlékhely is. A sirba valoban egy, az elsé vilaghabortban elesett
katona holttestét helyezték, de a politikai elit nem kizardlag az els6 nagy
vilagégés hosi halottjainak kivant emléket allitani. Az emlékmii megépi-
tésének célja az volt, hogy az emberek minden olyan roman nemzettarsuk
elott rohassak le kegyeletiiket, akik barmikor a torténelem sordn Romania
védelmében €s az orszag egyesitéséért vesztették életiiket.

Osszességében elmondhato tehat, hogy a park, a roman nemzeti iden-
titas, és a roman torténelem és kultura érvényre juttatasara és bemutatasara
jott 1étre.

A burzsoa mult felszamolasa és a szocialista allam megteremtése:
Az I Karoly Park az allamszocialista idoszakban (1947-1989)

A Voros Hadsereg 1944 augusztusaban elfoglalta Romanidt, s igy az or-
szag szovjet befolyas ala keriilt. Az elsé kommunista korméany 1945 mar-
ciusaban latott neki a politikai, gazdasagi és tarsadalmi rend szisztematikus
atalakitasanak.

Szdmos tanulmény foglalkozik az allamszocializmus vetiileteinek
elemzésével, de a kevesen foglalkoznak a kozteriiletek atalakitasanak kér-
désével. Annak ellenére negligaltdk a dolgot, hogy a kommunista veze-
tés nyilvanvaldan tudatiban volt a kozteriiletek szerepének fontossagaval
a tarsadalmi rend megvaltoztatasaval Osszefiiggésben. A rezsim vezetdi
felismerték, hogy a szocialista ember megteremtéséhez at kell alakitaniuk
azokat a helyeket is, ahol az emberek mindennapi élete zajlik. Ezért bele-
fogtak Bukarest arculatdnak megvaltoztatdsaba. A korabban emelt kozépii-
leteket ugyan nem rombolhattdk le, de 0j funkciét adhattak nekik, illetve
a koztereken 4llo szobrokat eltiintethették, az utcaneveket megvaltoztat-
hattak. A cél a mult felszamolasa, és lizenetének érvénytelenné tétele volt.

A legszignifikdnsabb valtozasok természetesen Ceausescu idejében
mentek végbe, ugyanakkor a szocializmus korai id6szakanak vezetdi sem
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tétlenkedtek. Az 1. Karoly Park eredeti allapotaban természetesen elfogadha-
tatlan volt a kommunista vezetés szamara, mivel az els6sorban a monarchiat,
a szabad kereskedelmet, és az egyéni gazdagsagot volt hivatott reprezentalni.
Ugyanakkor a hatalmas z6ldovezet remek helyszint biztositott a varosiak ki-
kapcsolodasahoz. Valamit tenni kellet tehat. A mult eltdrlésének els6 1épése-
ként a park 1948-ban 0j nevet kapott: Szabadsag Park. Az 0j név egyszerre
kivanta feledtetni a korabbi uralkod6 csalad és az altaluk mitkodtetett rend-
szer emlékét, és visszautalni az 1848-as havasalfoldi felkelésre. A kommu-
nista vezetés szamara e felkelés fontos torténelmi viszonyitasi pontta valt.
Mindent megtettek azért, hogy az ¢ forradalmukat is a *48-ashoz hasonlonak
lassak az emberek. Ennek érdekében a park eldszor kisebb, majd 1950 utan
tobb nagyobb atalakuldson ment keresztiil. E16szor csak 1) szobrokat emel-
tek, és régieket tiintettek el, majd egy nagyszabasu beruhazas keretében a
Névtelen Katona sirjat mashova helyezték, és a park végében 1évé magasla-
ton mauzoleumot hoztak Iétre a partallam vezetdinek szamara. A mauzoleum
egyben monumentalis emlékmil is volt, amelyet jol lehetett 1atni a varosbol
is. Erdekessége, hogy egyetlen a korra jellemz9 stilusjegy sem volt meg-
talalhat6 rajta. Nem volt voros csillag, sarld és kalapacs stb. Ez a jelenség
annak tudhat6 be, hogy az 1950-es évek végétol a roman vezetés egyre in-
kabb eltavolodott a Szovjetuniotdl és sajat nemzeti karakter(i szocializmus
megteremtésén munkalkodott. A park egyre inkabb megemlékezések és a
part kiemelked6 vezetdinek temetési helyszinévé valt, de ezzel parhuzamo-
san megodrizte a kikapcsolddasra lehetdséget nytijto funkciojat is. Raadasul
az 1980-as évekre mar tudni lehetett, hogy Ceausescu nem kivan a mauzo-
leumba temetkezni, és sajat csaladi nyughely 1étrehozasan gondolkodik.

Folyamatossag és valtozas a szocialista varosképben: 1. Karoly Park,
és a poszt-szocialista atalakitas 1989-ben

A varosi kozteriiletek képének megvaltoztatdsa ismét a politikai berendez-
kedés megvaltozasdnak volt koszonhetd. A poszt-szocialista korméanyok
ezuttal a nemzetallam Ujrateremtésének égisze alatt kivantak, és kivanjak
a mai napig is a kozteriiletek arculatdnak (jraformaldsat. Az allamszocia-
lizmus, és a szocialista ember eszményének helyét ismét a modernitas, a
demokracia ¢és az eurdpaisag foglalta el. Ugyanakkor, az is elmondhatd,
hogy mas kelet-eurdpai orszagokkal ellentétben az atalakulds csak igen
lassan zajlott le. Az 1j roman vezetés természetszeriileg eltiintette azokat
a transzparenseket ¢s feliratokat, amelyek a szocializmus tizenetét hordoz-
tak, de a gazdasagi ¢és tarsadalmi atalakulas mellett a kozteriiletek képének
megvaltoztatdsa csak masodlagos fontossagot kapott.
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Igaz, a park 1993-ban visszakapta az 1. Kéroly nevet, de a mauzoleum
még az 1989-es rendszervaltas utan tizenot évvel is allt. A Névtelen Katona
sirja visszakertilt az eredeti helyére, de a kommunista vezeték nyughelye
érintetlen maradt. Ez annak ellenére is igy tortént, hogy az 1990 utan is-
mét jelentds erdre szert tevd Roman Ortodox Egyhaz bejelentette igényét
a mauzdleum lerombolésara és a helyén egy katedralis épitésére. Ez végiil
a tarsadalmi és politikai ellenallas folytan nem valésult meg. Sokan talan
csodalkoznak ezen, de nem szabad elfelejteniink, hogy a rendszervaltast
kdvetd kormanyokban nagy szdmmal voltak jelen a régi rendszer vezetdi
is, akik a rendszerhez mar nem, de sajat hatalmukhoz még igencsak ra-
gaszkodtak.

Végiil, tizenhat évvel a rendszervaltas utdn megsziiletett a mindenki
szamara elfogadhaté megoldas. A volt kommunista vezeték f6ldi marad-
vanyait mas temetékbe helyezték, és a mauzoleumot pedig a Nemzet Ho-
seinek Emlékmivévé tették. Azoknak a roman hdsoknek az emlékhelyévé
valt tehat, akik a torténelem soran barmikor, életiiket aldoztak a hazaért.
Juhdsz Gergely Akos

Népirtas a volt Jugoszlavidban a kommunizmus el6tt és utan

Hoare, Marko Attila: Genocide in the Former Yugoslavia Before and After
Communism = Europe-Asia Studies, 62 vol., 2010, 7. no. 1193-1214. p.

A masodik vilaghdboru alatt, az 1941-45 kozott a tengelyhatalmak altal
megszallt Jugoszlavidban népirtds és mas tomeges gyilkossagok is tor-
téntek. A jugoszlav allam felbomlasa (1991-1999), a kommunista uralom
kozel fél évszazados (1945-1990) viszonylagos békéje utan, ujabb tomeg-
gyilkossagok szinterévé valtoztatta a térséget. A jugoszlav torténelem e két
korszaka nem csupan érintélegesen kapcsolodik egymashoz. Lényegi azo-
nossagok fedezhetok fel kozottiik. A tomegek ellen forditott erészak téma-
ja, valamint az ezzel kapcsolatban felmeriild értelmezési és osztalyozasi
kérdések széleskorli torténelmi kutatds targyava tehetok. Vizsgalni érde-
mes a huszadik szdzad el6zményéiil szolgalo korszakot, a nemzetallamok
kialakulasanak jelenségét és a megszallo nagyhatalmak szerepét a masodik
vilaghaboru soran. A vilaghaboru vége a Jugoszlaviaban felbukkano két f6
népirtd mozgalom — a horvat usztasa és a szerb csetnikek — vereségét hoz-
ta, és a kommunista vezetésii jugoszlav partizanoknak kedvezett. A kom-
munistak, eredendden multinacionalis ideoldgiajuk és szervezetiik révén,
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altalaban (noha nem teljes mértékben) felléptek a népirtas és az etnikai
tisztogatas ellen, és egy nemzetileg sokszinii jugoszlav allam kiépitését
kisérelték meg. Csillaguk lealdoztaval azonban tjra elterjedtek a népir-
to, gytilolkodoé blincselekmények. Ezt a szembetiing ellentétet konnyebb
megérteni, ha elemezziilk a kommunista hatalom természetét és az altala
keltett késébbi negativ hatasokat. Az tjkori torténelem tomeges erdszak-
hulldmainak kronolégiajaban kiemelkedé hangsullyal kapcsolddik dssze a
népirtas és a tomeggyilkossag kategorizalasanak politikdja és ezen biinok
folyamatos elkdvetése a volt Jugoszlavidban. igy tehat mindaddig nem ér-
telmezhetéek ezek a biintettek, amig az osztalyozasuk koriili politikai el-
lentmondasok nem tisztazodtak.

Az 1990-es évek jugoszlaviai rémtetteinek, valamint a ruandai ese-
ményeknek kdszonhetden a tudomanyos érdeklédés ugrasszertien megnétt
a népirtasok, az etnikai tisztogatasok és a tOmeggyilkossagok jelenségei
irant. Az elmult tiz év e témakban folytatott értekezéseinek tobbségében a
volt jugoszlav allamban tortént szornytiségek kdzponti helyet foglalnak el.
A tuddsok véleménye ugyanakkor megoszlik arr6l, hogy a jugoszlav atro-
citasokat joggal tekintik-e népirtasnak.

Marko Attila Hoare tanulmanya azt a vitat szandékozik gazdagitani,
mely az 1940-es és az 1990-es évek jugoszlaviai tomeggyilkossagait elem-
zi tudomanyos szempontbol. Célja, hogy empirikus attekintést nyujtson
ezekrél a biinokrol, és egy kozos, széles torténelmi keretbe helyezve ele-
mezze Oket. Ennek megfeleléen Marko érinti a vita legellentmondasosabb
teriileteit, mindenekeldtt a ,,népirtas” fogalmat, €s azt, mennyire jogos a ki-
fejezést a volt Jugoszlavia eseményeire alkalmazni. A tanulmanynak nem
célja végleges, visszavonhatatlannak tiing itéletet mondani arrol, hogy a
felsorolt blntettek milyen mértékben meritik ki — kimeritik-e egyaltalan
— a népirtas fogalmat. Marko ennek ellenére ugy véli, az emlitett biintet-
tek mindegyike birja a genocidium jegyeit, hiszen mindegyik egy adott
népcsoport teljes vagy részleges megsemmisitésére torekedett. A szerzé
ugyanakkor elutasitja, hogy az egyes esetek kiilonalld, alapos vizsgalata
nélkill hasznalja a népirtas stlyos kifejezését barmelyik blntettre. Ezért
csak olyan biintetteket nevez genocidiumnak, melyeket alaposan alata-
masztanak tudomanyos kutatasok vagy birosagi itéletek. Ebbe a katego-
ridba az 1940-es évek eseményei koziil els6sorban a zsidok és a ciganyok
ellen folytatott naci népirtés, az usztasa szerbiildozése, valamint a csetni-
kek muszlimok és horvatok ellen inditott hadjarata tartozik. A masik kor-
szakbol, az 1990-es évekbdl mindenekel6tt a bosznia-hercegovinai szerbek
nem-szerbek ellen elkdvetett tisztogatasa nevezhetd biztonsaggal népirtas-
nak. Mindez természetesen nem azt jelenti, hogy a tanulmany kizarja, hogy
a tobbi emlitett eset kdzott is vannak olyanok — akar az dsszes —, amelyek



