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egymasba, 1évén a nemzeti sorsok gyakran és nagymértékben kozos. Errdl
természetesen csak is a sajat verziot kinaljak, melyben az események és
szereplok mas-mas megvilagitasban, akar homlokegyenest ellenkez6 szi-
nekben tiinnek fel. Két alapmodellt mégis el lehet killoniteni kdzottiik: 1.
Esszencialista modell, amely a nemzeti kollektivumot mint természettdl
val6, id6tlen nép-organizmust fogja fel, azzal, hogy az allamisag megléte
nem is perdontd (ha éppenséggel nincs, ilyen-olyan csiraformaban mégis
megvan vagy kiilsé elnyomatas alatt all). 2. Konstruktivista-esszencialis-
ta, ,,két fazisos” modell. Ebben egy-egy, végiil mégis allamisagot nyert
nemzet ,,elétorténetét” adja az elobbi néptorténet. A nemzeti karakterje-
gyek (leszarmazas, honteriilet, nyelviség, vallas) visszamendlegesen en-
nek 6rokségébdl vétetnek. Itt az ,eldtorténet” egy az egyben képviseli az
1. modell esszencializmusat, és ebbdl fakaddan a torténész ,,természetes”,
,,valodi” nemzetrdl beszél, olyan ,,mesterséges” nemzetekkel ellentétben,
mint a makedon, a bosnyak vagy a moldovan, melyeket valakik valamikor
adminisztrativ uton ,,fentrl” ugyszolvan egyszertien csak létrehoztak.

Egy-egy ,természettdl valo”, ennek megfelelden ,,valodi”, dsi ,,hon-
teriilettel” megaldott, ,,autochton” és ,,kontinuus” stb. nemzet torténeti on-
képe, persze, nem csak keveredik a masikéval (és itt ezt mar valdsagosan a
Balkan egymassal szoros kozelségben telepiilt népeire, nemzeteire értjiik),
de — terlilethagyomanyaitol az elbeszélésig - litkozik is, éspedig keményen!
Péarhuzamban latva 6ket: harci gy6zelmek és visszavonulasok, kiszoritasok
és leigazasok, atpartolasok, nyelveserék €s hitehagyasok szakadnak egy-
masra, mieldtt a torténések és regék, idoben visszafelé haladva, a kddbe
vesznek. Délkelet-Europai viszonylatban, de mindenekel6tt a Balkanon a
nemzet-entitas visszatéro territorializalasa, a territorium nacionalizalasa,
a mult-stilizalas és -hamisitas, a visszavetités €s onamitas (6sszességiik-
ben: ,kitalalt hagyomanyok™) partikularis reflexeinek talajan nem varha-
to realis €s hiteles nemzet-, illetve néptorténeti feltaras. Délkelet-Eurdpa
Iényegi torténeti realitasa egy ,,nyilt terepen” zajld, végtelen hullimzasa,
vagy (Fernand Braudel értelmében) egy megelevenedd ,,mozgastér’-for-
ma, melyet esetiinkben mindenekel6tt az egyszer spontan, masszor (és leg-
tobbszor) erdszakkal kikényszeritett népmozgas tolt ki. E ,,nyilt” tereprol
illuzoérikus minden, egyetlen nemzet szemszogébdl felvillantott metszet,
csak az atfogo torténet megfoghato és hiteles. A nemzeti tényezd transz-
nacionalis attételben adhat fog6zot a tombkozosségek és diaszporaik, tobb-
ségi és kisebbségi helyzetek, eredetek €s alakvaltasok, kulturalis athatasok
egybelatasahoz.

Némi tulzassal ugy mondhatnok: Délkelet-Europat illetéen rendel-
keziink ,kitalalt multakkal”, sot , kitalalt jelenekkel” is, de ,,vald” torténet
—az hianyzik. Ezt a torténetet még ki kell szabaditani a szubjektiv, partiku-
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laris nemzettorténetek Prokrusztész-agyabol és hamis etnizalasabol. Ez an-
nal fontosabb és annal siirgetébb, mivel a torténelmietlen mult-szemlélettel
jelenkép-torzulas legutdbb a jugoszlav haborukban leplezte le 6nmagat: a
politikai katasztréfakkal terhes torténelmi hazugsagot és onamitast.
Komdromi Sandor

Cseh és szlovak kapcsolatok Kinaval: versengés az azsiai
nagyhatalom kegyeiért

Fiirst, Rudol-Pleschova, Gabriela: Czech and Slovak Relations with China:
Contenders for China's Favour = Europe-Asia Studies, 62. vol. 2010. 8. no.
1363-1381. p.

A Cseh Koztarsasag és Szlovakia 1989 ota folyamatosan kiizd, hogy Pe-
king figyelmét magéra vonja, és legalabb toredékét visszaszerezze azoknak
a kapcsolatoknak, melyek kordbban, a kommunista korszak alatt a kinai
korményhoz kototték a két eurdpai orszagot. A cseh és szlovak torekvések
eleinte nem hoztak gylimdlcsot, midta azonban a két orszag csatlakozott a
Kina szdmadra stratégiailag fontos Eurdpai Unidhoz (EU), Gjabb lehetdsé-
gek nyiltak eléttiik, hogy noveljék statuszukat a kinai vezetdség szemében.
A cseh és a szlovak kiilpolitika ugyanakkor szamos fontos vonatkozasaban
jelentds kiilonbségeket mutatott Kina viszonylataban mind az EU-csatla-
kozas eldtt, mind azutan. Noha mindkét orszag szorosabb kapcsolatra tore-
kedett Pekinggel, eltérden vélekedtek arrdl, hogy a gazdasagi érdekek fo-
lillirhatnak-e szélesebb értelemben vett politikai és erkolesi szempontokat.
Elsdsorban az emberi jogok és Kina demokratizalédasa kapcsan mutatkoz-
tak hatarozott értelmezési ellentétek a Cseh Koztarsasag és Szlovakia ko-
z6tt. Praga meglehetdsen kovetkezetlen viselkedésével vonta magéra Pe-
king figyelmét: egyszer Oszinte reményét fejezte ki, hogy szoros gazdasagi
kotelékek épiilnek ki a két orszag kozott, masszor élesen kritizalta, hogy
Kina semmibe veszi az emberi jogokat, st bator diplomadciai 1épéseket tett
tajvani és tibeti menekiiltek iligyében. A szlovékok ezzel szemben sokkal
gyakorlatiasabban kozelitették meg pekingi kapcsolataikat, és, kizarolag
az lizletre Osszpontositva, gondosan keriiltek minden lehetséges fesziilt-
ségforrast.

Fiirst és Pleschova tanulmanya azt vizsgalja, melyik megkdzelités bi-
zonyult eredményesebbnek, melyiket dijazta Kina a mind a csehek, mind
a szlovakok altal ahitott gylimolcsdzé gazdasagi és egyéb kapcesolatokkal.
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Az iras a Cseh Koztarsasag példajabol levonhato tanulsagot is elemzi, hogy
a gazdasagi kapcsolataikat Kinaval fejleszteni kivano kis allamok szama-
ra mennyire hasznos ragaszkodni emberjogi nézeteik hangoztatdsahoz. A
kutatasok tantsaga szerint Kina emberjogi visszaéléseinek felemlegetése,
kivaltképp a tajvani és tibeti menekiiltek timogatasaval kiegészitve, nagy
valészintiséggel hiivos fogadtatasra lel a Kinai Népkoztarsasag (KNK) ré-
sz€rol, és negativ kihatassal lesz az egylittmtikodés minden forumara. Az
»egy Kina” politika az egyik legfontosabb kiilpolitikai hitvallds Peking
szamara. A KNK minden erejével azon van, hogy megakadalyozza, egy
harmadik orszag hivatalos kapcsolatokat épitsen ki a tajvani hatosagokkal.
Osszességében tehat feltételezhetd, hogy a Kinat érzékenyen érintd témak
keriilésének szlovak politikdja kielégitobb gazdasagi kapcsolatokat ered-
ményez Pekinggel, mint a csehek kritikus hozzaallasa.

Tanulméanyukban Fiirst és Pleschova sajat, orszaguk kormanyzati do-
kumentumain, statisztikakon, interjukon és televizios tuddsitasokon alapu-
16 kutatasi eredményeiket hasznaltak fel. A KNK-hoz fiz6d6 kapcsolatok
témaja mindkét orszagban egyértelmii eltéréseket jelez a politikai kultura
terén. Felveti ugyanakkor a kiilpolitikaban képviselt értékek és az egyre
hatarozottabban jelentkezd kiilsé gazdasagi kényszerité tényezok kapcso-
latanak kérdését is. Mind a Cseh Koztarsasagnak, mind Szlovakianak ér-
deke, hogy tilnyujtézzon az EU és a volt Szovjetunio keretein, Azsia felé.

A tanulmany nem tdmasztja egyértelmiien ald a nézetet, mely sze-
rint a konfliktuskeriild politikai magatartas Kina kapcsan jobb eredmény-
nyel jarna, mint az emberjogi szempontbol kritikus, a tajvani és a tibeti
iigyet tdmogato allasfoglalas. Peking tovabbra is visszafogott érdeklodést
mutat az altala csak a volt Szovjetunio csatldsainak tekintett orszagok
irant. A Cseh Koztarsasag és Szlovakia renoméjan valamelyest lenditett
ugyan a NATO- és EU-csatlakozas, és legalabb egy-egy kormanyszintii
kinai delegaci6 latogatasat kiérdemelték, az azonban mindkét orszag ese-
tében egyértelmil, hogy Peking figyelmét érdemben magukra vonni nem
sikeriilt. A Kina politikai és gazdasagi torekvéseit meghatarozo tényezok
nem befolyasolhatok egyoldalian. A szerzok hangot adnak azon vélemé-
nyliknek is, mely szerint egyre égetobb sziikség van egy altalanos, Kinara
vonatkozd eurdpai iranyvonal kidolgozasara. Az azonban kérdéses, hogy a
csehek ¢és a szlovakok milyen mértékben jarulhatnanak hozza ehhez a ko-
z0s iranyvonalhoz. A Cseh Koztarsasdg nem hasznalta ki az alkalmat a
probléma felvetésére az EU—Kina cstcs alkalmaval, a szlovak kiildottek
pedig még mindig abban a hiszemben élnek, hogy kétoldali kapcsolatokat
apolnak Kinaval. A cseh és szlovak példa bizonyitja, hogy Peking tovabbra
is hangsulyozza a nemzetkozi partnerei kozott felallitott hierarchiat, ami
természetesen korlatozhatja a partnerek kinai beruhdzasokra és kereske-
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delemre iranyuld tulzé reményeit. Az 0j EU-tagallamoknak tehat, 1évén
csekély vesztenivalojuk, érdemes lehet visszafogott diplomaciai kapcsola-
tok kiépitésébe kezdeni Tajvannal, és kitartani emberjogi nézeteik mellett
— mondjak a szerzék —, Kina minden gazdasagi vonzereje ellenére.

Dézsi Timea

Horvatorszag és Szerbia — ijra a baratsag atjan?

Cviic, Christopher (f): Kroatien und Serbien — wieder Freunde? = Europdische
Rundschau, 38. vol., 2010. 3.no. 41-52. p.

(A cikk a mult decemberben 80 éves kordban elhiinyt horvat emigrans 0j-
sagird, londoni Kelet-Eurdpa-kommentator, EBRD-konzultans utols6 pub-
likacidinak egyike.)

Az 1991/99 kozott dulo jugoszlaviai habort utani tartds megbékélés egyik
kulcskérdése a régioban a horvat-szerb Ujrakozeledés és szoros partner-
ség lehetdsége. E tekintetben latvanyos és talan igéretes 1épésre kertilt sor
Ivo Josipovi¢, 2010 januarjaban megvalasztott horvat allamelnok szerbiai
latogatasaval még azon év derekan. Tadi¢ szerb elndk nemcsak egytitt mu-
tatkozott a belgradi utca nyilvanossaga eldtt vendégével, hanem elkisérte
6t Ujvidékre, ahol horvat kisebbségi politikusokkal talalkoztak. A szerb fél
emelt fovel lehetett jelen az ijvidéki beszélgetésen, hiszen az 0j szerbiai
alkotmany immar biztositja a vajdasagi kisebbségek hivatalos statuszat,
amit a Tit6-6rokos Milosevi¢ megvont tolik.

A horvat elnoki latogatast Zagrabban és Belgradban egyarant hasz-
nosnak és eredményesnek tekintették, és a nemzetkozi kozosség melegen
idvozolte. A legmagasabb szintii kapcsolatfelvétel természetesen nem a
semmibdl jott 1étre. A megel6zo hetek soran gyors egymasutanban katonai
egylittmiikodési terv, kdlesonds kiadatasi egyezmény, szervezett biingzés
elleni kozos fellépésrol szoldo megallapodas keriilt aldirasra. Tobb éves
tavlatban pedig megindult a kereskedelem, a taristaforgalom, a kulturalis
¢érintkezés ujraélesztése. Mindezek akkor még nem keltettek kiilondsebb
figyelmet. Az ezeknél joval nagyobb Iéptékl elnoki taldlkozd azonban
mar felébresztette a reményt a horvat-szerb viszony mielObbi teljeskori
rendezddése irant. Kérdés: kelléen megalapozott-e a varakozas? A valasz
lehetdsége a korabbi konfliktus ¢és a kovetkezmények kozos logikajaban
rejlik.



