NEMZETI ES ETNIKAI KISEBBSEGEK
TORTENETE

Istvan, a,szent kiraly”

Zsoldos Attila: A szent kirdly= Korunk, 2016. 8. sz. 14 - 20. p.

Egy kozépkori magyar krénika Nagy Lajos kiraly lanyanak - aki férjé-
vel, Luxemburgi Zsigmonddal egyiitt uralkodott — halalhiréhez a kovet-
kezé megjegyzést flizte: ,,Ebben a Maria kirdlynében végiil is kihalt a
szent kiralyok mindkét nemt dga” A ,,szent kiralyok” kifejezés a késdbb
Arpad-hdz néven ismertté valt dinasztiat jeloli, és a kronikds azért
tekinti Méridt az Arpad haz leszarmazottjénak, mert az Anjouk koziil
az els6ként magyar trénra keriilé Karoly Rébert V. Istvan magyar kiraly
lanyanak, Mdridnak volt az unokaja. Karoly és utddai is erre a kapcso-
latra vezették vissza magyarorszagi uralmukat. Ez a kapcsolat késébb
feledésbe meriilt, a kés6i utdkor (maig) 1301-t8] és nem 1395-t6l sza-
mitja a ,vegyes hazi kiralyok korat”.

Az Arpad-héz szdmos tagja kiérdemelte a szentek gléridjat, kozii-
liik azonban csak ketten viseltek koronat: az allamalapitd I. (Szent) Ist-
van, majd a haldla utan keletkezett kdoszt felszamol¢ I. (Szent) Laszl6
(1077-1095). Kozilik azonban kétségkiviil Istvan érdemelte ki nép-
hagyomanyban a ,,szent kiraly” rangot, amit az Aranybulldban olvas-
hat6 ,szent kiraly tinnepe”, az augusztus 20.-ai datum igazol. Persze
nem Istvan volt az elsé uralkodo, akit szentté avattak, de ezek a kira-
lyok — Eurdpa tavoli vidékein - keresztény hittikért vértanahalalt szen-
vedtek; Istvan azonban elsésorban uralkodéi teljesitményével vivta ki
a tiszteletet, ezért a ,,szent kiraly” mindsitésb6l az utobbi bir nagyobb
nyomatékkal.

A koronazasi szabalyok hdrom feltételhez (a szertartast az esz-
tergomi érseknek kellett végeznie, mégpedig a székesfehérvari bazili-
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kaban, és azzal a koronaval, amely a hagyomany szerint Szent Istvan
fején volt) kototték annak érvényességét, s valoban a térok hodi-
tas kordig a szertartds szinhelye mindig Székesfehérvar volt. Viszont
az els6 feltételen 1172-ben csorba esett: az akkori esztergomi érsek,
Lukacs megtagadta III. Béla kiralytol (1171 - 1196) a koronazas elvég-
zését, ezért a kalocsai érsek végezte a szertartast. A harmadik szabaly
viszonylag késén, 1293-ban bukkan el a forrasokban: a korabeli okle-
vél szerint III. Andras kirdly (1290 - 1301) uralkodéi fejéke ,,Szent
Istvan koronaja”

A koronazas tehat kozvetleniil, vagy kozvetett modon, Szent Istvan
személyéhez kapcsolddott. Benne nem csupén az elsé magyar kirdlyt,
még csak nem is, mint szentet tisztelte, hanem elsésorban azt a mitikus
személyt, akitdl a kirdlyok hatalma és az alattvalok jogai erednek.

A székesfehérvari torvénynap esetében az egyhazi és ,,allami” ele-
mek egyensulya figyelhet6 meg. Az Aranybulla irja el6, hogy az uralkodé
szent kiraly tinnepét, azaz allamalapit6 Istvan kiraly egyhazi tinnepét,
augusztus 20 —at Fehérvaron tartozik megiilni, ugyanekkor adhatték el6
a kiralyi szerviensek panaszaikat a kirdlynak, az 6 akadélyoztatas esetén
anadornak. Feltételezhetd, hogy az Aranybulla augusztus 20-ai torvény-
napra vonatkozé rendelkezései nem uj rendelkezésként jelentek meg,
hanem egy kordbban mar létezett szokast foglaltak térvénybe. Id6vel az
Aranybulldban emlitett torvények szerviensekre vonatkozd megszoritd
kitétele kib6viilt: nemcsak a nemesi el6jogokkal rendelkezd személyekre
terjedt ki, de minden alattvalé szamara lehetéséget biztositott, hogy a
kiraly el6tt igazat keresse.

A 13. szazad végére III. Andrdas torvénye az archaikus fehér-
vari torvénnyel kapcsolt 0ssze egy 4j intézményt, az orszagos gytilést.
A feladatkor is béviil, mig az eldbbiek {6 feladata a megsértett jogok
helyreallitasa, azaz a birdskodds tartozott bele, az utébbi az orszagos
tigyek forumava valt, melyek targyalasara a kiralyi tanacsban keriilt
sor. Ebbdl a testiiletbdl fejlédott ki a rendi orszaggytilés intézménye.
Az orszaggytlések idépontja és székhelye a 13. szazad végétdl valto-
zatos képet mutatott, az utdbbiak koziill Buda, Rakosmezd, Obuda,
Tétény, Szeged ad otthont, Fehérvar csupan két alkalommal rendez
orszagos gytlést.
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Mind az orszaggytilés székhelyeinek kifejlédése, mind az orszag-
gyllés elddjeinek tekinthet6 fehérvari torvénynap kialakulasa hatteré-
ben Szent Istvan személyes dontései feltételezhetdk, s mindkét estben
keveredtek egymassal a szakralis és a vilagi elemek.

Cholnoky Gyéz6

Fejedelem sziiletik: Bethlen Gabor imazsanak kialakulasa

Vincze, Hanna Orsolya: The Making of a Prince — Fashioning the Image of Gdbor Bethlen
= Transylvanian Review XXIV; no. 2, 3-20. p.

Bethlen Gabort 1613-ban nevezték ki erdélyi fejedelemmé. A helyi tor-
ténetiras manapsag hdsként tartja szamon, uralkodasat pedig Erdély
aranykoraként abrazoljak. A nyugati torténetirds ugyanakkor félvad,
hitszegd és torvényt nem ismerd férfiként ir rola. A fejedelem ellent-
monddsos megitélése a protestans reformacio és a harmincéves habora
zavaros iddszakdra vezethetd vissza. Bethlen Gabor harom hadjaratot is
vezetett a Felvidéken a harmincéves haboru soran, és 1620-ban magyar
kirallya valasztottak, de errdl a cimérdl egy évvel késébb lemondott.
Ugyanakkor a torok Porta vazallusa volt, ami kétes értékd szovetségessé
tette 6t a Habsburg-ellenes koaliciok szemében. A kozvélemény még
Erdélytdl tavol es6 helyeken, pl. Anglidban sem tudta hova tenni a sze-
meélyét, mivel a Habsburg-ellenes, illetve Habsburg-parti propaganda a
legkiilonb6z6bb mitoszokat szbtte a személye koré.

A cikk arrdl értekezik, hogy a fejedelem hési mitoszat 17. szazadi
irott forrasok alapoztdk meg, amelyek koziil sok propagandacélbol, s6t
a fejedelem megbizasabdl késziilt. A cikk szerzéje a fejedelemhez kap-
csolddo korabeli forrasokat elemez, és arra keresi a valaszt, hogy hogyan
konstrualtdk meg Bethlen imazsat ezekben a szovegekben. Elészor
Bethlen nyilvanos megszolaldsaibol és a kozvéleménynek szant levelei-
bél kivilaglo onértékelést vizsgalja meg, majd a Bethlen személye koriil
kialakult propagandisztikus irodalmat.

Az a tény, hogy Bethlen eszkozként hasznélta a politikai propagan-
dat, egyaltalan nem meglepd a barokk pamfletirds koraban. De Bethlen
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nem csak kiilpolitikdjdhoz keresett ily mddon tamogatast, hanem feje-
delmi titulusa igazolasdra is, hiszen torok (katonai) segitséggel kertilt
hatalomra, rdadasul a korabbi fejedelem meggyilkolasa utdn. Bizonyi-
tania kellett tehat egyrészt azt, hogy jogosan birtokolja a hatalmat, és
hogy rendelkezik mindazon tulajdonsagokkal, amelyek létfontossaguak
egy uralkodo szamara, masrészt pedig hogy 6 kiilpolitikai szempontbdl
is nagyszer vezets. Mivel szerepet kivant jatszani az eurdpai politika-
ban, sajat magdat a nagy eurdpai uralkodokkal egyenranguként kellett
abrazolnia.

Az, hogy a fejedelem hogyan vélekedett sajat magarol, elsésor-
ban politikai és diplomadciai témaju leveleibdl és végrendeletébdl, vala-
mint a kortdrsak beszamoldibol deriil ki. Ezeket a leveleket az ellenfe-
lek ellene folytatott lejaraté kampanydnak ellenstlyozasara hasznalta.
Bethlen célja az volt, hogy megnyerje maganak az arisztokracia veze-
téit, akik kezében a gazdasagi, katonai és politikai hatalom 6sszpon-
tosult Magyarorszagon, hiszen nélkiilik semmilyen hadjaratot nem
lehetett volna finanszirozni. A fénemességet mozgdsit6 levelei nyom-
tatasban is megjelentek, mig mads leveleit kézzel masolva sokszorosi-
tottak. Persze ezeket a leveleket sokszor elfogtak a Habsburgok, és 6k
maguk adtak nyomtatasba, hogy leleplezzék Bethlen valds szandékait
(de ennek a gyakorlatnak Bethlen is tudatdban volt, és a levelek meg-
irdsakor szamolt is vele).

A levelek visszatérd témdja Bethlen torokokkel valo kapcsolata és
a velitk szemben kovetendd politika volt. Bethlen a keresztény hit és a
szabadsag védelmezdjeként tiintette fel magat. A fejedelem legféképp
azért nem talalt szovetségeseket, mert a Porta hiibérese volt, marpedig
a 16. szazadban az erkolcs, az aldozat, a szabadsag megvédése és a haza-
szeretet fogalmait leginkdbb a torokokkel szemben lehetett értelmezni.
Igy aztdn ezt a tényt igyekezett ugy arnyalni, hogy hangstilyozta a Porta-
tol valo fiiggetlenségét. A torok csapatok erdélyi jelenléte, illetve a toro-
koknek irott, elfogott levelei azonban némileg hiteltelenné tették ezt az
érvelést. Eppen ezért — érdekes csavarral - a torokok szerepét probalta Gj
megvilagitasba helyezni: azt allitotta, hogy a torok nem Isten biintetése
a keresztények ellen, hanem pont a protestans kereszténység szabadsag
garancidja a papista elnyomassal szemben. Igy lett — Bethlen logikéja
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szerint — a poganybol a kereszténység védelmezdje: nem Isten biintetése,
hanem Isten gondviselésének képviseldje.

Bethlen magyar nemességhez irott leveleiben a politikai sziiksé-
gességet, illetve a béke és az egyensuly fenntartasanak fontossagat hang-
stlyozta. Sajat személyével kapcsolatban a kozvetitdi szerepet emelte ki:
6 garantalta a békét sajat birodalmai és a Habsburgok kozott. A hdsies
hazaszeretet és a hit védelmének toposzaban fontos volt az 6nfeldldozas
eleme is. Bethlen nemcsak pénzét és erejét dldozta fel, hanem a méltdsa-
gat is, amikor a béke kedvéért lemondott a magyar koronarél a nikols-
burgi békében.

A fejedelem végakarata egyfajta nyilvanos allasfoglalas, igazi per-
formativ beszédaktus volt, amely a jogi és szakralis tekintély hangjan
szolalt meg. Kiilonosen igaz volt ez Erdélyben, ahol az el6z6 fejedelem,
Bocskai Istvan megteremtette ennek hagyomanyat: a végakarat a leend6
fejedelmek szamara titkorként szolgalt, valamint értelmezte az emberi
sorsokat. Bethlen sajat elveit és politikajat foglalta Gssze benne; a 1énye-
ges gondolatok a kortarsak el6tt is ismertek voltak. Kifejtette, hogy sze-
rinte a fejedelemségnek hilinek kell maradnia a Portahoz, mivel a nyu-
gati keresztény allamok segitsége tul messze van, és mire ideérnének, a
torok mar lerombolna Erdélyt.

A fejedelmet tdmogatd propagandairasok jelentds részét egy pro-
testans (lutherdnus és kélvinista) lelkészekb6l és udvari irdstuddkbol allo
sziik kor készitette. Néhanyan koziiliik (pl. Alvinczi) mar Bocskai hadja-
ratainak legitimalasaban is részt vettek. Melotai azt hangsulyozta, hogy
Bethlen uralkodasa 6sszhangban van az isteni torvénnyel és akarattal.
Fejedelemmé valasat Isten gondviselése tette lehetévé, hogy megvédje
az egy igaz vallast és az orszag szabadsagat. Bethlen az egyhaz védel-
mezGje és a vallas tamogatoja is egyben. A kegyesség nem mds, mint
Isten szeretete, és mind Istent, mind a hazét édes sztil6ként kell szeretni.
Ez az érvelés a kalvinista szovetség-elméletet tiikrozi: az uralkodénak
mind Istennel, mind az alattvaléival szemben vannak kotelezettségei, és
ha ezeknek eleget tesz, részesiil Isten dldasaiban.

Héportoni - Melotaihoz hasonléan - egységes elméleti keretbe
foglalja Bethlen fejedelemmé valasztdsat és tetteit. A hatalom Istent6l
vald, de a gyarlo emberek hajlamosak az elékel6 sziiletésti vezetéket
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jobban tisztelni. Bethlent tehat mind sziiletése, mind rangja okan tisz-
telni kell, mivel ései katonai érdemeikkel szereztek hirnevet maguknak.
Héportoni megismétli azt az érvelést, miszerint az emberek bline miatt
kertilt az orszag ilyen sanyaru helyzetbe, Bethlen pedig a hazaszeretett6l
vezérelve megprobalta helyreallitani a régi dicsGséget.

Bethlen udvari torténetiréja Bocatius, majd Haportoni volt, majd
azok halala utan Bojti Veres Gaspar, aki egészen 1614-ig irta meg a feje-
delem torténetét. Ez utobbi m is apoldgia, amelynek nem titkolt szan-
déka a Bethlen ellenfelei altal koholt vddak megcéfoldsa. A genealdgia
Bethlen 6seinek katonai erényeit emeli ki, illetve Bethlen csodas meg-
menekiiléseit a haldl torkabdl, amelyek szintén azt bizonyitjak, hogy
az isteni gondviselésnek még tervei vannak vele. Uj motivumként jele-
nik meg, hogy a Habsburgok elleni vereség utan Bethlen a torokoknél
keresett menedéket, mert inkdbb hatrahagyta sszes birtokat, semmint
idegen elnyomas alatt éljen. Szerénységét az bizonyitja, hogy kétszer is
visszautasitotta a neki felkinalt fejedelmi cimet: csak akkor fogadta el
végiil, amikor a szdszok mar a torokokhoz mentek panaszra Bathory
zsarnoksaga miatt. Ez a torténet Bethlen batorsagat, allhatatossagat és
megfontolt viselkedését domboritja ki. Bethlen megbékélést hoz a nép
szamara, valamint békét orszaga és a kiilsé birodalmak kozott, uralma
tehat legitim és igazsagos, és Isten akaratabdl tortént.

Az eddig targyalt muvek leginkabb az erdélyi és a magyarorszagi
kozonségnek szoltak. Késziiltek azonban irdsok a nyugati kozvélemény
szamara is. Kesertii Dajka Janos, egy Heidelbergben tanult diak David
Pareushoz irott levelében a béke megteremtését tartja Bethlen legf6bb
erényének, és katonai sikerei koziil a torokok ellen vivott csatakat emeli
ki. A fejedelem keresztény erényei itt nem a kivalasztottsagat hivatot-
tak alatdmasztani, hanem Bethlen torokbaratsaganak vadjat megcafolni.
Maksai Péter szintén fontosnak érezte, hogy megmagyarazza Erdély és
a torokok viszonyat, és a két ellenség egymas elleni kijatszasanak politi-
kajat. A fejedelem szerinte csak gonosz tanacsadoi hatasara vonult torok
szamtzetésbe.

Ezek az irasok igyekeznek jo keresztényként dbrazolni Bethlent a
kilfoldi olvasok el6tt, és megvaltoként, illetve térvényhozo Moézesként
és Davidként tiintetik fel (de Nagy Sandorhoz és Matyas kirdlyhoz is
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hasonlitjak). Szenczi Molnar Albert eszkatoldgiai keretbe helyezi az ese-
ményeket, és parhuzamba allitja Izrael és Magyarorszag sorsat: a nép
kollektiv blinei miatt Isten biintetése sujtja az orszagot, amig fel nem
tlinik egy megvalto. Bethlen propagandistdi a magyar reformacio vezetd
alakjai voltak, mig egyik legnagyobb ellensége, Pdzmany biboros az
ellenreformaci6 feje. Nem csoda hét, hogy a Bethlen propagandistai és
ellenfelei kozotti vitak a vallasi disputdk kontextusaba agyazddtak, ame-
lyek természetesen maguk sem voltak politikatél mentesek.

A Bethlen Gabor imazsat megkonstrudlo szovegek vizsgalatabol
kideriil, hogy nyelvezetiik atvette a vallashaboruk nemzetkozi retorika-
jat, ahol a fejedelmek a vallas és a szabadsag védelmezdjeként tiindo-
koltek. A fejedelem szamara az jelentette a legnagyobb kihivast, hogy
hogyan tiintesse fel a torokkel valé kapcsolatait ugy, hogy az Magyar-
orszagon és Eurdpaban is elfogadhat6 legyen az el6z6 évszazad erésen
torokellenes hangulatanak kontextusaban. A rdla késziilt leirasokban
visszatérd toposzok a protestans, illetve a hagyomdanyos humanista esz-
merendszerekbdl szarmaztak, és apokaliptikus elemeket is tartalmaztak.
Bethlen ezek alapjan az idedlis uralkodot testesitette meg, mivel isteni
felhatalmazassal birt, hogy betoltse Isten torvényét, megbiintesse Isten
ellenségeit és békét hozzon a népnek. A szerz6k valtozatos erényekkel
ruhaztak fel Bethlent, ugy mint kegyesség, megbocsatas, el6vigyazatos-
sag, onfelaldozas, allhatatossag, igazsagossag, kotelességtudat és djtatos-
sag. A toposzok jelentése a szerz6tdl és a célkozonségtdl figgden val-
tozott, de jol jellemezte a Bethlen személye koriili hivatalos diskurzust.
Minél tavolabb volt azonban a szerz6 a megtortént események valos ide-
jétol, annal tobb anekdotaszert tartalommal toltotte meg a toposzokat —
igy kezd6dott a legendak sziiletése.

Peth6-Szirmai Judit
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A Romaniai Agostai Hitvallasu Evangélikus Egyhaz autonémia-
eszmény és nemzetiszocialista tdjékozédas kozott Hitler
hatalomra jutédsa el6tt

Hagen, Timo: Die Fiihrung der Evangelischen Landeskirche A. B. in Rumdnien
im Umgang mit Opposition und vélkischem Gedankengut zwischen 1919 und der
Etablierung des Nationalsozialismus 1933. = Spiegelungen. 11. Jg. 2016. 1. no. 15-28. p.

Az 1918 utan roman keretek kozott tevékenykedé Erdélyi Szasz Evan-
gélikus Egyhdz (Romaniai Agostai Hitvalldsti Evangélikus Egyhéz)
kiterjeszti 6rokségét Nagy-Romania teljesebb lutheranus hivékorére, de
bazisat tovabbra is az erdélyi szasz kozosség jelenti; masutt (mint Buko-
vindban, a Bansagban stb.) jobbara csak felekezeti szérvanyokat gon-
doz. Az evangélikus egyhdaz korabban szoros kapcsolatban allt a Szasz
Egyetemmel, és az ,,Universitas” 6nkormdnyzati statuszanak felszamo-
lasa utan (1876) annak alapitvanyi jogutédjaval. Miutan a roman allam
kisajatitasi politikdja (fold-és egyéb vagyon elkobzasa) ezt az alapitvanyt
nagyrészt Kiiiresiti (1921, meg is szlinik 1937-tel), az egyhazi szervezet —
az ekkoriban létrejott Német-Szasz Népi Tanacs vagy a Nagy-Romaniai
Németek Szovetsége és partformacidik ténykedésétdl fiiggetlenil - a
kozosség legtébb tamaszava valik: a hitkozségek feldl fut at a Nagysze-
benben székel6 egyhdzi vezetés széles korbdl delegalt konzisztoriumaig
a kisebbségi érdekérvényesités sokféle artikulacidja és onszervez6dési
kezdeményezése. E korforgalomban a pangerman-"nagynémet” diskur-
zust folytatd, német nép-ideoldgiai eszmék és nemzetiszocialista szola-
mok is mar koran megjelennek. A Németorszaggal egyezkedé Romania
utébb, a masodik bécsi dontés utan (1940) berlini sugallatra a kisebbségi
németség szamara kozjogi statuszt biztosit, s egyuttal helyi nemzetiszo-
cialista partjanak szarnyai ala bocsétja (Antonescu-rezsim). A romaniai
német naciknak a bé félmilliés (tobbségileg erdélyi szasz) kisebbség
megdolgozasa érdekében mds dolguk nincs is, mint hogy az evangélikus
konzisztériumban atvegyék a hatalmat (1941), ott tisztogassanak, igy az
eltérd beallitottsagu pilispokot is menesszék, a maguk jeloltjét allitva a
helyére. (A hatalométvétel a Népi Tanacs kereteiben mar 1933-ban vég-
bemegy.)
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A végkifejletekrdl rendelkezésre all Johann B6hm monografikus
feldolgozasa (Die Gleichschaltung der Deutschen Volksgruppe in Rumdi-
nien und das Dritte Reich 1941-1944, 2003), az el6zményekrél altalano-
sabb korben Harald Roth referalt mar kordbban (Politische Strukturen
und Stromungen bei den Siebenbiirger Sachsen 1919-1933, 1994). Az itt
ismertetett kozlemény az eddig egészében feldolgozatlan, Nagyszeben-
ben 6rzott konzisztériumi jegyzékonyvek (beszédek, vitak, hatarozatok)
tikrében - a kozreadasra torténd el6készités munkalataihoz kapcso-
lédva - roviden vazolja a haborus eseményekkel és az uralomvaltéssal,
a haboru utdni inflacidoval megtépazott kozosség sokfelé elagazo belsd
folyamatait, melyekben végiil az egyiranyu birodalmi naci-német tdjé-
kozédas domindl. (A kozreadds a Koblenz-Landaui Egyetem evangéli-
kus teoldgiai intézeténél késziil.) Az egyhazi és vilagi kiildottek (espe-
resek, varosi lelkészek, fégondnokok, polgarmesterek, egyleti elnokok
stb.) korében zajlo, évente tobbszori és alkalmanként tobb napi tartamra
kiterjedé konzisztoriumi tilések jegyz6konyvi anyagaban kitapinthatd
a nézetek formalddasa, szerepl6k uttévesztése, de az egyhazi vezetok
tétova tandcstalansaga is, amivel a varatlan fejleményeket fogadjak.

A szasz kozosséget egyrészrdl a falusi viszonylatban atfogd, a haboru
elétti viszonyokhoz képest megrendité elszegényedés, masrészrél a
varosi proletarizalodas teszi fogékonnya a ,,megvaltd” tévtanok befoga-
dasara. Mérhetetlenill elszegényedik az Alapitvany is. A jovedelmek pél-
datlan inflalédasa miatt a szebeni keriilet egyhdzi iskolainak tanitdsaga
sztrajkba lép (1919/20). A munkabesziintetést a konzisztérium fegyelmi
tigyként kezdi kezelni, amiben kifejezésre jut a magyar id6kbdl hozott,
megcsontosodott adminisztrativ beallitottsaga. Az egyhdzvezetés azutdn
észbe kap, sikertiil kiegyeznie a sztrajkolokkal, és eltekint a felel6sségre
vonastol. S6t, megtalalja a modjat, hogy a pedagdgus karnak a tovabbi-
akban képviselete legyen testiiletben (tanitdszovetség). Hasonlo 1épésre
kertil sor egy militans élu ,parasztszovetség” létrehivasa nyoman is. Ez
id6tajt — 1906-t6l a haldlaig, 1932-ig — a plispoki tisztet az id6s, régi
vagasu Friedrich Teutsch tolti be, akinek palyaja tudds teologus atyja
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(Georg D. Teutsch, 1867-1893 kozott maga is piispok) orokében foképp
mint a szdsz torténeti 6rokség kutatdja kimagaslo jelentdségu.

Meggytilik abaja az egyhazvezetésnek az Gj-protestans popularis szek-
tak (adventistdk, baptistak) térfoglalasaval, melyekhez egyre tobb luthera-
nus hivé dezertal, mikozben az egyhaz sajat felel6ssége is felmertiil ezzel
kapcsolatban. A vezetést e tekintetben alulrdl jové kritika éri, az alsépapsag
iranyabdl, s ennek folytatasaban felekezeten beliili mozgalom szervezédik
a felsGbbség elavult, ,elitista” ,,kultdrprotestantizmusa” ellen. A birodalmi
német viszonylatokban mar régebbrdl ismert 4j-pietista ,,Gemeinschafts-
bewegung”-rol van sz6, amely a gyakorlati hitélet kozosségi megerdsitését
propagalja, és tjszert elemeket szeretne bevezetni a rendtartasba (biblia-
orak, gyermek-istentisztelet, a katolikus exercitiumoknak megfelelé k6zos
foglalkozasok stb.). A felvetéseket a vezetés ujfent alapvetden tekintélyi
elven kezeli, s ha végs6 soron hajlik is a parbeszédre, folyamatosan lépés-
hatranyba kertiil, s a 20-as évek els6 felében allandé vitdkba bonyolddva
valoban erésen sériil a tekintélye. Majd ebben a helyzetében kezd intéz-
kedni az egyhazi ad6 alapvetden kényszerité emelése érdekében. Ennek
nyomdn azutdn a belsé és kiils6 ,.elégedetlenked6k” a regiondlis sajtora
kiterjed6 kritikai Ossztiize zadul az egész konzisztoriumra, ,,alkalmatlan-
saggal” vagy épp korrupcidval vadolva a befolyasos képvisel6ket. Az ellen-
tétek tal is mutatnak az egyhdazi adé kérdésén (ennek szintjét 1927-ben
egyébként befagyasztjak), az egyhazi képviselet ala vont szasz kisebbségi
1ét egész nyomorusagat demonstraljak. A személyeket sem kimél6 vadas-
kodasok nem egy esetben ellenreakcidkat valtanak ki, amennyire a jogo-
sitvanyok egyhazi részrél rendelkezésre allnak. E vitakba a tovdbbiakban a
vilagi szféra politikai diszkusszidja is fokozatosan beszalazodik.

1922-ben egy kozir6, mozgalomszervezd bankalkalmazott, Fritz Fabritius
onsegélyezd takarékpénztari mozgalmat indit (,,Selbsthilfe”) a Szebeni
Mezei Gazdalkodé Egylet kereteiben, melynek - afféle narodnyik-elkép-
zelésekkel parosult — szocialreformeri célkittizései a véllalkozas népsze-
rlisitése soran ,nagynémet” nép-ideoldgiai (,volkisch”) gondolatokkal,
szasz ,0sszefogasra® buzditd jelszavakkal telitédnek. A takarékpénztari
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program, mely egyre erdteljesebben megmozgatja a szasz kozosséget, fel-
gytl6 tokéjével tényleges financidlis segitséget is nyujt a résztvevoknek.
A konzisztérium felismeri a torekvés jelentségét, és a késGbbiekben —
1930 kortil, a gazdasagi vilagvalsag lathatardn - egyiittmikodési készsé-
gérdl tesz tanubizonysagot, illetve sajat kezdeményezésekkel is timogatja,
igy nemzetkozi adomanyokra alapozott anyagi segélyezéssel, kamatmen-
tes hitelprogrammal, egyebekkel. Ez utébbi f6ként a szasz peremek szdr-
vannya valé csoportjainak belsébb teriiletre koltoztetését vagy a falvak
proletarizal6do lakosainak varosi letelepitését segiti.

A ,Selbsthilfe” koriil id6kozben azonban politikai mozgalom is
szervezddik, mely a nacik németorszagi el6retorésének parhuzamaban
végiil a nemzetiszocialista eszmék uszdlyaba szegdédik, s ,megujhodasi”
mozgalom (,Erneuerungsbewegung”) néven a bansagi svab vidékekre
is kiterjed6en (a szasz bazistol tavol itt joval kisebb stllyal) a mindenna-
pok részévé vélik. A ,megujhodasi” mozgalom szintén Fabritius nevével
fémjelzett célkitlizéseit az 1933 novemberében tartott ,,Szasz Népgytilés”
alkalmabol politikai programjaba iktatja a Német-Szasz Népi Tandcs, de
gondolatmenetei a vildgi kiildotteken keresztiil a konzisztérium disz-
kurzusaiba is beszivarognak. A folyamat kibontakozasat vonatkozd
kutatds nélkiil egyel6re nehéz datalni. A népiskolai konyvtarak ujdonsa-
gai kozott mindenesetre mar a 20-as évek elejétél megjelennek fajelmé-
leti kiadvanyok németorszagi importbdl, és tetten érhet6 az ezek mon-
dandédihoz torténd helyi kapcsolodas. Jol ismert Heinrich Siegmund
(1867-1937) medgyesi orvos, ,,népneveld’, iskolaorvosi 6sszekotd, tobb-
szOr ujravalasztott konzisztériumi tag példdja, aki a fogyatkozd ,.erdé-
lyi szasz néptestet” illetd aggodalmakkal osszefiiggésben rendszeresen
frogat a témarol, majd Hitler ,Mein Kampf”-janak 1930-as olcso kiada-
sat az egyhazi kozlony (!) lapjain ismertetve kiemeli a ,,szerz¢” szilard
fajtudatra alapozott ,,népiség-eszméjét’, ami utmutato lehet a szaszsag
szamara. A feltehet6leg szélesebb korben is hat6 népiség-ideologia helyi
OsszetevGjét egyébirant a kordbbi magyar asszimilacio-torekvésekkel
szembeni nép-féltés mar akkor megindult vészharang-kongatdsaban
kereshetjiik, immar a roman etnikai bekerités apropojan.

Friedrich Teutsch haldla miatt 1932-ben aktudlissd valik utoédjanak
megvalasztasa. Fabritius mozgalma amellett agital, hogy az aktust a soros
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lokalis és kertileti tisztdjitas egy évvel késdbb esedékes id6pontjaig elhalasz-
szak, arra spekuldlva, hogy az ,,4j”-ra nyitottabb lelkészek vagy feltigyel6k
keriilhetnek a konzisztériumba, akik majd a ,,jovot” képviseld, legmegfe-
lelébb jeloltre szavaznak. A probalkozds azonban nem ér célt, és az addigi
helyettes piispok: Viktor Glondys (1882-1949) keriil megvalasztasra. Glon-
dys a volt Monarchia Lajtan-tuli szférajabol, Csernovicon keresztiil érkezik
a haboru utan szasz vilagba. Rendkiviili felkésziiltsége és hitvallo elkotele-
zettsége érdemesiti brassoi lelkészi, majd szebeni helyettes piispoki allasara.
A helyi belterjes 6rokség onelfogultsagaitol mentes tisztanlatasa, kitagult
latokore pedig képessé teszi arra, hogy egy évtized tartamara még meg-
védje a szasz egyhaz mordlis tekintélyét a konzisztériumot néci szellemben
ostromlo kiilvilaggal szemben. Megvalasztasa eléestéjén (kimondva — ki
nem mondva valaszul H. Siegmund ,,Mein Kampf”-recenzidjara is) nagy
hatasu cikket ir a faji kérdés emberiség ellenes kovetkeztetéseirdl és teoldgiai
abszurditasarol, s ebbeli meggy6z6désében mindvégig hajthatatlan marad.
Nevezetes 1épése egy lelkészének felfiiggesztése, aki belép a naci partba.
Az 1940-ben tulerdbe kertilt szasz nemzetiszocialistédk kényszernyugdijaz-
tatjak, csak végsé vereségiiket kovetden térhet vissza pozicidjaba végleges
nyugdijazasaig. (1933-t6l irt naplojat az idészak nagy értéki kordokumen-
tumaként kozreadta a fentebb mar emlitett Johann Bohm: Tagebuch. Auf-
zeichnungen von 1933 bis 1949, 1997.)

Komdromi Sandor

A szultan és a car ellen: 6rmény terrorista radikalizmus az elsé
vildghaboru elétt

Oberender, Andreas: Gegen Zar und Sultan. Armenischer Terrorismus vor dem Ersten
Weltkrieg. = Osteuropa. 2016. 4. no. 49-62. p. — online elérés: 2016. szept. 30.

A transzkaukdzusi-kisazsiai régié évezredes geopolitikai valtozasai-
ban fel6rl6dé 6si Orményorszdg utédlakossaga a 19. szdzad végére az
Orosz, illetve az Oszman Birodalmat elvélaszté hatar két oldaldn élt: a
Kaukazusontuli Orosz Kormanyzosag teriiletén, valamint Kelet-Ana-
tolia demografiailag csatlakozé korzeteiben. A Kaukazusontul Perzsi-
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atol, illetve éppen az Oszmdan Birodalomtol a 19. szdzadban kertl cari
uralom ala; utoljara az 1877/78-as orosz-torok habort nyoman béviil a
tertilet. Oroszorszag terjeszkedése a hanyatl6 Oszman Birodalom rova-
sara Anatdlia 6rménységét egészében is egyre inkabb az orosz orientacid
iranyaba tereli, ami kivaltja egyuttal a Porta és a fejlédében 1évé torok
kozvélemény gyanakvasat. Ez a gyanakvas az 1914-es tjabb orosz-torok
front tovabbi torok veszteségei nyoman a politika élére kertilt szekulari-
zalt, nacionalista ,,ifjatorok” mozgalom szamaéra valésagos pszichozissa
valik, ami elvezet a torokorszagi 6rmény népirtasig.

Ellentétben az 1915/16. vilaghaborus évek eseményeihez tartozd
anatoliai 6rmény holokauszttal a torténeti irodalom alig tartja szamon
azonban azt az 6rmény terrorista mozgalmat, amely a vilaghaborat meg-
el6z6en az éppen adott hatarvonal mindkét oldalan a maga nem feltétle-
niil szerencsés mddjan igyekszik szembeszallni a vallasi-etnikai kozos-
ségre ranehezedd politikai elnyomassal és gyarmatositdssal. Mindkét
térfélen dontd tényez6 az etnikumok és kulturdk - keresztények (6rmé-
nyek, griazok) és moszlimok (azeriek, cserkeszek, kurdok stb.) viszony-
lag nyugodt egytittélésének felbomlasa, a vetélkedés a helyi érvényesiilé-
sért, amit a kozponti kormanyzat nevet6 harmadikként szemlél és szit is.
Erésebb stlyt a konfliktusossag természetesen az oszman térfélen, ahol
a centrum maga is moszlim, az 6rménység pedig tevélegesen is kihivja
maga ellen a masik oldal eszelds bosszujat. — A szakirodalom sziik koré-
rél sokat elmond, hogy az itt ismertetendd kozlemény rendre az 6rmény
emigraci6 korébdl szarmazé résztanulmanyokat szerepeltet hivatkozas-
ként, tanulmanygyujtemények mellett {6képp az Armenian Forum vagy
az Armenian Review hasabjairol.

Torok részrél annal inkabb felkaroljak a témat propagandisztikus
célzattal annak érdekében, hogy felszamitsak az esetenként nem kevés
civil aldozatot is kovetelé 6rmény terrorizmus bilinlajstromat az 6rmény
kozosséggel szemben elkovetett késébbi torok népirtas ellenében.
Németorszagon beliil e szellemben fejti ki aktivitasat példaul a migrans
szervezetek korében agald Sahin Ali Soylemezoglu, aki Die andere Seite
der Medaille (,Az érem masik oldala, Koln, 2005) cimmel altudoma-
nyos ,torténeti” miivét is kiadta. A konyv eufemisztikusan fogalmazott
alcime: ,Mi is all az 1915-0s kis-azsiai tragédia (!) hatterében?’ Az inter-



190 SIEMLE

net-eléréssel olvashat6 oldalakon jol kovetheté az 6nigazolo igyekezet
féligazsagokkal, tényferditésekkel probalkozo, szanalmas stratégidja.
- Andreas Oberender, a berlini Humboldt-Egyetem Kelet-Eurdépa-tor-
ténész munkatdrsaként jegyzett, ugyan kissé elnagyolt attekintése egy,
minden bizonnyal még folytatodo kutatds hézagpétlo, elsé eredményeit
adja kozre.

Az 1877/78-as orosz-torok haboruban alulmaradt, hanyatlé Osz-
man Birodalom balkani veszteségei utan - rejtett szeparatista torekvé-
sektdl tartva — hajthatatlan az alévetett keresztény 6rménység reform-
koveteléseivel szemben, noha az Oroszorszag mellett kiallo eurdpai
hatalmak az 6rménykérdés megfelel kezelését a haborut lezar6 ber-
lini kongresszuson a békefeltételek kozé soroltak. Az elérehaladas szi-
gorubb szamonkérésére viszont az érintettek folytatddd panaszaradata
ellenére sem keriil sor, nehogy Oroszorszdggal szemben a Birodalom
utolsé pozicioit is végleg alaassak. (Egyébirant Oroszorszaggal szemben
is élhettek volna ajanlasokkal.) Az 6rménység sorozatos felszélamla-
saira a Porta részérél sokkal inkabb az elhallgattatas igyekezete a valasz.
A birodalmi politika irant addig altalaban lojalis és tiirelmes 6rménység
fiatalabb korosztalyainal betelik a pohar, s a politikai artikulacié alkot-
manyos lehet6sége hijan az anarchikus cselekvés iranyaba fordul, s a
radikalizmus az oroszorszagi térfélre is atcsap. Néhany radikalista part
altal mozgatott fegyveres sejtjeik a 90-es évek elejétél részint helyi rend-
Ori er6k és paramilitaris kotelékekbe szervezett kurd segitdik talkapa-
saira véalaszolnak, részint pedig az egykoru orosz narodnyik-mozgalom
mottdjara merényleteket szerveznek az 6rményellenes intézkedésekhez
és cselekményekhez kothetd személyek, intézmények ellen, felhiva egy-
ben a figyelmet az 6rménykérdés megoldatlansagara. A figyelemfelhi-
vas egyként szolt a vezetd bel- és kiilfoldi illetékeseknek vagy az udvari
korokbe, a Birodalom vezetd intézményeibe betagozodott, a néptdl
elszakadt 6rmény potentatoknak (,,amarak”). A nemzeti gondolat nem
all az ellenallds eszmekorének elSterében; a kiizdelem e Birodalmon
beliili demokratikus integralddas elképzelése (csoport-autonémia, helyi
onkormanyzat) koriil forog.

A terrorcselekmények sora Torokorszagon beliil 1892-ben indul
Isztanbul renddrfénokének meggyilkolasdval, majd az elszabadult
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kurd-ormény helyi osszetlizésbdl fakado, nemzetkozi felhaborodast
keltd ,szaszuni vérengzés” (1894) nyoman eszkalalédik az ,,adok-ka-
pok” logikajaval. Az orszag egészére kiterjed tobb éves — a gorogséget
érint6 atrocitasokkal parhuzamos — pogromsorozatot, melynek felelGsei
kozott a kurdok mellett méar az egyeldre illegalitaisban miikodé ,,ifju-
torok” eréket ott taldljuk, az 6rmény radikalisok kétségbeesett tehetet-
lenségbdl fakado valaszcsapasai kisérik. A 200-250 000-re becsiilhetd
aldozatszdm azonban sajnalatosan éppen az drménységet sujtja, ami-
bél végs6 soron az adott célkitlizésekkel Osszefliggésben a terrorista
modszerek kontraproduktivitasa is kitetszik. (1915/16 atfogd népirtasa
e korai fazis veszteségeivel egytitt bizonyosan eléri az 1,0 / 1,5 millios
becslésértéket.) Az isztanbuli Allami Bank elleni, messzemend politi-
kai kovetelésekkel osszekapcsolt, tiszejtd rajtaiités, mely visszavonulds-
sal végzédik (1896), tényleg vildgszerte rairanyitja a figyelmet az akut
orménykérdésre, de igy sem jar tényleges eredményekkel. Utobb célke-
resztbe keriil maga II. Abdul-Hamid szultan is (1905) - a II. Sandor
car elleni, annak idején (1881) ,sikeres” narodnyik-merénylet motto-
jara -, az elkovetd altal elvétett pillanat szerencséjével ¢ azonban tul-
éli a merényletet. A merénylék tobb, mas terve az el6késziiletek soran
ellehetetleniil a koriilmények kedvezétlen alakuldsa vagy a szervezési
rutin hidnyossagai miatt. Végiil a mozgalom be is sziinteti tevékenysé-
gét, az ,,ifjatorok” forradalmat (1909) kévetéen pedig az 6rménység is
- 4j reményekkel — attér a parlamenti politizalasra. E remények azonban
szertefoszlanak a haboruval.

Az orosz Kaukazusontul 6rmény régioit a cari korszak utolsé id6-
szakaban Anatolidhoz képest Iényegesen kiegyensulyozottabb viszonyok
jellemzik, és nélkiilozhetetlen hatorszagat adjak az anatoliai 6rmény
ellenallasnak. Ennek fesziiltsége egy id6 utan lassan meg is terheli a cari
kormanyzas bels6 és kiilsé egyensulyi politikajat. Az 6rmények parami-
litaris fellépését itt az 6rmény egyhaz teljes vagyonanak meglepetésszert
cari elkobzéasa (1903) valtja ki, a fegyveres aktivitds azutan beletorkollik
az 1905-0s, az azeri-ormény ellentéteket is kiélez$ forradalmi zavarga-
sokba. A merénylethullamnak a région beliil dldozatul esik tobb magas
beosztasu politikai és katonai vezetd; maga Grigorij Golicin kormanyzé
véletlen szerencsével €li tul az ellene el6készitett tiamadast. A békétlen-
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séget mar a kritikus cdri rendelkezés visszavondsa (1905) sem képes
lecsendesiteni, csak a hadsereg atfogd bevetése vethet véget a zavarga-
soknak (1908).

A tanulmany figyelmet szentel a terrorista harc egykoru 6rmény
belsé visszhangjanak (megiitkozés, ,szent borzadaly”, tavolsagtarto tisz-
telet), a szépirodalmi feldolgozasara, valamint az utokor héskultuszanak
is, ami helyenként reviziéra szorulhat, akdrcsak a ,,front-manéverként”
paldstolt, am elére kitervelt népirtas torok tagadasa. A haboru végén
az orosz oldalon létrejott, fiiggetlen Ormény Demokratikus Koztar-
sasag territoriumahoz Anat6liabol valoban nem volt mar mit odacsa-
tolni drmények 4ltal lakott teriilet gyandnt. Es ahhoz is hitra volt még
néhany stacio, mig eljuthatott jelenbeli szuverenitasdig. A viszony pedig
- Torokorszaggal, Azerbajdzsannal - valtozatlanul fesziilt.

Komdromi Sandor



