Haldsz Ivdn

A 2016. évi szlovakiai parlamenti valasztasok
és a magyar kisebbségi partok'

Bevezetés a szlovak valasztasi rendszerbe

A 2016. marcius 5-én szombaton a szlovakiai valasztopolgarok ismét
valasztéurnakhoz jarultak. A rendszervaltas utdni elsé szabad valaszta-
soktol kezdve most ez volt a kilencedik alkalom, hogy az allampolgarok
ily médon kifejezhették akaratukat. Az 1993. janudr 1-én megalakult
Szlovékiaban ez volt a 150 f6s egykamards parlament (azaz Nemzeti
Tandcs) hetedik tisztajitasa. A szlovakiai magyar kisebbséget képviseld
partok 2009-es szétvalasa ota viszont ez volt mar a harmadik alkalom,
hogy kiilon-kiilon megmeérték az erejiiket (2010, 2012, 2016).

Bar az elmult negyedszazadban kisebb modositasokra és korrekci-
Okra természetesen sor keriilt, a szlovdkiai valasztasi rendszer 1992 4ta
meglepGen nagy stabilitast mutat. Ez azt jelenti, hogy az alapvetd sza-
balyai komolyabban nem valtoztak. Tovabbra is az aranyos valasztasi
rendszerrdl van sz6, amelyben a vélasztépolgarok az egyes politikai par-
tok és mozgalmak altal inditott partlistakra tudnak szavazni. A bekerti-
1ési kiiszob 5%-o0s, de a valasztasi koaliciok esetében novekvd tendenciat
mutat. Jelenleg az egész orszag egy valasztokeriiletet alkot, tehat mind-
egyik part orszagos listat allit.

A partlistak sorrendjét a partok hatarozzak meg, de a valasztopol-
garoknak is van lehetsége belesz6lni abba. Mindegyik szavazé ugyanis
az dltala vélasztott partlistan bekarikdzhatja legfeljebb négy neki szim-
patikus jeloltet, amely abban az esetben, ha az adott listara voksolok
tovabbi 3%-a is igy gondolta, a lista élére keriilhet és maga mogé szorit-
hatja akar a listavezetd partelnokot is. Ezt a modellt preferencialis sza-

1A tanulmény a ,A valasztasi szabdlyozas fejlddése és a partrendszerek miikodése a
Kelet-Kozép-Eurépaban” elnevezésti, az MTA TK-ban mtik6dé inkubétor jellegti pro-
jekt keretében késziilt.
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vazasnak nevezik. Amidta nem 10%, hanem 3% is elegendé a lista élére
keriiléshez, azéta ennek a modszernek egyre inkdbb né a jelentdsége.
Szlovakiaban jelenleg tehat két parhuzamos valasztasi verseny is folyik
— egyrészt a partlistak kozott, masrészt a rajtuk szerepld jeldltek kozott.>

A viélasztasokon csak a nagykoru szlovékiai allampolgarok vehet-
nek részt, tehdt szemben az eurdpai parlamenti, valamint a helyi és
a kozépszintli keriileti (megyei) valasztasokkal, az orszagos szinten a
letelepedett kiilfoldieknek itt semmilyen szerep nem jut. Az utébbiak
vonatkozdsaban egyébként Szlovakia meglehetdsen liberalis, mert a
helyi és megyei szint valasztasi részvételi lehetGséget nemcsak az unids
polgarokra korlatozza, hanem megadja azt minden legalisan bevando-
rolt nagykoru kiilfoldinek.?

A szlovék szabalyozas viszont nem ismeri a nemzeti kisebbségekkel
kapcsolatos kedvezményes banasmodot, azaz a nemzetiségek érdekeit
képviselni szandékoz6 partoknak ugyanazoknak a kovetelményeknek
kell eleget tenni, mint a tobbieknek. A jelenlegi demografiai helyzet-
ben az ilyen szabalyozds mellett elvileg két szlovakiai nemzeti-etnikai
kisebbségnek van elvi lehetdsége sajat jogan (azaz sajat etnikai parttal)
bejutni a torvényhozasba: a magyar és a roma kisebbségnek. Amig a
magyaroknak ez 1990 6ta mindig sikeriilt is, a széttéredezett és meg-
osztott roma kozosségnek eddig erre soha nem volt lehetésége. Igaz, a
romak is egyelére inkdbb azzal probalkoztak, hogy mas — orszagos par-
tok — segitségével juttassanak be néhany képviseldjiiket a parlamentbe,
de az is csak nagyon csekély hatasfokkal jart. A legutobbi valasztaso-
kon a magyar-szlovak vegyes partként miikodé Most-Hid, az Egyszerti
Emberek és Fiiggetlen Személyiségek (OLANO) laza képz6dmény jelolt-
listaja és a kormanyz6 SMER-SD (azaz Irdny — Szocidldemokricia) tette
ezt lehet6vé. De a roma kozosségnek ez igazabdl nem segitett. Emiatt a

2 A szlovak valasztasi rendszer fejlédésérdl lasd Novotny, Peter: Vyvoj volebnych
pravidiel na Slovensku (1990-2010) http://www.infovolby.sk/index.php?base=data/
parl/2010/analyzy/1272387025.txt

3 Errdl a témarol lasd Haldsz Ivan: Migrdnsok és a vélaszt6jog. A valasztasok ,transz-
borderizaldsa” a kozép-eurdpai térségben. In: A migransok politikai integrécidja a viseg-
radi dllamokban. Szerk.: Haldsz Ivan. NKE, Budapest, 2014.
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kovetkez8kben féleg a magyar kisebbség képviseletére vallalkozé partok
valasztasi eredményeirdl és szereplésérdl lesz szo.

Eloljaréban nem art leszogezni, hogy az ardnyos képviselet
elvén mikodod valasztasi rendszer dltaldban megfelel az olyan nem-
zeti kozosségnek, mint amilyen a szlovakiai magyar kisebbség is. Bar
a legutébbi (2011-es) népszamlas adatai szerint a szlovakiai magya-
rok szdma a biivs 500000 (pontos szdm 458 467 f6)* ald csokkent és
az egész tarsadalmon beliili ardanyuk mar inkdbb 9% kériil mozog, de
még mindig inkdbb kozepes méretli kisebbséget alkotnak, amely a
megfeleld politizalas (azaz f6leg az egységes fellépés) esetében képes
lehetne a szdmaranyanak megfelelé6 képviselethez jutni az orszagos
torvényhozasban. Ez a rendszer azonban nemcsak a helyi magyarok-
nak felel meg, hanem a regionalisan, illetve felekezetileg és szocio-
kulturalisan még mindig meglehet6sen tagolt és sokszind szlovakiai
tarsadalomnak egészének is. A kozép-eurdpai térségben ugyanis még
mindig Szlovakia tekinthet6 olyan orszagnak, amely a legtobbet 6rzott
meg a térségre korabban oly jellemzé multietnikus jellegbdl: a kiilon-
b6z6 nemzetiségi hovatartozasu személyek ardnya itt még mindiga 15
és 20% kozott mozog.

A 2016-o0s parlamenti valasztasok altalanos eredményei
és trendjei

A 2016. évi parlamenti valasztasok értékelésének egyik kulcsszava a
meglepetés volt. A hosszantarté szamlalas utan kozolt eredmények
ugyanis majdnem mindenkit megleptek, f6leg az utolso, azaz két hét-
tel a valasztasok napja el6tt kozolt elézetes becslésekhez képest.” De a
valddi eredmények még a szavazas napjan a Markiza TV megbizasabol
készitett exit-poll eredményekhez képest is meglepetést tudtak okozni.

* https://census2011.statistics.sk/tabulky.html

5> Ez a kéthetes moratorium 4j elem a szlovak valasztasi szabédlyozdsban. 2014-ben
ugyanis elfogaddsra kerilt uj, komplex jellegti valasztasi kodex.
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Ezeket a meglep6 eredményeket és az azok kozotti eltéréseket jol jelzi az

alabbi tablazat:
2016-ban elért |Szavazaskori| Eldzetes A 2012.
Part eredmények | exit-poll | becslések! évi
(%) eredmények |(FOCUS)(%) |eredmények?
Irdny-SzD 28,28 27,30 34,10 44,41
Szabadsdg és Szolidaritds 12,10 13,30 5,10 5,88
Egyszert Emberek és 11,02 11,20 6,40 8,55
Fiiggetlen Személyiségek
Szlovak Nemzeti Part 8,64 8,00 8,10 4,55
Kotleba: Néppirt - A Mi 8,04 6,80 2,00 1,58
Szlovakidnk
Egy Csaldd Vagyunk - 6,62 5,90 4,10 | nem létezett
Boris Kolar
Hid-Most 6,50 7,30 8,00 6,89
Halo 5,60 6,70 13,70
Kereszténydemokrata 4,94 50 7,50 8,82
Mozgalom
Magyar Kozdsség Partja 4,04 3,6 3,60 4,28
Szlovak’Demol.(,ratlkus és 0.26 1,70 6,09
Keresztény Unio

* http://www.focus-research.sk/files/n184_Volebne%20preferencie%20politic-
kych%20stran_februar%202016.pdf
** http://volby.statistics.sk/nrsr/nrsr2012/graf/graf1sr.jsp@lang=sk. htm

A 2016-0s vélasztasok eredményei mindenképpen komoly atrende-
zGdést vetitenek el6 a szlovak politikai palettan. Egyes elemz6k a vélasz-
tasok utdni napon egyenesen arrol irtak, hogy a dithos vélasztopolgarok
tulajdonképpen szablyaval szabdaltak szét a hagyomanyos szlovak part-
rendszert. Ez ugyan csak részben igaz, de a trendek mégis elég egyér-
telmiinek téinnek — a valasztok alapvetden a régi hagyomanyos partok
ellen fordultak és azokat biintették meg . Hosszul agénia utan most esett
ki a parlamentbél a Szlovik Demokratikus és Keresztény Unié (SDKU),°
azaz a szlovak jobbkozép erék azon zdszloshajoja, amely az 1998 és 2006
kozott a radikalis (és gazdasagi értelemben viszonylag sikeres) reformok
6 motorja volt. Ez a hajdanvolt meghatdrozé part a marciusi voksold-

 Ezt a pértot a kétszeres sikeres miniszterelnok, Mikuld§ Dzurinda hozta létre, aki
aztan tobb mint tiz éven at vezette is ezt a partot.
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son csupan 6938 szavazatot kapott! A marcius 5-1 voksolas legnagyobb
vesztese mégsem ez a part volt,” hanem a parlamentbdl vératlanul kiesett
Kereszténydemokrata Mozgalom (KDH),® amely 1990-t6] kezdve meg-
szakitas nélkiil jelen volt a szlovék torvényhozasban.

Ez eddig paratlan teljesitménynek szamitott, hiszen az 6sszes tobbi
jelenlegi parlamenti part parlamenti képviselete joval késébbre datal-
haté. A kivételt csupan a Szlovak Nemzeti Part képviseli, amely szintén
1990 6ta jelen volt a térvényhozasban, e part jelenléte viszont nem volt
megszakitds nélkiili, hiszen — ahogyan mar sz6 volt errél - két cikluson
keresztiil (el6szor 2002 és 2006 kozott, aztan ismét 2012 és 2016 kozott)
a parlamenten kiviil rekedt. Most viszont diadalittasan visszakertlt a
parlamentbe, és ezzel tulajdonképpen a jelenlegi legrégebbi partjava
valt, hiszen mas olyan formacio, amely egészen 1990-ig tudna ,vissza-
vezetni a csalddfdjat”, mar nincs ott jelen.’

7 A kiesésére mar néhdny éve lehetett szamitani.

8 A Kereszténydemokrata Mozgalmat a rendszervéltds hektikus honapjaiban a kom-
munistaellenes katolikus masként gondolkodok hoztak létre, akik abban reményked-
tek, hogy a szlovék politikatorténetben mindig is erés politikai katolicizmus ismét meg-
hatarozé politikai erévé fog valni Szlovékidban. Emiatt megprobaltak osszebékiteni a
nem teljesen szeplétlen multd szlovék politikai katolicizmus, valamint a modern nyu-
gati keresztény-demokrécia értékvildgat és egy modern, a demokratikus értékrend irant
teljes mértékben elkotelezett partot létrehozni. E pért torténetérdl és fejlédésérdl lasd
Haldsz Ivan: A szlovék partrendszer fobb torésvonalai és regiondlis Osszefiiggései. In
Abraham Barna - Gereben Ferenc — Stekovics Rita (szerk.) Nemzeti és regiondlis identi-
tds Kozép-Europdban. (Piliscsaba: PPKE BTK 2003.) 474-475.

° S6t, a nemzeti parti vezet6k szivesen hivatkoznak arra, hogy 6k a legrégebbi szlo-
vak politikai part, amely a magyarositas ellen mar 1871-ben szervez6dott meg és egé-
szen 1918-ig a magyarorszagi szlovaksag f6 partjanak szamitott. S6t, a két vilaghaboru
kozotti iddszakban is markans szerepet jatszott a szlovakiai politikdban. A miikodésére
a masodik vilaghdbord tette le a pontot. Ennek az alapvetden nemzeti konzervativ, féleg
az evangélikus kozéprétegekre tdimaszkod6 pértnak azonban nincs sok koze ahhoz a
polgéri nacionalista, kisebbségellenes és néha a radikalis sz6lamokat is hangsulyozd
pérthoz, amely a rendszervaltas forgatagdban (azaz 1990 tavaszan) alakult meg és a szlo-
vak allami fiiggetlenség miel6bbi kivivasat tiizte ki a zaszlajara. A nemzetiek rendszerint
a nemzeti-jobboldali-populista blokk(ok) részeként szoktak Szlovakidban hatalomra
keriilni. A Szlovik Nemzeti Part (SNS) kétszer volt tartosan hatalmon - el8szor az 1992
és 1998 kozott, aztdn a 2006 és 2010 kozott. Miutdn ezekben az években raktik le a szlo-
vék ujkapitalizmus alapjait, a nagy privatizacion is nyerészkedé SNS minden radikalis
nacionalista szolama ellenére nem lett rendszerellenes szélsGséges part, hanem inkébb
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Amig a legnagyobb vesztesnek a régi hagyomanyos politikai par-
tok tinnek, addig az igazi nyertesek pozicidjaba a szélséséges jobboldali
nacionalistak és kiilonbo6z6 jellegti és iranyultsagu protestpartok, illetve
Uj - és ezért némileg szokatlan - ,,csaladias” politikai formaciok kertil-
tek. Mindez annak ellenére tortént, hogy a most jelentkez6 tendenciak
némelyike korabban is jelen volt a szlovak politikdban, azok azonban
jelenleg halmozottan jelentkeznek, és a helyzet emiatt téinik sokak sze-
mében ennyire dramainak.!® Hogy valéban az-e, az majd néhany év
mulva fog kideriilni.

Hivatalosan ugyan a valasztasok f6 gyéztese Irany-Szocialdemok-
racia (azaz SMER-SD) lett, ezt a partot azonban a 400 000 voks varatlan
elvesztése miatt a 2016-os valasztasok egyfajta ,,gy6ztes vesztesének” is
lehet nevezni. Bar a sok politikai Gjonc kozott a SMER-SD mar-mar régi
matadornak tlinik, ez csak részben igaz, hiszen ez a politikai formacio
az ezredforduldn alakult meg és el6szor a 2002-es parlamenti valaszta-
sokon szdllt ringbe a képvisel6i manddtumokért.!! Hatalomra el8szor
csak 2006-ban keriilt.!? 2010-ben varatlanul elvesztette a valasztasokat,

egy olyan, a hagyomanyos politikai rendszer megszokott, mondhatni polgéri részeként
mukodé part, amely nem volt érdekelt a fenndll6 tarsadalmi-gazdasagi rendszer gyoke-
res dtalakitasaban.

10" A valasztdsok utdni hétfén megjelent Ujszé napilap példdul kovetkezd f8cimmel
jelent meg: ,Vélasztasi katasztréfa” Ujsz(), 2016. marcius 7. 1.

A part kezdeteirdl lasd Haldsz Ivan: A szlovak partrendszer fobb torésvonalai és
regionalis dsszefiiggései. In Abrahdm Barna - Gereben Ferenc - Stekovics Rita (szerk.)
Nemzeti és regiondlis identitds Kozép-Eurdpdban. (Piliscsaba: PPKE BTK 2003.) 477.

12 Robert Fico biintetdjogasz, a part alapitdja ugyan a posztkommunista Demokratikus
Baloldal Partjaban kezdett politizalni, de az 1990-es évek végén kivalt onnan és egy sajat
partot hozott 1étre, amely eleinte nem annyira baloldali, hanem sokkal inkabb eklektikus
és pragmatikus (se nem bal, se nem jobb) partként hatdrozta meg 6nmagit. A baloldali
fordulatara csak kés6bb kertilt sor, amikor kidertilt, hogy Szlovakiaban kezd kiiiresedni
a balkozép tér. A SMER-SD akkor integralni kezdte a kiilonb6z6 kisebb baloldali parto-
kat és kérte a felvételét az eurdpai szocialistak kozé, akik némi hezitélds végiil is meghiv-
tak 6ket a soraikba. A kételyeik azonban azéta sem multak el teljesen, féleg azért nem,
mert SMER-SD 2006-ban hajland¢ volt koaliciéra Iépni a nyiltan nacionalista jobboldali
Szlovak Nemzeti Parttal, itt-ott volt néhany romaellenes elszoldsa, illetve a sokak sze-
rint jé kapcsolatokat apolt a privatizdci6 sordn meggazdagodott un. oligarchakkal. Tény,
hogy 6nmagét hivatalosan most is szocidldemokrata partként definialé csoportosulds
sok kérdésben markansan kiillonbozik a hagyomanyos nyugat-eurdpai szocidldemok-
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aminek a kovetkeztében a sokszinl jobbkozép polgari koalicié tudott
kormadnyt alakitani, amely azonban a bels¢ fesziiltségei miatt 2011 6szén
felbomlott, és ezzel utat nyitott a SMER-SD 2012. évi foldcsuszamlas-
szert gy6zelméhez. Valdszintileg csak a szlovak aranyos vélasztasi rend-
szer akadalyozta meg azt, hogy ez a part annak idején nem kapta meg
egyediil az alkotmanyozashoz sziikséges mindsitett (azaz haromo6todos)
tobbséget. A mostani széttoredezett eredmények lattan nem valdszint,
hogy ez sokaig valakinek ismét sikeriilni fog."?

A valasztasok utan rogton kideriilt, hogy nagyon nehéz lesz a kor-
manykoalicié 1étrehozasa, hiszen barmilyen miikodéképes koalicidhoz
olyan partoknak kellene szovetségre lépni egymassal, amelyek eddig a
partpaletta eltérd, az egymastol tavol esé szegleteiben léteztek. Emiatt
sokan az elérehozott valasztasokra is szamitottak. Végiil a valasztasok
é¢jszakdjan latvanyosan megrettent Robert Fico miniszterelnok nem kis
politikai rugalmassagot és bravurt felmutatva meglepé gyorsasaggal
hozta létre az uj kormanykoalicidjat. Ebben valoszintleg az is szerepet
jatszott, hogy a potencialis politikai partnerei ugyszintén megretten-
tek az eredmények lattan. Ez kiilonosen a sajat veszteségeikre, illetve a
széls6ségesek nyereségeire vonatkozik. Végiil tehat osszeallt a ,,régiek”
koalicidja (SMER-SD, Szlovak Nemzeti Part, Most-Hid és a Halo nevi
Uj, egyébként — ahogyan nyaron kideriilt - roppant rovid élett politikai
képzédmény).

Ez a koalicié a Szlovdkia rendszervéltas utani torténetében pél-
datlan fordulatot hozott — a magyar kisebbséget képvisel$ part ugyanis
eddig soha nem lépett, illetve nem léphetett olyan koalicioba, amely-
nek a nacionalista Szlovdk Nemzeti Part is tagja. S6t, sokdig ugy tlnt,
hogy a magyar partok és a 2010 el6tt kisebbségellenes médon politizald

rata partoktol. Az el6bb emlitett oligarchikus kapcsolatokon kiviil gyakran igyekszik
meglovagolni a szlovak nemzeti érzéseket, korrekt viszonyt 4pol a nagy egyhdazakkal és a
belpolitikiban az 1990-es években sziiletett helyi nagytSkének tett gesztusokat igyekszik
kompenzalni populistanak is tlin6 (bar 6nmagaban hasznos) lépésekkel. Ilyen példaul
a nyugdijasok és didkok ingyenes utazasa az allami vasutakon, kisebb-nagyobb rezsi
kompenzaciok stb.

13- A valasztasok dltaldnos eredményeirdl és jellemz6irdl lasd részletesebben Haldsz
Ivan: A 2016-0s szlovak valasztasok. Parlamenti Szemle L. évf. 1. szdm, 2016/1.93-112. o.
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SMER-SD koalicidja is a politikai fantazmagoriak témakorébe tartozik.
Ez a helyzet megvaltozott 2016 tavaszan. Ebben a fentieken kiviil valo-
szintileg az is szerepet jatszott, hogy a szlovdk nemzetiek az 4j partelnok,
Andrej Danko vezetésével az elmult években tompitottdk politikai stilu-
sukat, valamint a magyarsagot (is) képvisel6 Most-Hid part is mélyeb-
ben beintegralédott a pozsonyi politikai korokbe. Taldn azt is lehetne
mondani a part imazsa némileg ,elszlovakosodott.”

Az eredetileg négytagii kormanykoalicié 2016 augusztusaban
haromtaguva zsugorodott 9ssze, mert a Halé nevii part a bels6 konf-
liktusai miatt gyakorlatilag felmorzsolodott és 6t képvisel6je atment
a Most-Hid padsoraiba. Jelenleg tehat 49 képvisel6vel rendelkezd
SMER-SD és 15-15 {8s frakciokkal rendelkezé Szlovak Nemzeti Part és
Most-Hid koalicidja irdnyitja Szlovakiat, ahol a kormanyzati tobbség-
hez minimum 76 képviseld kell (a koalicié most 79 fével rendelkezik).
A teljesitményiik értékelése nem képezi a jelen iras céljit, illetve az ilyen
rovid id6tavlatbol ez lehetetlen is. Azért most célszer( attérni a magyar
nemzeti kozosség valasztasi eredményeinek az értékelésére.

A szlovakiai magyar kisebbség képviseletére vallalkozé partok
szereplése és eredményei

A 2016-o0s parlamenti vélasztasok mindkét magyar érdekeltségli part
esetében egyértelmlien negativ eredményeket hoztak. A Nemzeti
Tandacsba végiil bejutdé Most-Hid magyar-szlovak vegyes part, ugyan-
ugy mint a parlamenti kiiszobot mar harmadszorra (2010, 2012, 2016)
4t nem 1ép6 Magyar Kozosség Partja is'* ardnyosan és nominalisan is
rosszabbul szerepelt, mint négy évvel ezel6tt. Ezt dokumentalja a kovet-
kez6 tablazat is:

4 A Magyar Kozosség Partja egészen 2012-ig még a Magyar Koalici6 Partja nevet viselte.
Akkor azonban ugy dontéttek, hogy meg6rizvén legaldbb a roviditést, a valdsagnak job-
ban megfelel$ nevet valasztanak. Ez a dontés valoszintileg azzal is sszefiigg, hogy ez a
part a budapesti kormdanyzattal egyetlen igazi magyar partként definidlja 6nmagat Szlo-
vakidban. Az eddigi valasztasi eredmények azonban nem igazoljak ezt az dndefiniciot.
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Vilasstisol | MKP (%) | MKP (f6) | Most-Hid (%) | Most-Hid (£6)
2010 4,33% 109 638 8,12% 205538
2012 4,28% 109 483 6,89% 176 088
2016 4,04% 105 495 6,5% 169 593

A tablazatbdl tehat kideriil, hogy mindkét part egyre rosszab-
bul teljesit. Az MKP mintha etnikai gettéba zarta volna be 6nmagat,
amelybdl nem tud kitérni, még a Magyarorszagrol érkezé medialis és
egyéb tamogatassal sem. Pedig ez egyaltalan nem torvényszer(, hiszen
az MKP még Magyar Koalicié Partjaként hosszu éveken aktiv tagja
volt szlovakiai kormanykoalicidknak, illetve tevékeny résztvevéje az
ellenzéki politizalasanak. S6t, ugy néz ki, hogy ezen az a részleges nyi-
tas sem tudott segiteni, amelyet a part — egyébként helyesen - a civil
szféra és ifjusagi szervezetek felé kezdeményezett a jeloltlista Ossze-
allitasa soran.

A politikailag egyre inkabb elhaszndl6dé Most-Hid sem szere-
pelt fényesen ezeken a valasztasokon, annak ellenére, hogy még jobban
probalt nyitni a szlovak politikusok felé és megszolitani azok szavazo-
bazisat. Ez kiilonosen igaz a kordbban mar emlitett Szlovak Demokra-
tikus és Keresztény Uni6 (SDKU) képviselire és valasztdira. Az SDKU
viszont a valasztasok el6tt gyakorlatilag felmorzsolddott. Néhany mar-
kéns arculatd képvisel6jitk (mindenekeltt Lucia Zitfianskd volt igaz-
sagiigyi asszony) pedig atiilt a Most-Hid padsoraiba és egy ideig ugy
tlint, hogy a magyar-szlovak vegyes part fogja megszerezni ennek a
kimul6 partnak a pozsonyi szavazdit is.

Ahogyan viszont a marciusban kideriilt, nem teljesen igy tor-
tént - ugy néz ki, hogy az SDKU vélasztéi més, a Most-Hidnal radi-
kalisabb ellenzéki alternativat kerestek maguknak. Azt végiil meg is
talaltak, amirdl a radikalisan jobboldali liberalis Szabadsag és Szoli-
daritds (SaS) févarosi eredményei is tantiskodnak. Lehet, hogy ebben
az is szerepet jatszott, hogy Bugar Béla, mint az egyik legrégebbi szlo-
vakiai hivatasos politikus a vélasztasok el6tti honapban nem volt haj-
land¢ teljességgel kizarni a Fico féle parttal valo koaliciokotés lehe-
toségét.
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A Most-Hid parlamenti mandatumainak szama kévetkezé modon

alakult az elmult hat évben:

2010 14 7
2012 13 9
2014 11 7

Bar a Most-Hid azzal a céllal jott létre, hogy eldsegitse a
magyar-szlovak megbékélést, és ennek érdekében a listajara tobb nép-
szer és a magyarok iranyaban nyitott szlovak politikai személyiséget is
az esélyes helyen vett fel, eddig mégsem tudott elérni az igazi attorést a
szlovak identitasa valasztopolgarok korében. Az biztos, hogy joval tobb
szlovak szavaz erre a partra, mint az MKP-ra, a kérdés inkabb az, hogy ez
aranyban van-e azzal a mandatumszdmmal, amely a nem magyar szar-
mazasu jelolteknek jut. Ugyanakkor az is tény, hogy miutan itt a szlo-
vakiai magyarok korében is viszonylag népszert és kozismert szlovak
liberalis személyiségekrol van sz6, azok altalaban jol szoktak szerepelni
a preferencialis szavazasok soran, ami nyilvan eldsegiti a jeloltlistan valo
eléretorésiiket.

A 2016. évi eredményekhez és mandatumszamokhoz viszont kie-
gészitésképpen hozza kell tenni, hogy miutan kidertilt a SMER-SD-vel
valo koaliciokotés szandéka, Simon Zsolt képviselé rogton kilépett a
Most-Hid frakciéjabol és magabdl a partbol is. Ez komoly veszteség
a part szamadra, mert Simon elejétél kezdve ott volt a part élvonalaban,
illetve gazdag agrarvallalkozé révén komoly befolyassal és kapcsolatok-
kal rendelkezik a szlovékiai agrariumban. Miutan viszont 2016 nyaran
szétesett a legkisebb koalicids part, a Hald (Siet) frakcidja, illetve tag-
saga, a kormanyt tovabbra is hajlandé 6t képvisel6 atilt a Most-Hid-
hoz. Koztiik volt a magyar szarmazasu és fiatal Cséfalvay Katalin is, aki
korabban a Halo egyik alelnoke volt. Ezzel az atigazolassal tehat jelen-
leg a Most-Hid 15 fére duzzadt frakciéjaban nyolc magyar szarmazast
képvisel6 ul.

A magyar szarmazasu szlovékiai parlamenti képviselok szama
majdnem mindig valamivel magasabb volt, mint a magyar jelszavakkal
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operal6 magyar partok mandatumainak a szama. Ez azzal fiigg 6ssze,
hogy a magyarok Szlovakiaban viszonylag jé integralt kisebbséget alkot-
nak, amely tagjai néha mads - szlovak jellegii - orszagos partokban is
politizalnak. A rendszervaltas utani legels6 években ez féleg a kommu-
nista utodpartra, a Demokratikus Baloldal Partjara volt igaz, amely lis-
tajan 1990-ben Osszesen négy magyar szarmazasu képviseld jutott be a
Szlovak Nemzeti Tandcsba.!” Az elsé parlamenti ciklusban még a szlo-
vak Kereszténydemokrata Mozgalom is egy magyar szarmazasa kép-
visel6vel igyekezett maganak megnyerni a katolikus hitvallasi magyar
szavazokat.'® A 2010 és 2012 kozott pedig a szlovak liberdlisokat tomo-
rité Szabadsag és Szolidaritas part frakcidjaban ott iilt Somogyi Szi-
lard magyar szdrmazasu képviseldi is. Valészintleg a sokdig dominans
Demokratikus Szlovakiaért Mozgalomban (HZDS), amely az orszag-
nak Vladimir Meciart hdromszoros (1990-1992, 1992-1994, 1994-1998)
miniszterelnokot adta (a sok-sok gond mellett), is jelen voltak magyar
kotédésti politikusok, akik azonban ezt a mivoltukat a nagy privati-
zaci6 idején nem nagyon exponaltdk. A 2016-os valasztasokon pedig
mds - azaz nem kifejezetten magyar kotédésti partok — szineiben ketten
jutottak be a parlamentbe: a mar emlitett Cséfalvay Katalin és Grendel
Gabor. Grendel a volt fénoke, Daniel Lipsic volt kereszténydemokrata
igazsagiigyi, majd beliigyminiszter'” dltal alapitott NOVA nevt kispart-
ban politizdl, amely most az Egyszerti Emberek és Fliggetlen Személyi-
ségek listajan indult el és mandatumot is szerzett.

Bar a hivatalos budapesti politika 2010 6ta nem akarja magyar part-
ként elfogadni Most-Hid formaciét, a helyzet ennél jéval bonyolultabb.
A valasztasokon aktiv szlovékiai magyarsag jelentds (tulajdonképpen
nagyobbik) része erre a partra szavaz, mégpedig annak ellenére, hogy
a magyarorszagi kozszolgalati (azaz a kormanyzat befolyasa alatt allg)
média egyértelmtien a Magyar K6zosség Partjat preferdlja. A Most-Hid

15 Ollss Lészlé: A magyar partok programjai. In: Magyarok Szlovékidban (1989-2004)
L. kotet. Szerk.: Fazekas Jozsef — Huncik Péter. Forum Kisebbségkutat6 Intézet — Lilium
Aurum Koényvkiadd, Somorja —Dunaszerdahely, 2004. 76. o. 3. szamu labjegyzet.

16 Uo. 54. o.

17" Grendel annak idején a beliigyminiszter szévivje volt.
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és az MKP helyi aktivistainak és vezet6inek tobbsége kordbban (azaz a
2009 el6tt) az egységes Magyar Koalicié Partjaban politizalt. Bar egy-
értelm, hogy a szlovak identitasu valasztopolgarok egy része is maga-
éva tett a Most-Hid programjat, az innen érkezé tdmogatds meg sem
kozeliti az eredeti elképzeléseket. A vélasztasok utani hétfén megjelent
Uj Szoéban példaul kiszamolték, hogy az északi jdrdsokban, ahol nem
nagyon élnek mar a magyarok és a vegyes hdzassagok szama is cse-
kélyebb Osszesen 37 518 f6 szavazott erre a vegyes partra (szemben a
Magyar K6z0sség Pértjara leadott 522 vokssal).'®

A déli jarasokban pedig a két part nagyjabdl fej-fej mellett vég-
zett. A kovetkezd déli jarasokban a Most-Hid érte el az els6 helyezést
a magyar partok koziil: Pozsony és kornyéke, Szenc, Galanta, Vagsely-
lye, Nyitra, Ersekujvér, Losonc, Rozsnyo, Kassa és Nagymihdly. Az MKP
jobban szerepelt Dunaszerdahely, Komarom, Léva, Nagykiirtos, Rima-
szombat és Toketerebes jarasokban.'” Mindez azt jelenti, hogy a két
legmagyarabb (azaz leginkabb kompakt magyar jellegii) déli jarasban
(Dunaszerdahelyen és Komdromban) az MKP megel6zte a Most-Hi-
dat,? amely inkadbb északabbra és nagyobb vdrosok (azaz Pozsony és
Kassa) kornyékén lett erds. Nem lehet kizarni, hogy ez a vegyes hazassa-
gokban él6k nagyobb szamardnyaval is lehet magyarazni, de nyilvan ez
is csak egy ok lehet a sok koziil.

Tovabbi gond az, hogy Dél-Szlovakiaban volt messze a legalacso-
nyabb valasztasi részvétel a egész orszagban. A koméromi, a rimaszom-
bati. a téketerebesi és a nagymihalyi jarasokban példaul a valasztojo-
gosultak kevesebb mint 50%-a ment el szavazni. Ezzel a felsorolt déli
jarasok majdnem 10%-kal alulmultak az orszagos atlagot. Miutan egész
Szlovékia egy vélasztasi keriiletet alkot, ez sem tett j6l a magyar kép-
viselet tigyének.

18 Vilasztasi szammisztika. Ujsz6 2016. mércius 7., 3. o.
¥ Uo. 3. 0.

20 A komdromi jardsban az MKP 39%-ot kapott, a Most-Hid csak 27%-ot. Igaz, a régio-
boél a magyar képviselé6 mégiscsak a Most-Hid listajarol keriilt be a pozsonyi térvényho-
zdsba, Tibor Bastrnék személyében. Dunaszerdahelyen négy évvel ezel6tt a Most-Hid
még elsé helyen allta, most azonban a timogato6 szdma 44%-rdl 33%-ra esett vissza. Lasd
Ben: Madarsky voli¢ je rozdvojeny. Pravda, 2016. mdrcius 7. 15. o.
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A valasztasokat megel6z6 utolsé kozvélemény-kutatdsok egyébként
a Most-Hidnak a valésagban elért szavazatszamoknal jobb eredménye-
ket josoltak. Az MVK cég 7%-ot,*! a Focus tigynokség 8%-ot és a Polis
9,2%-ot josolt a Bugar Béla partjanak. Néhany optimista partaktivista
azért még a kétszamjegyli eredményben reménykedett. Ehhez képes a
valdsagos eredmény valoban kijozanité volt, hiszen a part csak 6,5%-ot
kapott.”> Az MKP hosszti hénapokon keresztiil a bekeriilési kiiszon
koriil mozgott, bar tobbnyire alatta volt, és csak ritkan felette. Egyéb-
ként sokaig hasonld helyzetben volt a valasztasokon végiil a 12,1%-kal
a masodik helyen végzett Szabadsag és Szolidaritas (SaS) nevi szlovak
liberalis part is. Néhany honappal a vélasztasok el6tt emiatt a két part
vezetdiben felmeriilt, hogy egytitt — azaz egy egységes listan — kellene
indulniuk a bekeriilési kiiszobot surolo két partnak. A hivatalos valasz-
tasi koalicié kotése azért nem johetett szoba, mert akkor 7%-ot kellene
elérnitik a vélasztdsokon.” Egy kozos-vegyes lista esetében viszont
tovabbra is csak az 5%-os limitet kellett volna atlépni.

Igaz, hogy latszdlag a két part ideoldgiailag nem volt egészen kom-
patibilis, hiszen amig az MKP inkabb konzervativ és keresztény partként
definidlja magat, addig a SaS radikalis liberalisnak szamit, legalabbis a
gazdasagi kérdésekben és a konnyti drogok legalizaldsa tigyében. Az is
viszont igaz, hogy a SaS eddig mindig hajlandé volt engedni ezekben a
kérdésekben, az azonos nemtek hazassaga kiillonosebben nem érdekli
a partot és a Richard Sulik pértelnok legalabb annyira uszitott a mig-
ransok ellen, mint a Budapestrél inspirdlt MKP egyes politikusai. Tehat
elvben ebben a pragmatikus szovetségben is meg lehetett volna taldlni
kozos elemeket. Egyébként ilyen pragmatikus politizalas egyaltalan
nem szokatlan Szlovakiaban. Az MKP szempontjabdl sajnalatos médon

21 Ez a cég az MKP-nak is 5%-0s eredményt josolt.
22 Berlov4, Zlatica: Preco sa prieskumy mylili? Pravda, 2016. marcius 7. 14-15. o.

2 A két vagy harom pértbol 4ll6 koalicioknak 7%-ot kell elérni, a négy és tobb taga
koalicioknak pedig mar 10%-ot. Korabban (az 1990-es évek végén) még kedvezétle-
nebb szabdlyozas volt érvényben - egy valasztasi koalicionak annyiszor kellett 5%-ot
elérni, ahdny tagja volt. Ennek kikiiszo6lésére megolddsnéknt sziiletett a valasztdsi par-
tok konstrukcidja - azaz a partok nem koalicidban indulnak el, hanem egységes pért-
ként bejegyzik magukat és kozos listaval indulnak a vélasztasokon.
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azonban nem sikeriilt szovetségre 1épni a szlovék liberalis parttal és igy
tovabbra is a parlamenten kiviil rekedt.

Erdekes, hogy a szlovak politika egyik fenegyerekének szdmito Igor
Matovic¢, az OLANO nevi valasztasi formécid vezetdje az utolsé hetek-
ben azt javasolta azoknak a vélasztoknak, akik nem tudtak kire szavaz-
zanak, de le akartak véltani az akkori Fico II. kormanyt, és az § sajat
listdja pedig nem volt szimpatikus nekik, hogy pragmatikusan legalabb
a SaS-ra vagy az MKP-ra szavazzanak. Ezek bejutdsa esetében ugyanis
a jobboldali ellenzéknek nagyobb esélye lett volna a kormdnyvaltasra.
Ezt a megoldast egyébként az a Matovi¢ tette, aki az allampolgarsagi
torvény modositasi tigyében egyaltalan nem volt baratsagos a magyar
kisebbséggel szemben.

Osszegzés: trendek, tanulsagok és dilemmak

A 2016-o0s valasztasok legfébb tanulsaga magyar szempontbdl az, hogy a
szlovakiai magyar kozosség a jelenlegi demografiai és jogi kontextusban
nem képes két partot bejuttatni a pozsonyi térvényhozasba. Ezt egyéb-
ként korabban is lehetett sejteni, de most miutan kideriilt, hogy a Most—
Hid szlovak szavazdébazisa meglehetésen limitalt, az MKP pedig nem
tudja mar megszdlitani az egész szlovakiai magyar kozosséget, a helyzet
még inkdbb nyilvanvaléva valt. Ez a tipusii megosztottsag tehat veszé-
lyessé kezd valni a szlovakiai magyar parlamenti képviselet szempont-
jabol. Annal is inkdbb, mert logikus médon Szlovakidban mads orszagos
partok is érdekléddnek a magyar valasztépolgarok irant, és az utébbiak
koziil is néhanyan eldbb-utébb elkezdik keresni olyan politikai forma-
ciot, amely szamukra nem jar a biztos szavazatvesztéssel. Ezt a félelmet
csak er6sitheti az amugy pozitiv fejlemény, hogy a magyar kartya a leg-
utébbi két parlamenti voksolason (2012, 2016) alig jatszott szerepet. Ez
2010-ig egydltalan nem volt igy. S6t, a ,,magyar kartya kijatszasanak” az
egyik kulminacids pontja éppen 2010 nyaran kovetkezett be az allam-
polgarsagi kérdés kapcsan.

Természetesen nem lehet tudni, hogy ez a mostani békés és nyu-
godt hangulat, amely mogott valdszintileg a két hasonlé habitusu
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miniszterelnok (Robert Fico és Orban Viktor) pragmatikus érdekszo-
vetsége all, meddig fog tartani. Minél jobban csokken azonban Szlova-
kidban a magyar kisebbség veszélyérzete, anndl inkdbb elindulhatnak az
egyébként tarsadalmilag jol integralt szlovakiai magyarok mds partok
iranyaban, f6leg akkor, ha latjak a két magyarnak tekintett part vetélke-
dését. Es itt nemcsak a hagyomdanyos szlovak demokratikus partok felél
érkezhet kihivas. Ugy néz ki, hogy az utébbi évben még a szélsjobb-
oldali nacionalista Kotleba - Néppart — A Mi Szlovakidnk nevi part-
képzédmeény is intézményi épitkezésbe és toborzasba kezdett Dél-Szlo-
vakidban. A migransok elleni uszitds er8sodésével és a romakra vald
fokuszalasaval egyidejlileg ez a part egyre inkabb visszafogott a magyar
kisebbség vonatkozdsdban.** A migrans és a romak elleni jelszavakkal
operal6 Kotleba-partnak® ugyanis Dél-Szlovakia legmagyarabb véro-
saiban is akadnak szimpatizansai és egyaltalan nem lehet tudni, hogy
ezek kizdrolag csak a helyi szlovédkok korébol keriiltek ki. Parkdnyban
példaul kozel 100 ember voksolt erre a partra. E hatdr menti varosban
egyébként a szavazok 35%-a az MKP-ra és 30%-a a Most-Hidra szava-
zott. Az Uj Sz6 szlovakiai magyar napilap informéciéi szerint az érsekuj-
vari jarasban alig akad olyan magyarlakta telepiilés, ahol a Kotleba part
ne kapott volna néhany szavazatot.?®

A szlovékiai magyar partokat, hasonl6éan a tobbi tarsukhoz még
egy veszély fenyegeti, amely megint a legutobbi valasztasokon valt
nagyon latvanyossa — azaz a kis konkurens partok szervezése a politikai
ellenfelek vagy a mogottiik allo korok részérdl. A £6 cél itt f6leg az ellen-

24 Szalay Zoltan: Kotleba bemasirozott a parlamentbe. Ujszé, 2016. marcius 7. 4. o.

% A pért nevében szerepel ugyanis az alapité partelndk Maridn Kotleba neve is. A besz-
tercebanyai kozépiskilai informatika tandr mar tobb éve jelen van a szlovak politika
széls6jobboldali szarnyan. O volt a Magyar Gérddra hasonlité félkatonai menetelése-
ket szervezd Szlovak Testvériség (Slovenska pospolitost) egyik alapitdj és emblematikus
arca. Az els6 nagy sikert azonban a legutols6 (2013. évi) kertileti valasztdsokon ért el,
amikor a besztercebdnyai 6nkormanyzati keriilet elnoke lett. Annak ellenére, hogy Szlo-
vakidban a kertileti vélasztdsokon roppant kevés szavazattal lehet mar sikert elérni (mert
mindig olyan alacsony a részvétel), ugy néz ki, hogy ez a regionalis siker kival6 ugro-
deszkanak bizonyult az orszagos politikdba. A 2016-o0s parlamenti valasztasokon viszont
mar 209 386 szavazatot, azaz 8,04%-ot sikerilt elérniiik.

26 Gulyas Zsuzsanna: Kotleba-szavazék Parkdnyban. Ujszé, 2016. marcius 7. 10. o.
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felek szavazobazisanak elbizonytalanitasa, csokkenése és megtévesz-
tése. Bar ezt nehéz bizonyitani, de valdszintleg ilyen célokat kovetett a
Magyar Kereszténydemokrata Szovetség (MKDSZ) inditdsa a 2016-0s
valasztasokon. Dél-Szlovakidban az 1990-es évek elején valoban miiko-
dott viszonylag jol szervezett Magyar Kereszténydemokrata Mozgalom
(MKDM), amelynek az a Bugar Béla volt az elnoke, aki most Most-Hid
partot vezeti, de az egy a magya kozosségbe beagyazott, redlis part volt,
amely hamar valasztasi koaliciora 1épett az Egyiittélés Mozgalommal,
valamint késébb a szlovakiai magyar liberdlisokkal kiegésziilve a Magyar
Koalicié Partjaba (régi MKP) olvadt bele. Az MKDSZ-nek azonban
nincs sok koze ehhez a régi kisebbségi magyar kereszténydemokra-
cidhoz. Igy vagy tigy, de az MKDSZ 110 jel6ltbél 4116 listat volt képes
kiallitani a mostani valasztasokra. A listavezeté Fehar Csaba komaromi
torténész volt. Végiil ez a part a marciusi voksoldson 0sszesen 2426 sza-
vazatot kapott csupan, amivel a 0,09%-os eredményt ért el. Tény, hogy
ennyi szavazattal redlisan nem befolyasolta a vélasztasok végkimenete-
lét, mert ennyi szavazat nem lett volna elegend6 az MKP-nek a bejutas-
hoz. Egyébként a valasztasokon indulo, de a parlamentbe be nem juté
partok esetében ez volt a harmadik legrosszabb eredményt. Kevesebbet
csak a Ludo Kanik - Demokratikus Pdrtja (1998 szavazat) és a Koalicio
- Kozosen Szlovakidért kapta meg (1777 szavazat).”” Egyébként a 2016-
os valasztasokon tobb hasonld, a politikdban nemrégen megjelent, néha
semmit mond¢ (TIP Part, Esély, Modern Szlovakia Partja, vagy éppen-
séggel sokat mondo névvel (Dac - Munka Partja, Batorsag - Nagy Nem-
zeti és Oroszbarat Koalicio, Kozvetlen Demokracia) rendelkezé partrol
lehet feltételezni hasonlo ,,ligyeskedési” szandékot.

Némi reményt adhat a szlovakiai magyar partoknak az, hogy ezek
az ottani viszonylatban még mindig rendelkeznek realis parttagsaggal,
amelybdl képesek aktivistdikat mozgositani. Egyre nagyobb problé-
mava kezd ugyanis vélni a tagsag nélkiili parlamenti partok mutkodte-
tése. A Most-Hid 5350 parttaggal, az MKP kortilbeliil 10000 {6s bazissal
rendelkezik. Ez Szlovakidban harmadik helyet jelenti a SMER-SD és a

27 Volby 2016. SME, 2016. marcius 7. hétfé, 1. o.
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Kereszténydemokrata Mozgalom (KDH) utédn.?® De ugy latszik, hogy a
regisztralt parttagsag nem sokat segitett az MKP-nak, illetve a KDH-nak.

A Most-Hid és az MKP realis helyzetének és politikai stulydnak
vizsgalatanal azonban célszer legalabb részben elrugaszkodni az orsza-
gos szint(i valasztasi eredményektdl. A legutobbi, azaz 2014 méjusi euro-
pai parlamenti valasztasokon ugyanis mindkét part viszonylag jol sze-
repelt és egy-egy eurdpai mandatumot szerzett a Szlovakiénak jar6 13
mandatumbdl.?’ Egyébként az MKP-ra tobben szavaztak (6,5%), mint a
Most-Hidra (5,6%).%° Igaz, ezeken a valasztdsokon Szlovékidban a sza-
vazasra jogosult allampolgarok csupan 13%-a vett részt. Szlovékia ezzel
az alacsony részvételi arannyal igazi eurdpai rekorder lett.

Az MKP viszonylag j6 eredményt ért el a legutobbi helyhatosagi
valasztasokon (2014 november). S6t, az MKP ezen a voksoldson tobb
parlamenti partndl is jobb eredményt el. Ezen a szinten ugyanis job-
ban szamit az aktivista bazis szélessége és népessége. A szlovak hely-
hatdsagi valasztasokrol viszont tudni kell, hogy azokon gyakran telje-
sen mas koaliciok alakulnak, mint a regionalis vagy orszagos szinten,
illetve az utébbi években rendszerint a fiiggetlen jeloltek szoktak azo-
kon tarolni. Ugyanakkor az is igaz, hogy nem mindegyik fiiggetlen jelolt
valéban fiiggetlen. Gyakran csak a partok egyszer( reakcidjarol van arra
a tényre, hogy a valasztopolgarok kozott most divatos elfordulni a part-
politikusoktol. A két magyar, illetve magyar-szlovak part eredményeinél
azért f6leg azokat a megvalasztott polgarmestereket és helyi képvisels-
ket célszerti figyelembe venni, akik csak az MKP szineiben indultak el.
Az MKP tehat 6sszesen 107 polgarmesteri széket szerzett meg maganak,
illetve 1151 képvisel6i helyet szerzett a helyi képvisel6testiiletekben.
Ezzel szemben a Most-Hid csak 87 polgarmesteri posztot és 829 kép-
visel6i helyet kapott a valasztopolgaroktdl. Tény viszont, hogy egyikitk

28 http://www.hlavnespravy.sk/najbohatsiu-clensku-zakladnu-si-drzia-smer-sd-kdh-a-
smk/665756

2 Az MKP-t a jelenlegi ciklusban Csaky Pal képviseli, a Most-Hidat pedig Nagy Jozsef,
aki kordbban szlovak kérnyezetvédelmi miniszter volt.

30 Nevolili sme. SME, 2014. majus 26. 1. o.
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sem tudta megszerezni maganak a komaromi és parkanyi polgarmesteri
széket. Mindkét esetben a fiiggetlen jeloltek nyertek.*!

Ezekkel az eredményekkel a vizsgalt partok ugyan jobb eredményt
értek, mint tobb kis létszamu szlovdk parlamenti part (példaul a SaS
vagy OLANO). Mindkét part szamara azonban rossz hir, hogy gyengéb-
ben szerepeltek a 2010-es 6nmagukhoz képest. A 2010-ben ugyanis a
Most-Hid 273 polgarmesteri és 3120 képvisel6i helyet szerzett, az MKP
pedig polgarmesteri 159 polgarmesteri és 1226 képvisel6i helyet kapott
a valasztopolgaroktol. Igaz, ezekben a szamokban benne voltak a koali-
cidkban induld jeloltjeik eredményei is.*?

Egy 2016-ban mindkét vizsgalt part részese volt kiillonboz6 helyi
kiskoalicioknak. Ki kell emelni, hogy a Most-Hid nemcsak a magyarok
lakta délen tudott szerephez jutni, hanem az északabbi szlovak varosok-
ban és falvakban is. Pozsonyban egyébként a Most-Hid és az MKP két
kiilonb6z6 jobbkozép koalicidban indultak el a helyi mandatumokért
folytatott harcba. Itt valamivel jobban a Most-Hid partot magaba fog-
lal6 ,liberalisabb” koalicié szerepelt (14 mandatummal 11 mandatum-
mal szemben). Erdekes modon a helyi Most-Hid szervezetek be tudtak
kapcsolddni az eperjesi, trencséni és zsolnai helyi valasztasi koaliciokba
is, pedig ezek kifejezetten szlovak varosok.

Tehat a negativ trendek ellenére az MKP helyzete a helyi szinten
nem teljesen reménytelen, és az utdbbi idében a Most-Hiddal szem-
beni némi erésodése is tapasztalhatd, ami azonban nem nyilvanul meg
a novekvé szavazatszamokban. Az MKP aktiv szavazoéinak a szama a
kisebb veszteségek ellenére tulajdonképpen nagyon is stagnal. Ez a leg-
inkabb aggaszt6 jel a part szamara, amelynek valdszintileg 4t kellene
gondolni az eddigi politizalast. De hasonl6 a helyzet az MKP-nal joval
sikeresebb Most-Hid esetében is. Ugy fest a helyzet, hogy az igazi szlo-
vak nyitast nem sikeriilt végrehajtani, és csak részben sikeriilt a szlo-
vak jobbkozép tabor meghatarozé partjava valni, pedig ez a térfél éppen

3 VV: SMK predbehla niektoré parlamentné strany. PRAVDA2014. november 18.
kedd, 6. o.

32 Stupriam, Igor: Vyhrali nezavisli a SMER, pravica po¢itala straty. PRAVDA, 2014.
november 18. 2. o.
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most kezd kiiiresedni. A f6 kérdés az, hogy a jelenlegi kormanyzati
szerepvallalas (azaz részvétel az ugymond ,,régi” partok koaliciéjaban)
milyen hatassal lesz a part szavazobdzisara. Egyelére ugy ttinik, hogy
ez a szerepvallalds a part kisebbségi torzsbazisat még nem tantoritotta
el a parttdl, ugy mint az egyes nagyvarosi szlovak szavazokat. De az is
igaz, hogy a Fico radikalis kritikusai valdszintileg mar a vélasztasok elott
elfordultak a mérsékelt hangnemet megiit6 Most-Hidtél. A part sza-
mara az igazi nagy kérdés (a hosszu tavu tulélése esetében) leginkabb
az, hogy sikeriil-e majd neki is hasonld poziciét kivivni maganak, mint
amilyennel rendelkezik az RMDSZ Romanidban. Az utébbi poziciot
a mindkét nagy blokk iranyaban vald nyitottsag jellemzi. Ezt a takti-
kat azonban Szlovakidban megneheziti az a tény, hogy a Most-Hidnak
komoly kisebbségi alternativaja van az MKP formajéban.



