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Bevezetés

Nagy-Britannia gyarmati multja ranyomja a bélyegét a brit tarsadalom
magardl, mind pedig a muszlim kisebbségek 6nmagukrdl, illetve a tobb-
ségi tarsadalomrol alkotott képére. Ugyan a tobbségi tarsadalom a gyar-
mati rendszert mara kritikusan kozeliti meg, a tarsadalom még adds
maradt a Brit-szigeteken letelepedett, tobbségében gyarmati gyokerek-
kel rendelkez6 muszlimok megnyugtaté integracidjaval. A sikeres integ-
racié egyik elémozditéja egy olyan nemzeti narrativa megteremtése
lehet, amely a tobbségi tarsadalom mellett mélté helyet biztosit a tar-
sadalmat alkoté kisebbségi csoportoknak is. Ehhez azonban sziikséges
yjraértékelni azt, ahogyan ezek a kisebbségek, illetve a mai kisebbségi
csoportot alkotok felmendi hozzdjarultak Nagy-Britannia torténelmé-
hez. Az elmult évtizedek soran a brit kisebbségi csoportok legnagyobb
része sikeresen integradlédott a tarsadalomba. Igazi sikertorténet az
indiai, vagy a kinai bevandorloké, de mara a karibi, vagy afrikai orsza-
gokbol szarmazé fekete kozosségek nagy része is egyre jobban beillesz-
kedik a tarsadalomba’.

! Az egyes kisebbségek eltérd sikerességli integracios utjarol 1asd: David Goodhart: The
British Dream. London, Atlantic Books, 2014.
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Nagy-Britannidban a muszlim lakossag az 6ssznépesség 4-5 szaza-
lékat teszi ki, ami koriilbeliil 2,8 millio embert jelent®. Bar a brit musz-
lim kozosségek rendkiviil heterogének, az egykori gyarmati teriiletekrol
szdrmazd muszlimok, illetve azok leszdrmazottai teszik ki a brit musz-
lim populacié tulnyomo részét. Ma a brit muszlim kisebbségek 6sszessé-
gében rosszabb anyagi koriilmények kozott élnek, mint egy dltagos brit.
Egy brit muszlim oktatasi, illetve munkaerépiaci kilatasai atlag alattinak
mondhaték®. A muszlim kisebbségek még ma is sok esetben a tobbségi
tarsadalom elutasitasaval talaljak szemben magukat, bar ez a hozzaallas
az évek soran sokat valtozott. Az utobbi évek terrorcselekményei is arra
vilagitanak rd, hogy mara a muszlimok véltak a legnagyobb kihivast
jelentd kisebbségi csoportokka Nagy-Britannidban®.

Ezért is rendkiviil fontos egy olyan nemzeti narrativa megalkotasa,
amelynek a muszlim kisebbségek szerves részét képezik. Ezéltal pedig a
muszlimok mélté helyet taldlnak maguknak a brit nemzeti identitdson
beliil, ami megkonnyiti integraciojukat, és késébbi tarsadalmi mobilita-
sukat is. Ehhez nyujt segitséget a kollektiv emlékezet, illetve annak tuda-
tos alakitdsa.

A jelen tanulmany célja kettds: egyfelél be kivanja mutatni azt,
hogy a brit tobbségi tarsadalom, illetve a muszlim kisebbségi csoportok
kollektiv emlékezete mennyire masképpen itéli meg a gyarmati multat.
Masteldl egy esettanulmanyon keresztiil azt vilagitja meg, hogyan lehet
tudatosan véltoztatni a brit kollektiv emlékezeten ugy, hogy annak ered-
ményeképpen a muszlim kisebbségek is a nemzeti emlékezet részévé
véljanak. Igy végeredményben mélté helyet biztositanak a széban forgd
kisebbségi csoportoknak a nemzeti identitas keretén beliil.

% Ezeket a szdmokat, illetve a brit muszlim populdcié pontos szdmat nehéz megbecsiilni,
ugyanis a népszamlalasi adatok felvétele sordan nem kotelezé megadni a felekezeti hovatartozast
Nagy-Britanniaban. Tovabbi adatokért vo.: Pew Research Center: The Future Global Muslim
Population - Projections for 2010-2030. Washington, D.C., Pew Research Center, 2011.

3 Humayun Ansari:("The Infidel Within' - Muslims in Britain since 1800. London, Hurst
& Company, 2004.

* A tanulmdny sordn végig a muszlim kisebbségek kifejezést fogjuk haszndlni. A tébbes
szam haszndlatdval a brit muszlimok heterogenitdsara és a csoportok széttoredezettsé-
gére kivanunk utalni. Ibid.
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A tanulmany soran metodologiai szempontbodl az interpretivista
megkozelitést alkalmazzuk, amely szerint az egyének a masokkal tortént
interakciok soran, illetve azok segitségével alakitjak ki a kornyezetiikrol
alkotott fogalmak és torténések jelentését. Ennek megfelelé szubjektiv
ontoldgiai megkozelitést fogunk hasznalni. Tehat a valdsdgot mint a tar-
sadalom altal megteremtett jelenséget fogjuk megkozeliteni. A tanul-
many episztemiologidjat tekintve a témank szempontjabol lényeges
fogalmak mogotti jelentések vizsgalatara fog koncentrélni. Ennek meg-
feleléen hataroztuk meg a tanulmany axioldgigjat is. A szerz6 egy nyu-
gati értékek mentén szocializalodott kutato, és nem is kivanja azt a lat-
szatot kelteni, hogy az 6t koriilvevé tarsadalmi kontextustol figgetleniil
lenne képes a téma vizsgélatara. Ezt szem el6tt tartva a tanulmany nem
is kivan egyetemes itéleteket meghozni, csupan a brit példan keresztiil
probal bizonyos emlékezetpolitikai dinamikdk hétterére révildgitani.

A tanulmany a kovetkezé médon épiil fel: El6szor 6sszefoglaljuk
a kollektiv emlékezettel kapcsolatos legfontosabb elméleti hatteret. Ezt
kovetden bemutatjuk a brit tobbségi tarsadalom, illetve a brit muszlim
kisebbségi csoportok kollektiv emlékezetének legfontosabb elemeit a
gyarmati multtal kapcsolatban. Végiil pedig az egyik legfontosabb brit
nemzeti {innepet, a Remembrance Day’-t vizsgaljuk meg a kollektiv emlé-
kezet szempontjabol. A tanulmany a tudatos emlékezetpolitika fontossa-
gara kivan ravilagitani. Napjainkban, amikor a radikalizmus és nemzet-
kozi terrorizmus veszélyezteti a tarsadalmi csoportok kozotti kohézidt, a
kollektiv emlékezet tudatos alakitasédval novelhetd a tarsadalmi csoportok
kozotti kohézid, és ezaltal korddban tarthatdk a radikalis nézetek.

A kollektiv emlékezet elméleti hattere

A kollektiv emlékezet kifejezés mar 6nmagdban szamos kérdést vet fel.
Az emlékezés képessége alapvetSen az egyének sajatja. Assmann® Halb-

> Szabad forditdsban: az Emlékezés napja.
¢ Jan Assmann: A kulturdlis emlékezet. Budapest, Atlantisz kiadd, 2013, 35-37.
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wachsra hivatkozva vilagit rd arra, hogy az emlékezet, illetve az emlé-
kezés alapvetSen egy szocidlis fogalom, ami csakis tarsadalomban élve
fejthetd ki. Mivel az egyén csak a csoportos léten keresztiil képes emlé-
kekhez jutni, ezért amely emlékekhez nem jut hozza a csoporton keresz-
till, azok felejtésre vannak itélve. A kollektiv emlékezet igy nem mads,
mint a csoportot alkoté egyének dltal alkotott emlékek 6sszessége. Egy-
fajta kozos metszet ez, amelyet az adott csoport minden tagja elfogad és
magaénak érez.

Igy a kollektiv emlékezet a csoportidentitds felépitésének megha-
tarozd eleme. A kozos emlékek, kozos torténetek ugyanis kozos értéke-
ket, mindenki szdmdra azonos iizeneteket és valaszokat tartalmaznak.
A ,Kik vagyunk mi?” kérdés megvalaszolasanak egyik sarokpontja az,
hogy meg tudjuk mondani, honnan jottiink, hogyan valtunk azza, akik
lettiink, de egyben iranymutatdst is ad abban, hogy merre menjiink
tovabb. Emlékeink igy nem csak azza tesznek, akik vagyunk, de befolya-
soljak az értékitéleteinket, és végs6 soron a dontéseinket is.

A kollektiv emlékezetet azonban nem szabad 6sszekeverniink a
torténelmi multtal. Igaz, sok torténelmi esemény részét képezi, képez-
heti a kollektiv emlékezetnek, azonban a torténelem eseményei mindig
interpretaciokon keresztiil nyerik el helyiiket a kollektiv emlékezetben.

A kollektiv emlékezet esetében - annak identitdsformald szere-
pébdl addddan is — az emlékezésnek mindig egy jelenben létezé célja
van. A multra nem 6énmaga miatt emlékeziink, hanem a jelenben fel-
meriil6 kihivasok miatt, illetve jovében elérendd célok’ érdekében nyu-
lunk vissza a multba. Ez azonban egy viszonylagos, mintsem egy abszo-
lat multat jelent ebben a kontextusban. A kollektiv emlékezet esetében

7 Az els6dleges cél az adott csoport fennmaraddsanak biztositasa, illetve a csoport har-
monidjanak megteremtése. Azonban erre tobbféleképpen, illetve szimos megkdzelités-
bél lehet térekedni. Példaként hozhatjuk fel a magyar tdrsadalom kollektiv emlékezetét
tudatosan alakitani kivainé korményzatok teljesen ellentétes hozzaallasat Trianonhoz.
A Horthy-korszak idején a tarsadalom identitasat ugy probaltédk erdsiteni, hogy a kol-
lektiv emlékezet markdns részévé tették a ,csonka Magyarorszag” tragédiajat. Mig a
Kadar-rendszer soran — amely magat az el6bbi korszakkal szemben fogalmazta meg -
Trianon és annak kovetkezményei a kollektiv emlékezet mell6zott részei lettek a tar-
sadalmi béke és harmonia, illetve egy mas logika alapjan felépiil$ tirsadalmi identitas
megerdsitése érdekében.
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tehdt bizonyos fokig tudatosan® alakul a mult szemlélete. Itt foghaté meg
a torténelmi mult és a kollektiv emlékezet kozotti legfontosabb kiilonb-
ség: a kollektiv emlékezetet a csoport sajat identitasanak megerdsitésére,
yjraalkotdsara hasznalja fel, annak érdekében, hogy a jelen kihivasaira
megfelel6 vélaszokat tudjon adni. Mig a torténelem, illetve a torténész
feladata a mult aprolékos, tudomanyos alapossagu feltarasa, addig a kol-
lektiv emlékezet esetén nem kovetelmény sem a tudomanyos alapossag,
sem az objektivitdsra torekvés’.

Ahogy Assmann fogalmaz: ,,...a hagyomdny megszentelése min-
dig egy adott kozosség megszentelésének céljaval torténik”'®. Ehhez
kapcsolodoan pedig érdemes Nora gondolatait is felidézni e témaban.
Nora szerint ,, (m)inél el6keldbb az eredet, annal magasztosabbd tesz
minket, hiszen madltunk révén magunkat tiszteljuk”!.

Pataki (2010) Durkheimre hivatkozva emeli ki, hogy a kollektiv
emlékezet elsGdleges feladata a csoport egységének és integraltsaganak
a fenntartasa. Ahogy az individuum az emlékei révén képes tulélni a
vildgban, gy a csoport is a kollektiv emlékezete révén képes egyben
tartani magat, és ezaltal a jo6vébe 1épni'2.

Halbwachs szerint a kollektiv emlékezet egyfajta mozdulatlan kép-
ként, vagy inkabb tabloként él az egyénekben. Azonban ez a mozdulat-
lannak latszo kollektiv emlékezet folyamatos atalakuldason megy keresz-
til'®. Ahogy Pataki és Hobsbawm is felhivjék a figyelmet, a kollektiv

8 A kollektiv emlékezet tudatos alakitdsinak folyamatindl mindenképpen meg kell
emlitsiik Hobsbawm feltalalt vagy kitaldlt tradici fogalmat, amelyre a késébbiekben
még részletesebben visszatériink. Lasd: Eric Hobsbawm, E. (1983): Inventing Traditions.
In Eric Hobsbawm and Terence Ranger: The Invention of Tradition. Cambridge, UK,
Cambridge University Press, 1983, 1-15

9 Assmann, i. m.
10" Assmann, i. m.: 129

' Pierre Nora, P. (1999). Emlékezet és torténelem kozott — A helyek problematikdja. In:
AETAS Torténettudomdnyi Folyéirat. forras: http://www.aetas.hu/1999_3/99-3-10.htm,
let6ltve: 2015.07.05.

12 Pataki Ferenc: Kollektiv emlékezet és emlékezéspolitika. Magyar Tudomdny. 2010, 171
évf. 7. sz., 778-798.

13 Maurice Halbwachs: A kollektiv emlékezet és az idé. In: Felkai Gabor, Némedi Dénes
és Somlai Péter: Szocioldgiai irdnyzatok a XX. szdzad elejéig. Budapest, Uj Mand4tum
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emlékezetet és az ahhoz kothet6 hagyomanyokat 6nkényesen is lehet
konstrudlni vagy rekonstrudlni'®. A hatalom birtokosai tehat képesek
felhaszndlni a kollektiv emlékezetet is sajat céljaik elérése érdekében.

Misztal hivja fel a figyelmet arra, hogy a tarsadalmi emlékezet tar-
talma azért is kulcsfontossagu, mert ez befolyasolja, hogy az adott cso-
port tagjai hogyan viszonyulnak mas csoportokhoz. A magunkrol és
kornyezetiinkr6l alkotott mult befolyasolja, hogy miként viszonyul két
csoport egymashoz. Misztal tovabba a felejtés kovetkezményeire is fel-
hivja a figyelmet, ami tulajdonképpen a nem emlékezés jelensége’>.

A felejtés kapcsan tudjuk szembedllitani az Arisztotelész, illetve
Freud altal felvazolt felejtési folyamatot. Mig Arisztotelész szerint a felej-
tés nem mas, mint az emlékek dltal hagyott lenyomatoknak az elbom-
lasa, addig Freud masképpen kozeliti meg a felejtést. Freud szerint az
emlékek benniink maradnak, és a felejtés soran az emlékek az ego altali
elfojtasa megy végbe. Felejtiink — mert tudatosan, vagy nem, de - nem
akarunk emlékezni'®.

Ezért is ért egyet a szerz6 Misztallal mikor azt allitja, hogy megfe-
lel6 (kollektiv) emlékezet nélkiil a csoport tagjai nem képesek ellendllni
az utdpikus gondolatoknak és az autoriter kezdeményezéseknek, ami
pedig megnyitja a radikalizacio felé vezeté utat'’.

A felnovekvé muszlim generaciok esetében az emlékezés és a kol-
lektiv emlékezés folyamata tehat megtorik. Fokasz és Kopper a kollektiv
emlékezet kapcsan arrdl ir, hogy egy adott kozosségben a fiatalok egy-

kiado, 2000, 403-432.
14 Hobsbawm és Pataki i. m.

15 Barbara Misztal: Theories of Social Remembering. Maidenhead, England, Open Uni-
versity Press, 2003.

16 Errdl a témarol jo dsszefoglalot ad Forty. Lasd: Adrian Forty: Introduction. In: Adrian
Forty, Susanne Kiichler: The Art of Forgeting. Oxford, New York, Berg Publishers, 2001,
1-18.

17" A radikélis muszlim csoportok abban érdekeltek, hogy olyan kollektiv emlékezet ala-
kuljon ki, amely a kisebbséget a tobbség ellen forditja. Ebben elészeretettel hasznaljék fel
a nyugati orszagok kiilpolitikdjat, illetve a koloniélis és posztkolonidlis elnyomds fogal-
mait. V6. Misztal i. m. ezekrél a médszerekrél szamol be szemléletesen. Ldsd: Ed Hus-
sain: The Islamist. London, Penguin Books, 2007
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szer(ien belendnek a multba'®. Mivel egy bizonyos kozosség részeiként
noének fel, ennek a kozosségnek a szokdsait, torténeteit, emlékeit kapjak
meg. A brit muszlim kozosségek esetében azonban egy sajatos jelenség-
gel allunk szemben. A brit muszlim fiatalok megkapjak ugyan a csaladi
kornyezet emlékeit, de ez a csaladi kornyezet egy sajatsagos kisebbségi
1ét keretein beliil létezik. Ezt a kisebbségi keretet pedig koriiloleli a tobb-
ségi tarsadalom, és annak tobb évszazados multja és emlékezete is.

A brit muszlimok tehat nem olyan tarsadalomban nének fel, ahol
a szil6k vallasa és kulturdja az élet minden pillanataban visszakdszon.
A sziil6k vilaga mellett viszont ott van a tobbségi tarsadalom masfajta, és
azzal szemben sokszor konfliktusos vilaga is. Szamukra a sziil6k emlékei
az Gshazarol csak kozvetett emléktoredékek. Azt csupan az iskolabdl,
esetleg a médian keresztiil kapjak meg, a csaladi szocializaci6 soran nem
is juthatnak ehhez hozza ugy, mint egy olyan csalad gyermekei, amelyek
tobb generacion keresztiil mar Nagy-Britannidban laktak.

Emiatt a mar Nagy-Britannidban szocializalédott bevandorl6 hat-
terti muszlimok egy sajétos hibrid kollektiv emlékezethez jutnak.

Gyani a tomegtajékoztatas és az ij kommunikacids csatornak elter-
jedésével a kollektiv emlékezetek tulburjanzasarol beszél. Arra figyel-
meztet, hogy a globalizacié és a nyilt tarsadalmak felemelkedése miatt
a torténelem feletti monopdlium megsziinében van, és a tarsadalmat
alkotd kiilonb6z6 csoportok egymassal vetélked6 kollektiv emlékezetei-
nek lehetiink tanui. Ezeket nevezi public historynak®.

Neuwirth és Plitsch szerint a tarsadalmat alkoto kiilonb6z6 cso-
portok kiillonb6z6 kollektiv emlékezettel rendelkeznek. Ezek a szub-na-
cionalis kollektiv emlékezetek azonban osszeallhatnak egy szupra-kol-
lektiv emlékezetté. A kérdés az, hogy ezek a sokszor egymassal vetél-
ked6 kollektiv emlékezetek hogyan férnek meg egymas mellett, erésitik,
vagy gyengitik-e egymast®.

18 Fokasz Nikosz, Kopper Akos: (2009). Szenzdciok kettds szerepben. Az emlékezés helyei
és mili6i a médidban. Szocioldgiai Szemle. 2009, 4. sz., 25-42.

19 Gyéni Gébor: Nemzet, kollektiv emlékezet és public history. Torténelmi Szemle, 2012,
LIV. évf. 3. sz., 357-375.

% Angelika Neuwirth, Andreas Plitsch: Crisis and Memory: Dimensions of their rela-
tionship. An introduction. In: Angelika Neuwirth, Andreas Plitsch: Crisis and memory in
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A brit tobbségi tarsadalom és a brit muszlimok kollektiv
emlékezete a gyarmati 6rokség tekintetében

A jelen tanulmany keretei nem teszik lehet6vé, hogy mind a tobbségi
tarsadalom, mind a brit muszlimok kollektiv emlékezetével behatdan
foglalkozzunk. Ezért kovetkez6kben csupan a témank szempontjabol
relevans pontokat emeljiik ki.

Szamos szerz0 ért egyet abban, hogy a nyugati keresztény identitas
szamara, amelynek a brit identitas is része, sok évszazadon keresztiil az
iszlam volt az a bizonyos ,,Masik”, amellyel szemben definialta, illetve
bizonyos értelemben mind a mai napig definidlja magat?.

Az iszlam tdrsadalmak a kozépkor folyaman mind tudomanyosan,
mind kulturélisan fejlettebbek voltak eurépai keresztény tarsaiknal. Az
eurdpai gondolat sokat koszonhet az olyan filozéfusoknak, mint Aver-
roes (Ibn Rusd), vagy Avicenna (Ibn Szinna), akik gondoztak és tovabb-
fejlesztették az antik gorog filozéfusok miiveit, és akiknek a mivein
keresztiil jutottak hozza Gjra az eurdpai és igy brit gondolkoddk az antik
orokség ezen részéhez?’. A reneszansz soran elinduld és a felvildgoso-
dasban kiteljesedd szellemi fejlédés azonban, amivel parhuzamosan
technikai és gazdasagi fellendiilés is egytitt jart, az évszazadok soran
megvaltoztatta a globdlis er6viszonyokat. Ez végiil a muszlim tarsadal-
mak eurépai allamok altali gyarmatositasaban csticsosodott ki.

A gyarmatositas f6 ideai ,,mission civilizatrice” illetve a ,white
man’s burden” jegyében a vilag jelentds részét gyarmatositod, egymassal

Islamic societies. Wiirzburg, Germany, Ergon Verlag, 2001, 1-40

2 A teljesség igénye nélkiil lasd: Ali Allawi: The Crisis of Islamic Civilisation. New
Haven, Yale University Press, 2009, José Casanova: (2010, 10 22). A vallds helye a szeku-
laris Eurépdban. 9/2010 forras: http://www.eurozine.com/articles/2010-10-22-casano-
va-hu.html, let6ltve: 2016.02.15., Andrew Shryock: Islam as an Object of Fear and Affec-
tion. In: Adrew Shryock: Islamophobia / Islamophilia. (Bloomington: Indiana University
Press, 2010.): 1-12., Rostovéanyi Zsolt: Eurépai (euro -)iszldm vagy iszldm Eurépdban. In:
Rostovanyi Zsolt: Az Iszldm Eurépdban. Budapest, Aula kiado, 2011, 13-99.

Katherine Zebiri: Orientalist Themes in Contemporary British Islamophobia. In: John L.
Esposito, Ibrahim Kalin: Islamophobia. Oxford, New York, Oxford University Press,
2011, 174-188.

22 Bassam Tibi: Keresztes hdboriik és Dzsihdd. Budapest, Corvina Kiadé, 2003.



Hasi halottjaink: A kollektiv emlékezet mint a tarsadalmi kohézid ndvelésének egyik eszkize 167

vetélkedd eurdpai hatalmak egyszertien kitorolték kollektiv emlékeze-
titkb6l a mult azon részeit, amely kozépkor alatt sajat elmaradottsagukra,
a keresztes hdboruk soran is mutatott barbarsagukra és gyengeségiikre
emlékeztette volna &ket. Igy a brit tarsadalom szemében kiilonbozd
muszlim népek valtak az erészakos barbarokkd, visszamaradottakkd,
akik szamdra el kell hozni az Eurépaban megsziiletett egyetemes érté-
keket®. Ebben az esetben tehdt a kollektiv emlékezet illetve a kollek-
tiv emlékezés masik polusat latjuk mikodni: az eléz6ekben leirt felejtés
jelenségével allunk szemben.

Az eurdpai illetve nyugati értékek igy egy unilinedris fejlédési
modellre épiilé eurdpai kozpontd vilagszemléletbe épiiltek be. Ezen
értékek és tudas exportja volt az egyik ideologiai alapja a gyarmatosi-
tasnak, amely azonban nem vezetett el a gyarmatositott népek jolété-
hez. A gyarmati uralom alapja egy alsébbrend, ,masik” identitds 1ét-
rehozasa a gyarmatositand6 csoporthoz kapcsoléddan. Ez a masik, az
eurdpai szemmel fejlédésben megrekedt csoport a gyarmatositas logi-
kaja alapjan a fejlettebb eurdpaiak védelmét és utmutatasat kell élvezzék,
hogy felzarkézhassanak a gyarmatositok fejlettségi szintjére. A gyarma-
tositas sokkal inkabb volt kedvez6 a gyarmattartok, mintsem a fejletle-
nebbnek és barbarnak tartott gyarmatositottak szamara®:.

A gyarmati rendszer atértékelése a huszadik szdzad masodik felé-
ben, e rendszer felszamolasa utain ment végbe Nyugat-Eurépaban. Ezen
folyamat soran az egykori gyarmattart6 orszagok szembenéztek a gyar-
mati mult sotét orokségével is. A gyarmatositashoz kotddd civiliza-
cids kiildetés oxymoron voltara Todorov vilagit ra, mikor kifejti, hogy
a gyarmatosit6 éppen a gyarmatositds aktusaval veszti el civilizaltsagat.
A gyarmattartot az teszi barbarra, hogy nincsen tekintettel a gyarmato-
sitott kultdréjéra, azt alacsonyabb rendtinek tartja®.

2 Ezt a szemléletet tovabb erdsitette az iszlam jelentette valldsi kihivas. Mohamed pro-
féta az iszlamot a kereszténység és a zsid6 vallds 6rokdseként poziciondlta. Ezzel egyfelSl
meg kérddjelezte a kereszténység egyetemességét, masfelSl ezt az egyetemességet az isz-
ldmnak vindikalta. Lasd: Edward Said: Orientalism. London, UK, Penguin, 2003.

# Said i. m. ill. Jirgen Osterhammel: Colonialism: a theoretical overview. Princeton,
New Jersey, Markus Wiener Publishers, 1997.

25 Tzvetan Todorov: The Fear of Barbarians. Cambridge, UK, Polity Press, 2010.
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A gyarmati mult ambivalens helyet foglal el a brit tarsadalom kol-
lektiv emlékezetében. Egyfeldl a letlint multbéli nagysag képei, masfelSl
a rasszista, kizsakmanyold elnyomas biintudattal teli emlékei is tarsul-
nak hozza?. Ezaltal pedig a gyarmati mualt megkérddjelezte a felvildgo-
sodas egyetemesnek mondott értékeit a posztmodern Nagy-Britannid-
ban is, csakugy, mint Nyugat-Eurdpa tarsadalmaiban.

E sorok ir6ja ugy véli, hogy a brit kollektiv emlékezet az iszlamra
napjainkban nem ugy tekint, mint az antik 6rokség megérzdire. Inkabb
egy olyan vallas és népek rajzolédnak ki beléle, akik sok évszazadon
at az eurdpai hatalmak rivalisai voltak, és akiket végiil az eurdpai fej-
16désnek koszonhetéen gyarmati uralom ala hajtottak. A brit kollektiv
emlékezet mind a mai napig kiizd ezzel a terhes gyarmati 6rokséggel.
Ez pedig kihat a gyarmati multtal rendelkezé muszlim kisebbségekkel
szembeni hozzaallasra is.

A gyarmatositas mind a mai napig haté trauma a muszlimok szamara,
és mint ilyen markénsan jelen van a kollektiv emlékezetiikben®’. A gyar-
matositds tette nyilvanvaléva a muszlimok szamara azt, hogy egykori
tejlettségbeli el6nyiik az eurdpai allamokhoz képest immar a multé.

Nem tulzas azt allitani, hogy az iszlam, illetve az iszlam civilizacié
tobb évszazados valsaga mind a mai napig nem ért véget®®. A gyarma-
tositds ebben a tekintetben az iszlam civilizaci6 valsaganak egyik tiine-
teként is felfoghatd. Azonban e sorok szerzdje ugy véli, hogy a gyarmati
uralom ezt a kordbban kezd3dott valsagot tovabb mélyitette, annak nem
kivélt6 oka volt.

A brit muszlimok szdméra a gyarmati orokséget azért is nehéz
kezelni, mert sajat viszonylagos jolétiik Nagy-Britannidban a gyarma-

%6 A gyarmati mult miatt érzett btintudatra jo példa, hogy Nagy-Britannia 2015-ben
dllitotta csak le az Indidnak folyositott nemzetkozi segélyeket. Egy évvel az utdn, hogy
India sajat erejébdl képes volt egy mitholdat Mars koriili palyéra éllitani.

¥ Andrea Riccardi: Egyiittélés. Budappest, Europa Kényvkiado, 2009.

28 Allawi i. m., ill. Bernard Lewis: The Crisis of Islam. London, Phoenix, Orion House,
2004.
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tositas egyik kovetkezményeként jott 1étre. A masik oldalrél azonban a
gyarmati kizsakmanyolds megaldzé orokségével valo szembenézés olyan
kihivas, amely sok esetben frusztraciot és haragot sziilhet koriikben.

A brit muszlimok kollektiv emlékezetében a gyarmati mult mel-
lett jelen van a tobbségi tarsadalom egy részének elutasitasa is. Ugyan
Nagy-Britannia mara sokkultiraju és sokvallasu tarsadalom lett, azon-
ban még mindig kézzelfoghaté a timogatottsaguk a rasszista, szélsdsé-
ges nézeteknek is?. Igy a brit muszlimok szdmdra a gyarmati mult és
a tobbségi tarsadalom elutasitasa egyiitt negativ irdnyban befolydsolja
a brit tarsadalomrol - amelynek a brit muszlimok is részei - kialakult
kollektiv emlékezetet.

A Remembrance Day és a kollektiv emlékezet valtozasa

A brit muszlimok és a tobbségi tarsadalom kollektiv emlékezetének
tehat bizonyos pontjai konfliktusban dllnak egymassal, ami kedvez6t-
len a tarsadalmat alkotd csoportokat Osszetartd kohézid szempontja-
bdl. Azonban egy tarsadalom képes kollektiv emlékezetét uigy alakitani,
hogy abban a kisebbségi csoportok is szervesen jelen legyenek. Ez pedig
megkonnyiti a tobbség és a kisebbség egyiittélését, novelve egymas elfo-
gadasat és a tarsadalmi Osszetartozas érzését.

A kollektiv emlékezet és az azokhoz kapcsolddé tradiciok djraal-
kotdsa grandi6zus és konfliktusokkal teli feladat. Azonban ahogy erre a
kitalalt tradiciok esetében Hobsbawm ramutatott , ez korantsem példa
nélkiili*.

A brit nemzeti identitds szamadra az egyik legfébb ,tarsadalmi ritu-
alé”, amely a brit tarsadalom kiilonb6z6 csoportjai kozotti 9sszetartozast
hivatott elmélyiteni, és igy a nemzeti identitas erdsiteni a hési halottakra
valé megemlékezés, a Remembrance Day.

2 Ugyan a 1970-es évek 6ta a muszlimokat ért erészakos cselekmények szdma jelen-
tésen lecsokkent. A 2016-os Brexit népszavazas utan a muszlimok és mas kisebbségek
elleni tdmadasok szama sajnos ismét emelkedett.

30 Hobsbawm i.m.
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Ahogy az elnevezés is mutatja, az Emlékezés napja majdnem 100
éves multra tekint vissza, amit az els6 vilaghaborut lezaré tiizsziinet elsé
napjanak évforduldjan tartanak. 1919 6ta minden év november 11-én
ez a nemzeti ,ritudlé” a Nagy-Britanniat alkoto6 kiilonb6z6 nemzetek-
hez tartozé embereket hivatott egybeforrasztani a kozos aldozatvallalas
idedjan keresztiil. Erre a ,ritudléra” alkalmazhaté ,lieux de mémorie”,
vagyis emlékezeti helyek fogalma: egy olyan hely, esemény, intézmény
stb., amelyen keresztiil az egyének kapcsolatba lépnek a multjukkal’.
Ebben a funkcidjaban pedig fontos szerepet jatszik a kollektiv emléke-
zet és a nemzeti identitds alakitasaban is. Az f6 eseményt a London-
ban a Cenotaph nevet viseld, meglehetdsen minimalista emlékm el6tt
tartjak. Itt az uralkodo vezetésével a brit kormany tagjai, a parlamenti
partok vezetdi, illetve kiilfoldi orszagok meghivottai koszorukat helyez-
nek el az elesettek emlékének tiszteletére. Ezzel egy id6ben Nagy-Bri-
tannia-szerte megemlékezések zajlanak.

1919 6ta az esemény jelentése kiteljesedett, és mar nem csak az elsé
vilaghaboru halottaira emlékeznek meg, hanem minden olyan kato-
ndra, aki Nagy-Britannidért harcolva lelte halal4t. Igy végeredmény-
ben e megemlékezés soran kozvetetten azok eldtt a kozosségek el6tt is
fejet hajtanak a résztvevok, akik ezeket a hési halottakat adtdk a brit
nemzeti szamara. Ezeknek a kozosségeknek az aldozatvallalasa nélkiil
ugyanis Nagy-Britannia nem tarthatna ott, ahova napjainkban eljutott.
A hosi halottakra valé emlékezés igy tobb iranybdl is erdsiti a nemzeti
Osszetartozas-tudatot. EgyfelSl egyéni szinten érvényesiil, masfell egy
tarsadalmi csoport aldozatvéllalasdnak elismerésével annak statusza is
novekszik.

Az egymast kovetd brit kormanyok az 1980-as évektdl kezdve egé-
szen a 2000-es évek masodik feléig nyiltan a multikulturalizmus mellett
tortek palcat. Ezzel azonban szoges ellentétben all az, hogy a brit gyar-
mati alattvalok haborus tevékenységérél Nagy-Britannia csupan 2002
Ota emlékezik meg dssznemzeti médon?2. Igy a gyarmati gyokerekkel
rendelkezé kisebbségek, beleértve szamos muszlim csoportot is, 2002-ig

31 Nora im.

32 Goodhart i.m.
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kiviil rekedtek a kollektiv emlékezet ezen szegmensén, illetve a brit iden-
titas e szimbolikus részén. Ez a meglehetdsen megkésett, de mindenkép-
pen fontos szimbolikus lépés tobb okbdl is figyelemre mélt6. Egyfeldl
az els6 vilaghabortban csak Brit-India mintegy masfél millié katonaval
jarult hozza a brit eréfeszitésekhez, és ezzel a gyarmatok koziil ez a terti-
let allitotta ki a legtobb katonat a brit hadsereg szamdra®. Mésfelél, a ma
Nagy-Britanniaban él6 muszlimok jelentés része az egykori Brit-India
teriiletérdl szérmazik. Igy ezen katonédkra valé emlékezés méltd helyet
biztosit a muszlim kisebbségeknek is a brit kollektiv emlékezetben, ami
novelheti a tarsadalmat alkotd csoportok kolcsonds megbecsiilését és a
tarsadalmi kohéziot.

Napjainkra a brit muszlimok szamara a haborts hésokre vald
emlékezés része lett a mindennapoknak®. Mi sem bizonyitja ezt jobban,
mint az, hogy a brit muszlimok is nagy szamban hordjék az elesettekre
emlékeztetd pipacs kitlizot. Teszik ezt annak ellenére, hogy olyan szél-
s6séges muszlim vallasi vezet6k, mint példaul Anjem Choudary, arra
szolitottak fel a brit muszlimokat, hogy ne hordjék ezeket a nemzethez
tartozast kifejez6 szimbolumokat, mondvan az ellenkezik az iszlam tani-
tasaival®. Az lathat6 tehat, hogy brit muszlimok tobbsége a brit nem-
zethez tartozas szimbdlumanak viselését valasztotta a radikalis iszlam

33 A brit gyarmati hadseregbe el§szeretettel soroztak be muszlim harcosokat. Lésd: San-
tanu Das: Experiences of colonial troops. In: British Library: World War One. (London:B-
ritish Library, n.d), forras: http://www.bl.uk/world-war-one/articles/colonial-troops,
letoltve:2016.05.01.

3% A brit tarsadalomban a haborus halottakra a pipacs virdggal emlékeznek. Ilyenkor a
britek pipacsra emlékeztetd kitiz6ket hordanak, amit mar hetekkel november 11. el6tt
elkezdenek arulni 6nkéntesek. Az elmult években az Islamic Society of Britain pedig azt
ajanlotta a muszlim néknek, hogy ebbdl az alkalombol hordjanak pipacsos fejkendét.
Ez természetesen ismét vitdt eredményezett — vajon egy valldsi szimbolumot lehet-e a
brit katondkra valé emlékezésre hasznalni, illetve ez kell-e ahhoz, hogy a muszlim nék
bizonyitsak nemzeti elkételezettségiiket? (Ahmed, 2015) Mindenesetre ez a torténet is
jol példazza, hogy a muszlim kozosségek és az altaluk gyakorolt iszlam is valtozasokon
megy keresztiil a brit kisebbségi 1ét soran.

35 Steve Ballinger: A million British Muslims reject extremists on poppy wearing. London,
British Future, forrds: http://www.britishfuture.org/articles/news/million-british-mus-
lims-reject-extremists-on-poppy-wearing/ letoltve: 2016.01.04.
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nemzeti hovatartozést elutasito tizenete helyett*. Ez pedig jél mutatja,
hogy a brit muszlimok nagy része nem osztja a Choudaryéhoz hasonld
radikalis nézeteket, illetve hogy a brit muszlimok tobbsége a brit tar-
sadalom szerves részének tekinti magat, és ennek elismerését varja el a
tobbségi tarsadalom tagjaitol is. Ennek pedig egyik szimbolikus eszkoze
a széban forgo ritualé, amely elismeri brit muszlimok gyarmati felme-
ndinek aldozatvallalasat.

A kollektiv emlékezet fent leirt kiterjesztése mind a tobbségi tarsa-
dalom 6nmagarol alkotott képére, mind a muszlimok 6nképére is hatas-
sal van. Egy szamos tekintetben hatranyos helyzet( kisebbség egy 1épést
tett afelé, hogy a nemzet fennmaradasahoz hozzéjarulé csoportként is
emlékeznek ra. A tobbségi tarsadalom elismerve, hogy Nagy-Britannia
a gyarmati katonak segitségével volt csak képes a gy6zelemre a vilag-
haboru sordn, egyben szimbolikusan be is emelte a gyarmati multtal
rendelkezé muszlim kisebbséget a tdgabb 6ssznemzeti kollektiv emlé-
kezetbe.

Osszefoglalas

A brit muszlim kisebbségek és a brit tobbségi tarsadalom kollektiv emlé-
kezetében szamos olyan pont létezik, amely konfliktusban all egymassal.
Az évszazadok soran a nem tul latvanyos kooperdacié és egymastdl vald
tanulas folyamatai mellett id6r6l idére sok szenvedést hozé konfliktusok
jellemezték a felek viszonydt, amit az utobbi évek erdszakos cselekmé-
nyei tovabb stlyosbitottak. A fent leirt jelenség azonban mindenképpen
bizakodasra ad okot. Ugy tlinik, mind a muszlim kisebbségi csoportok,
mind a tobbségi tarsadalom felismerte, hogy 4t kell értékeljék az egymas-
hoz fiz6d6 viszonyukat, és a multrél alkotott emlékek tjragondolasa is
ezt jelzi. Az, hogy a Remembrance Day ritualéjanak immar a gyarmati

3 British Future becslése szerint mintegy egymillié muszlim hordta a pipacsos kittizét
2013-ban. (Lasd: Ballinger i. m.). Még ha ez a becslés tdl nagynak is tlinik, az minden-
képpen elmondhatd, hogy tobb szazezer brit muszlim tiizi ki a brit nemzeti hovatarto-
zéasnak ezt a jelképét minden évben.
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katondkra valo emlékezésen keresztiil a brit muszlimok is szerves részei,
mindenképpen egy jelentés allomds ebben a folyamatban. A radikalis és
erdszakos cselekmények elkeriilésének egyik lehetséges mddja az, hogy
megel6zziik a tarsadalmat alkoto egyének elidegenedését. Ehhez pedig
sziikség van egy olyan kollektiv emlékezet megteremtésére, amelyhez
a tarsadalom minden tagja képes emocionalisan kotddni. A Rememb-
rance Day és a kollektiv emlékezet hozza kothetd valtozasaval a brit
muszlimok bebocsatast nyertek a brit nemzeti identitas egyik legfonto-
sabb szimbdlumaba, ez pedig egy biztatd fejlemény. Egy masik hason-
l6an biztaté esemény London elsé muszlim polgarmesterének megva-
lasztasa Sadiq Kahn személyében, 2016. majus 9-én

A kolcsonos elfogadds és bizalom elmélyitése elétt azonban
még szamos tovabbi akadaly tornyosul, amelyet a brit tarsadalomnak
egytitt kell lekiizdenie a hosszt tavu békés egyiittélés megteremtése
érdekében.

Irodalom

Allawi, Ali A.: The Crisis of Islamic Civilisation. New Haven, 2009, Yale University Press.

Ansari, Humayun: ,The Infidel Within’ - Muslims in Britain since 1800. London, 2004,
Hurst & Company.

Assmann, Jan: A kulturdlis emlékezet. Budapest, 2013, Atlantisz kiad6.324 p.

Ballinger, Steven: A million British Muslims reject extremists on poppy wearing. Lon-
don, 2013, British Future, forras: http://www.britishfuture.org/articles/news/mil-
lion-british-muslims-reject-extremists-on-poppy-wearing/ , let6ltve 2016.01.04.

Casanova, José:A vallas helye a szekularis Eurépaban. In: Eurozine 9/2010, forras: http://
www.eurozine.com/articles/2010-10-22-casanova-hu.html, letdltve: 2016.02.15.

Das, Santanu: Experiences of colonial troops. In: British Library: World War One. Lon-
don, n.d., British Library, forrés: http://www.bl.uk/world-war-one/articles/colo-
nial-troops, let6ltve:2016.05.01.

Dawisha, Adeed: The Second Arab Awakening. New York, 2013, W. W. Norton & Com-
pany.288 p.

Fokasz Nikosz — Kopper Akos: Szenzaciok kettds szerepben. Az emlékezés helyei és
milioi a médidban. In: Szocioldgiai szemle. 2009/4: 25-42.

Forty, Adrian: Introduction. In: Adrian Forty, & Susanne. Kiichler (szerk.), The Art of
Forgeting. Oxford, New York, 2001, Berg Publishers: 1-18p.

Gyéni Gébor: Nemzet, kollektiv emlékezet és public history. Torténelmi szemle , 2012.
3sz.357-375p.

Goodhart, David: The British Dream. London, UK, 2014, Atlantis Books.222 p.



174 Viékony Déniel

The Story Behind the Remembrance Poppy. London, n.d., Greatwar.co.uk, forras: http://
www.greatwar.co.uk/article/remembrance-poppy.htm, letoltve: 2016.02.12.
Halbwachs, Maurice: A kollektiv emlékezet és az id6. In Felkai Gabor, Némedi Dénes
és Somlai Péter: Szociolégiai irdnyzatok a XX. szazad elejéig. Budapest, 2000, Uj

Mandatum kiadd: 403-432.

Hobsbawm, Eric: Inventing Traditions. In: Eric Hobsbawm and Terence Ranger(szerk.):
The Invention of Tradition. Cambridge, UK, 1983 Cambridge University Press:
1-15.p.

Hussain, Ed: The Islamist. London, 2007, Penguin Books.288 p.

Lewis, Bernard: The Crisis of Islam. London, 2004, Phoenix, Orion House.224 p.

Neuwirth, Angelika —Plitsch, Andreas: Crisis and Memory: Dimensions of their rela-
tionship. An introduction. In: Angelika Neuwirth, Andreas Plitsch (szerk.): Crisis
and memory in Islamic societies. Wiirzburg, 2001, Ergon Verlag: 1-40 p.

Pew Research Center: The Future Global Muslim Population - Projections for 2010-
2030. Washington, D.C., 2011, Pew Research Center

Pierre Nora: Emlékezet és torténelem kozott. A helyek problematikéja. In: AETAS Tor-
ténettudomanyi Folyoirat 1999. 3 sz. forras: http://www.aetas.hu/1999_3/99-3-10.
htm, letoltve: 2015.07.05

Misztal, Barbara: Theories of Social Remembering. Maidenhead, England Open Univer-
sity Press. 2003. 168 p.

Osterhammel, Jiirgen: Colonialism: a theoretical overview. Princeton, New Jersey, 1997,
Markus Wiener Publishers.

Pataki, Ferenc: Kollekitv emlékezet és emlékezéspolitika. In: Magyar Tudomény 2010.
7.8z2.:778-798.

Riccardi, Andrea: Egyiittélés. Budapest, 2009, Eurépa Konyvkiado. 228 p.

Said, Edward: Orientalism. London, 2003, Penguin

Shryock, Andrew: Islam as an Object of Fear and Affection. In: Adrew. Shryock: Isla-
mophobia / Islamophilia. Bloomington, 2010, Indiana University Press: 1-12.

Rostovanyi Zsolt: Az Iszlam Vildg és a Nyugat. Budapest, 2004, Corvina kiad6.439 p.

Rostovanyi Zsolt: Eurdpai (euro -)iszlam vagy iszlam Eurdpéban, In: Rostovanyi Zsolt:
Az Iszlam Eurdpaban. Budapest, 2011, Aula Kiad6 13-99.p.

Tibi, Bassam: Keresztes hdbortk és Dzsihdd. Budapest, 2003, Corvina Kiad6.268 p.

Todorov, Tzvetan: The Fear of Barbarians. Cambridge, UK, 2010, Polity Press.248 p.

Zebiri, Katherine: Orientalist Themes in Contemporary British Islamophobia. In: John
L. Esposito, Ibrahim Kalin: Islamophobia. Oxford, New York, 2011, Oxford Uni-
versity Press: 174-188.



