NEMZETI ES ETNIKAI KISEBBSEGEK
TORTENETE

Egy elvetélt kisérlet

Csapody Miklds: A Bénffy-misszié. Nemzeti Kozszolgdlati Egyetem. Molndr Tamds
Kutatékozpont, Budapest, 2014. 319 p.

A rendszervaltozas dta Magyarorszagon is 6rvendetesen megszaporo-
dott a Banfty Miklos érdemekben gazdag és szertedgazo pélyafutasat
elemzd-bemutaté kozlemények szama. Nehéz lenne rangsort allitani
e tevékenységek kozott, mindenesetre a kozvéleményben talan iro-
dalmi-irodalomszervezéi munkdssaga ismert és elismert leginkabb.
Elegendd e helyiitt hatalmas Erdély-trilégiajara és az Erdélyi Helikon
megalapitasara és életben tartasdra utalni. De nem feledkezhetiink meg
- arisztokrata szarmazasa, neveltetése és kivalo velesziiletett adottsagai
okan - a mar fiatalon megmutatkozé politikusi-diplomaciai ,,véndjarol’,
amit kiligyminiszteri posztjan kamatoztatott (pl. személyes érdemé-
nek tekintendd az 1. vildghdborts magyar hadifoglyok hazahozatala),
de diplomaciai készsége szépir6i munkassagaban is megmutatkozott: a
recenzealt konyvbdl (is) tudhato, hogy nevezetes memodrkotetében(az
Emlékeimben) igen plasztikus képet fest uti élményei alapjan a haboru
utani Nyugat-Eurdpardl, amelyet nincstelen utazoként-menekiiltként
abrazol, aki megélhetési gondoktdl elgyotorten fontolgatja, vajon gazdag
csaladok gyermekeit tanitsa-e lovagolni, vagy szerényen, de hajlamanak
és képességének megfelelden festémiivészként probaljon megélni (ter-
mészetesen az utdbbit valasztotta, annal inkdbb, mert arisztokrata isme-
rései anyagi segitségét nem kivanta igénybe venni), viszont egyetlen
szoval sem utal arra, hogy voltaképpen diplomaciai kiildetést teljesitett.
Ugyszintén ismert miivészeti tevékenysége, az operahdzi intenddnsi,
diszlettervez6i munkassaga, utobbit ,,élében” is kamatoztatta IV. Karoly
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1916-0s koronazasi tinnepségének tervezése és iranyitasa soran. Sokira-
nyu tehetséggel megaldott személyiségrol 1évén szo, hosszan elidézhet-
nénk a gazdag és hosszu életut egyes allomdsait szemlélve, de nemcsak
az emlitett eldzmények mentik fel ez aldl a jelen sorok iréjat, hanem
az is, hogy Csapody Miklés konyve a grof életdtjat, a tulajdonképpeni
misszié el6zményeit boségesen elemzi.

Banffy 1943. juniusi bukaresti targyalasait alapos diplomadciai el6-
késziiletek el6zték meg. Ezek soraban a legfontosabb Banffy feddakcidja,
amit Bethlen Istvan gondolt ki (aki akkor mar éppugy nem rendelke-
zett hivatalos hatalommal - ,,pusztan” tekintéllyel (a roménok szemé-
ben is!), és befolyassal, mint Banffy): Bukarestbe utaztdban rovid kitérot
tett a kolozsvari német konzulnal, akinek ,szigoru titoktartas” mellett
beszamolt a jelentéktelen Mironescuval valo taldlkozasarol, mikozben
mélyen hallgatott utazasa valodi céljarol, az okos és befolyasos Maniu-
val tervezett megbeszélésrél (aki Bethlenhez hasonléan miniszterelnok
volt, de hivatali idejét kitoltve éppugy megérizte tekintélyét és f6képp
befolyasat).

Banffy kiildetése (ti. kozos magyar-roman fellépés a németek, és
éppugy a bolsevizmus ellen) — barmilyen tigyesen targyalt is Maniuval
- eleve kudarcra volt itélve. Mert mikozben mindkét fél kinyilvanitotta
egyuttmiikodési szandékat a haborabdl valé kiugras mellett, de annak
ellenére, hogy egyikiik sem rendelkezett felhatalmazassal orszaguk elko-
telezettségét tekintve, mindkét fél ragaszkodott Erdély birtoklasahoz, és
annak politikai kiilonallasat sem fogadtdk el. (A targyalasok egyetlen
hozadéka Banfty 1944-es kiilonakcidja, amellyel megmentette Kolozs-
vart a haborus pusztitasoktdl.)

A roman 4éllaspontot jol jellemzik Maniu szavai: ,Romania soha
nem fogja elismerni a bécsi dontést, amelyet jogi és targyi abszurdum-
nak tartunk, meggy6zédésem, hogy ebben egyetért veliink minden
jozan magyar ember” Banfty kozbevetése: ,,Oh igen, csak hat az egyik
lefelé, a masik folfelé korrigdlna a hatarokat... majd kérdéssel folytatja: —
Mit értesz Erdély alatt, hiszen...” Maniu valasza: ,Természetesen a kap-
csolt részeket is beleértem.” Banfly: ,Fajdalom, Kegyelmes Uram, hogy
ilyen merev az allaspontod, én szivbél 6rvendtem volna, ha azok, akik
annyira egymasra vannak utalva, egymasra is taldlnak”. Maniu jellemz6
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valasza: ,,Ez feltétlentil sziikséges... stb” (A két politikus megbeszélése
a diplomdcia hivatalos nyelvén, franciaul folyt.) Es végiil a beszdmold-
bdl kimaradt Maniu lényeges megjegyzése arrol, hogy a németek mie-
16bb visszavonjak az orosz frontot gy, hogy az Romania hataranal fog
htzdédni. Mint tudjuk, ez meg is tortént, és a kovetkezmények — Maniu
szavai dacdra — nem Romaniat, hanem Magyarorszagot stjtottak. Ennek
el6jele fogalmazddott meg az 1943. november 28. és december 1. kozotti
teherdni konferencian, amely vilagossa tette a magyar kormany sza-
mara, hogy a haborubdl valé kiugras kizarélag a Szovjetunidval kotott
fegyversziinettel lehetséges, arrél azonban nem tudott, hogy a szovetsé-
gesek elismerték Magyarorszag haboru utani szovjet befolyasi 6vezethez
valé tartozasat.

A kotetrol osszefoglaldan megallapithato, hogy rairanyitja a figyel-
met Banfty Miklos eddig kevéssé ismert kiildetésére (ami persze a kér-
déssel nem hivatasszertien foglalkozokra értendd), érdemét kissé elho-
malyositja az, hogy a kozel 320 oldalnyi terjedelembdl kb. 50 oldalt
szentel a cimben igért misszi6 ismertetésére.

Cholnoky Gyézé

A matyusfoldi zsidésag miultja és jelene

Hrbdcsek-Noszek Magdaléna: Zsidé hagyomdnyok Galdntdn és kornyékén. Pozsony:
AB-ART; 2014., 400 p.

Hrbacsek-Noszek Magdaléna, a nyitrai Konstantin Filozéfusegyetem
Kozép-eurdpai Tanulmanyok Kardnak oktatdja nehéz faba vagta a fej-
széjét, amikor a galantai és Galdnta kornyéki zsiddsag multjanak és
jelenének bemutatasara vallalkozott. A Galantahoz hasonl6 szlovakiai
kistelepiilések zsido torténetének a feltardsa ugyanis nem tul kozked-
velt miifaj Szlovakidban, legalabbis a tekintetben, hogy kevés az ilyen
munkak elkészitésére alkalmas szakember, és néhany kivételes szlova-
kiai varost leszamitva a helyi kozosségek sem érzik feladatuknak zsido
multjuk felelevenitését, zsid6 6rokségiik apolasat.
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Persze a szlovakiai holokauszt torténete komoly szakirodalommal
rendelkezik, és arrol sem szabad megfeledkezni, hogy az elmult néhany
év soran egyre tobben kezdtek el foglalkozni Szlovakiaban a régio zsi-
désagdnak torténetével. Igy ma maér j6 néhany zsidé helytorténeti
monografiat vehetiink keziinkbe példaul Zsolna, Homonna vagy éppen
Komarom zsidésaganak a multjardl. Ez azonban csak egy folyamat kez-
dete, ezért egyelére még mindig ott tartunk, hogy minden e targykor-
ben megjelent munka mdr a témavalasztdsa miatt is felhivja magara a
figyelmet.

Hrbacsek-Noszek els6sorban nem egy torténeti munkat készitett,
ahogy erre a kotet cimadasa is utal. Sokkal inkabb a mdra néhany tiz
f6sre zsugorodd galantai zsido kozosség néprajzi és szociologiai elem-
zését nyujtja konyvében. A munka elsé fejezete a galantai zsidosag tor-
ténetét foglalja ossze didhéjban, s kiilon fejezet mutatja be a kornyék
egykori zsid¢ iskoldinak térségre gyakorolt hatasat. A szerz6 kiemelten
foglalkozik Neufeld Samu 1890-ben alapitott nyomdajaval is, amely
1920-ban a Kosmos nevet vette fel. A Kosmos magyar, szlovak, héber
és jiddis nyelvli munkdkat adott ki, tobbek kozott az elsé vilaghdboru
évéig megjelend Galdnta és Vidékét, majd az 1919 és 1921 kozott 1étezd
Matyusfoldi Lapokat. Mivel kulturtorténeti jelentdsége vitathatatlan,
taldn érdemes lett volna akar 6nallo fejezetben targyalni torténetét.
A Neufeld-nyomda persze abbdl a szempontbdl is érdekes, hogy Szlova-
kia varosaiban szamtalan parhuzamat fedezhetjiik fel. Sok helyen meg-
hatarozé kozéleti funkciot toltottek be a zsidé véllalkozok altal alapi-
tott és mukodtetett nyomdak, amelyek adott esetben a két vilaghaboru
kozott is a magyarnyelviiséget erdsitették akar olyan varosokban is, mint
az 1918 utdn magyar tobbségiiket elveszté Pozsony, Kassa vagy Eperjes.
Minden bizonnyal ilyen volt a Neufeld-féle Kosmos is, amelyrdl tehat
szivesen olvastam volna b6vebben.

A munka ezen torténeti részét dsszességében kissé Osszeszedetlen-
nek, idében csapongoénak vélem, bar kétségtelen, hogy a szerz6 rengeteg
adatnak nézett utana, és arrdl sem szabad megfeledkezni, hogy miivé-
nek sulypontja joval inkabb a terepmunkara és a kérddivezésre alapozott
jelenkori zsidd kozosség identitasanak a felmérése volt. Mindazonéltal ha
ragaszkodott ehhez a torténeti attekintéshez, a hitkozségek éves koltség-
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vetése helyett talan érdemes lett volna inkabb azokra a fontos kérdésekre
kitérni, hogy milyen folyamatok mentek végbe a dualizmus koraban a
helyi zsid6 kozosségen beliil, milyen hatassal volt rajuk a magyarositas
folyamata. Mennyire volt megosztott a galantai zsiddsag a két vilagha-
boru kozotti idészakban, mennyire terjedt el Matyusfoldon a cionizmus, s
voltak-e helyi képvisel6i a magyar zsidé mozgalomnak? A levéltarakban,
korabeli sajtdban és statisztikai kiadvanyokban feltehetden annak is utana
lehetett volna nézni, hogy az 1938-as varosi képvisel6-testiilet 9 ,,zsidd
szarmazasu” tagja (23. p.) mely partok képvisel6je volt.

Bar a kotet vallaltan a népszertsité stilust koveti, vagyis sok dbra-
val, fényképpel, tablazattal dolgozik, a tudomdnyos munkakhoz edzett
szemnek némely helyen kissé zavard, hogy fontos adatok hivatkozas nél-
kiil keriiltek bele a konyvbe. Az is érdekelt volna, hogy az elsé harom
fejezetben idézett interjuk melyik évben, hol és milyen nyelven késziil-
tek (példaul 37., 45. 0.). A galantai zsidosag nyelvi szokasairdl a konyv
vége felé, a 133. oldalon olvashatunk el6szor. Itt a szerzé megallapitja,
hogy az otthoni kommunikacié nyelve a magyar és a szlovak, vagy pedig
csak szlovak.

A kotet harmadik fejezete a galantai zsidosag targyi és szellemi kul-
turajat mutatja be. Kiilon rész szol a szimbolumokrol, és bemutatasra
keriil a mendra, a David-csillag, a kettds kétabla, az 6si jelképek, a sofar
és a zsinagdga kegytargyai. Mindezzel a zsid6 kultura éltalanos beveze-
t6jébe kalauzol minket a szerz6, melyet a zsidé otthon szellemi hagya-
tékat és a zsido tinnepeket targyald két hosszabb fejezet kovet. Ennek
olvastan joggal meriilhet fel a kérdés, hogy a zsido6 kultdrara és vallasra
vonatkozo altaldnos ismeretek miért nem a bevezetdben kaptak helyet.
Az egyértelmd, hogy nem egy judaista altal és nem elsésorban a juda-
ista szakmanak irodott mur6l van szo, s hogy bevallott cél volt kozelebb
hozni a zsidé kultirat az atlagolvas6 szamara, amely dicséretes célki-
tlizés. Eppen ezért hasznosabbnak véltem volna, ha elséként esik sz6
a zsidd kulturardl altalaban, majd ezt kovetéen jutunk el egy szlikebb
regiondlis és varosi kozosség megismeréséhez, ebben a kotetben ugy
tlinik, hogy mindez forditva tortént.

Persze nyilvanvaldan a kotet legértékesebb része az utolsd, hatodik
fejezet, amely a szerz0 sajat kutatdsain alapult, s amellyel a még €16 zsidé
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kozosséget igyekezett megszolitani. Az 50 lelket szamlalo galantai zsido
kozosségb6l 24-en toltotték ki Hrbacsek-Noszek kérdéivét, kontroll-
csoportja pedig a dunaszerdahelyi zsiddsag volt. Ezenkiviil interjukat is
olvashatunk a szovegbe ékelve. Ezzel kapcsolatban érdekelt volna, hogy
mennyiben tamaszkodott a szerzé a sajat kreativitasara, vagyis késziil-
tek-e mar hasonl6 felmérések Szlovakia mas zsidé kozosségeiben is, s
ha igen, megallapithatéak-e jelentésebb szlovakiai tendencidk e téren?
Mit tudunk a jelenkori szlovékiai zsidosagrol? Miért érdemes a galan-
tajakkal 6nall6 miiben foglalkozni? Tudomasom szerint példaul Peter
Salnernek voltak részben ilyen jellegli kutatdsai, melyek elsésorban a
varosi tarsadalomra Osszepontositottak. Mindezzel Hrbacsek-Noszek
egész miivét egy szélesebb kontextusba helyezhette volna.

A szerzd kérdodiveiben foként a zsidok tertileti identitasanak ossze-
tettségére, vallashoz vald viszonyulasara kérdezett ra. Példaul arra, hogy
az illet6k melyik orszagot tartjak hazajuknak (a galantaiak majdnem
egyharmada egyszerre tartja hazajanak Izraelt és Szlovakiat), vezetnek-e
koser haztartast, és mit jelent szamukra zsidonak lenni. A kérdéivek elem-
zése utan kovetkezik egy tobboldalas elméleti fejtegetés az 6nazonossag
vizsgalatarol, ennek véleményem szerint a fejezet elején, vagyis a kutatas
modszertani alapjainak a megvetésekor kellett volna helyet kapnia.

A kotet, mely minden kritikai megjegyzésem ellenére fontos éllo-
masa a matyusfoldi zsidé torténelem kutatdsanak, egy tobb mint husz-
oldalas melléklettel zarul, melyben tobbek kozott a zsidé tinnepek és
emléknapok, valamint a galdntai holokausztdldozatok listdja talalhato.
Galantarol és kornyékérdl 1400 zsidot hurcoltak el, akiknek csak keve-
sebb mint egyotode tért vissza. A zsidd épitészeti emlékekbdl mara csu-
pan a temeté maradt meg, a galantai zsinagdgat az 1970-es években
lebontottdk. A szerzének sikeriilt egy kicsit visszahoznia a kézgondol-
kodasba, hogy egy ilyen kozosség is 1étezett.

Szeghy-Gayer Veronika
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Galicia-mitosz és politikai ébredés kozott: zsidé alkotoértelmiség
(Joseph Roth és tarsai) 1933 utdn parizsi emigraciéban

Peiter, Anne: Galizienmythos und franzdsisches Exil. Soma Morgenstern, Manés Sperber,
Alexander Granach, Joseph Roth. = Spiegelungen, 10. Jg. 2015. 1. no. 109-121. p.

A Monarchia haborts veresége nyoman felbomlé Osztrak-Galicia
német-zsid6 alkotoértelmisége szamara Bécsen keresztiil altalaban Ber-
lin iranyaba, majd Hitler hatalomra jutasat kovetéen nyugati emigraci-
oba vezet az Gt. Az emigracié utvonalan egyik legkozelebb es6 allomas
Parizs. A francia nyelvteriileten tevékenyked6 germanista szerz a téma-
ban uttord, kevéssé dsszefogott, mégis figyelemre méltd (itt csak alap-
vonalaiban ismertetendd) eszmefuttatasa harom iréi palyat érint. Alap-
vetéen az irodalomtorténeti kanonon kiviil rekedt Soma Morgenstern
(1890-1976) és Manes Sperber (1905-1984), a kordokumentum-értéki
muvek megjelenésének idGeltoldddsa, szerzbik elszigetel6dése okan alig
is ismert munkdssagardl van szo. A két hdboru kozétti osztrak irodalom
nagyon is jol ismert, jeles képvisel6je: Joseph Roth (1894-1939) veliik
szemben inkabb hattérbe szorul. A tanulmany egy negyedik palyat is
érint, ez Alexander Granaché (1893-1945), aki a jiddis nyelvii szinjat-
szas (Max Reinhardtnal kitanult) nagykovete a két vilaghaboru kozotti
korszakban. O Da geht ein Mensch (Jarkal egy ember, 1945) cim( énélet-
rajzaval keriil a képbe; parizsi jelenléte a maga Varsobdl Kijeven at New
Yorkba vezeté utjan 1933-1938 kozott egyébként kétséges. Parizst ille-
téen Roth athelyezi 6rhelyét ide mindjart a néci éra kezdetén, s itt kitart
a vilaghaboru kitorésének eldestéjén bekovetkezd korai haldlaig. Sper-
bert 1934-t6l talaljuk itt; 1939-ben, a haboru kezdetén visszahtuzodik
délre, 1942-t6l Svajcban hlizza meg magat, s a haboru utdn visszatérve
Parizsban éli tovabbi évtizedeit haldlaig. Morgenstern Berlinb6l el6bb
visszamegy Bécsbe, s a hitleri megszallas pillanataban lép tovabb. Fran-
ciaorszagban 1939-ben mint osztrak (vagy addigra mar német) allam-
polgart azonban internaljak; szokve 1941-ben athajozik az USA-ba. De
rovid idére mar korabban megfordul a francia févarosban.

A tanulmany a négy alkoto esszé- és publicisztikai termését, onélet-
rajzi irasait és elbeszélé miiveit egyarant igyekszik megfaggatni a szer-
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z6k szemléletvaltasanak vizsgalatahoz, legalabb Sperber és Morgenstern
esetében. A f6 mivek mindkettejiiknél egy-egy onéletrajzi fogantatasa
regénytrilogia — Sperber: Wie eine Trine im Ozean (Konnycsepp az
6ceanban, 1949-1955), illetve Morgenstern: Der Funken im Abgrund
(Szikra a szakadék mélyén). Utébbi indité kotete: Der Sohn des verlo-
renen Sohnes — A tékozlé fiu fia) napvilagot lat ugyan mindjart elké-
sziilte utan, 1935-ben, a tovdbbiak azonban csak évtizedekkel késébb,
a posztumusz életmtikiadas keretében (1998) valhatnak ismertté. Ez a
sorsa Morgenstern szintén onéletrajzi ihletésti visszaemlékezésének is:
Flucht in Frankreich (Menekiilés Franciafoldon, 1998). Roth esetében
tulajdonképp a Pdrizs el6tti palyaszakaszt fémjelz6 Juden auf Wanders-
chaft (1927; magyar kiadasa: Zsidok vandoriiton, 1989) cimi esszégytj-
temény keriil a kozéppontba.

A négy pilya kettds poggyasza, ahogy pusztulé honukbol kisza-
kadnak: a népi gyokert haszid miszticizmus naivan tiszta embersége,
valamint a visszatéré pogromok, vagy frontfordulatoknal (1916/17) a
statariumok kesert fdjdalma. Ezekre rakddik a térsadalmi és politikai
konfliktusokkal terhes évtizedek tagabb sugard tapasztalata: az 6nzés,
amoralitds rugdin jard, elvilagiasodott életformak, az egymasnak fesziilé
ideoldgidk lidércnyomasa, két vezet6 hatalom hatarokon at fenyegetd, a
modszeres népirtas iranyaba tartd diktaturajaval. A négy szerzének van
— er@sen széttartd — véleménye a cionista perspektivardl is, Roth eluta-
sité allaspontjat jol ismerjiik. Roth a maga részérdl szenvedélyes hittel
védelmezi a zsidé Galicia és a tagabb régi6 archaikus mozdulatlansagat
a nyugati szekularizalt zsidé lenézésével vagy akar szemforgaté meg-
vetésével szemben, s a lettint Monarchia mitoszaba kapaszkodva inkabb
katolizal, semhogy a masik vildg megannyi szennyét magara engedné.
A politikai filozéfia talajan irt Monarchia-bucsuztaté mivek (Radetz-
ky-indulo, Kapucinus kripta) mellett a jelzett erkolcsi igény ivén meriil
ala a gyokerek mitosszd formalodo vildgaban (magyar kiadasi cimek-
kel: A hamis siily, Job, Leviatdn). A gyokerek félté idézése Granachndl,
Morgensternnél (kiilonosen kései, Die Blutsiule: Zeichen und Wunder
am Sereth - Véroszlop: jelek és csodak a Szeret folyonal cimi regényé-
ben, poszt. 1997) ezzel szemben megtelik egy kozeledd, a tajat végképp
elsoprd, ujabb haboru apokaliptikus el6érzetével, amit a fejlemények
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sajnalatosan igazolnak. — Sperber lényegében a szekularizacio ttjat jarja,
életében ismertebb akar Alfred Adler individual-pszicholégidjanak pro-
pagandistajaként, mint iréként, emellett nagy lendiilettel veti bele magat
a politikai kiizdelmek vilagaba. Berlinben, Koestlerhez hasonléan, a
kommunistakhoz csapddik, hogy a sztalini tisztogatasok hirére 1937-
ben majd visszahatraljon. Az ir6 e politikai tévutat kozéppontba allito
regénytrilogidja a zaré részében (Die verlorene Bucht, 1955) tér vissza
a galiciai szintérre is, s a holokauszt idészakdnak egy ténylegesen meg-
tortént ellenallasi epizodjat beemelve az elbeszélésbe keresi az alterna-
tivat a tehetetlen passzivitasra, terméketlen messidsvarasra szocializalt
zsid6 magatartasforma (lasd példaul Rothnadl: Job), a rabbik , groteszk
isten-kozelségének” ellenében. Annyi bizonyos: diametrélisan ellenkez6
alapallas, mint a Rothé. Sperber esszéiben, publicisztikajaban is eld-
szeretettel kozelit az emberi integritas, szabadsagigény, egyszersmind
a rajtuk atgazold erdszak kérdéseihez. Morgenstern trildgidja 1935-ben
megjelent els6 részében onéletrajzi alakmasaval szintén megmeritkezik
a vonatkozdé mili6ben, végigjarja a tdjat, megszolaltatja az embereket.
Sperberrel ellentétben nem birdl, csak figyel, s a zsid6 létforma dramai
ellentmondasossaga, bizonytalan jovéje felett nem siklik el a figyelme.
Kettejitk mtveit azonban kozelebbrdl kellene ismerniink ahhoz, hogy
mondanddikat megfoghatobb formdban kisziirhessiik; mindenekel6tt
végig kellene olvasnunk 6ket.

Komdromi Sandor

Az elsé vilaghaboru mozgoképen: osztrak hiradofilmek
1914/18-bol

Winkler, Paul: Krieg auf der Leinwand. Der Erste Weltkrieg in Osterreichisch-ungarischen
Filmquellen der Jahre 1914-1918. = Zeitgeschichte. 42. Jg. 2015. No. 6. 331-346.

Filmtorténet - tudodsitd célzati dokumentumfilm (hirad6film) metszet-
ben - kortorténeti osszefiggésben. A diszciplinaris kapcsolat a kulta-
rakutatds targyi-tematikai-moddszertani komplexitasaban oldodhat fel.
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A tanulmany bevezet6 utalasai jelzik a tematikai kapcsolatra 6sszponto-
sité el6zményeket Kracauertdl (Caligaritol Hitlerig — A német film pszi-
choldgiai torténete, még 1947-bél) Virilio irasain at (egy német kiadas:
Krieg und Kino-Logistik der Wahrnehmung, 1994) az Gjabb és legtjabb
publikaciokig, mint német nyelven is példaul egy-egy kollektiv kiad-
vany: Krieg und Militir im Film des 20. Jahrhunderts (Miinchen, 2003),
Krieg im Film (Minster, 2005). Szerz6 (diplomamunkajra tamasz-
kodva) a szemrevételezett filmanyagot bécsi filmvallalatok mthelyeiben
késziilt hiradofilmekre sztikiti le. (A cim ,,0sztrak-magyar filmforrasok”
hivatkozasa logikatlan altaldnositas a birodalmi szféra szigoru kultura-
lis-nemzeti tagolédasahoz képest, ami a kettés monarchia el6tti vonat-
kozasokban is visszatérd jelenség a nem magyar szakirodalomban.) Itt
egyfeldl orvendiink annak, hogy egy ilyen, s mint latjuk: igen kiterjedt
filmanyag, ha szamos hézaggal is, ma létezik a Filmarchiv Austria gytj-
teményén belill, masfeldl fel vagyunk késziilve: ezek a filmkockdkon
futo, szovegbetétekkel értelmezett haditudositasok — mar a filmvallala-
tok intézményesitett mikodése altal — a kozonség kép-éhségére raftizve
alapvetéen propagandacélokat elégitenek ki, mint azt az irodalom mar
korabban targyalta (pl. U. Oppelt: Film und Propaganda im Ersten
Weltkrieg, 2002). A filmtekercsek mellett j6 néhany egykoru bécsi film-
magazin évfolyamai is rendelkezésére allnak a kutatasnak.

A Wiener Kunstfilm véllalathoz k6t6d6 kezdetek utdan 1914 novem-
berétél Sascha Kolowrat-Krakowsky tékeerdsebb vallalkozasa veszi at
a fészerepet, miutan kizarolagos joggal nyeri el a ,,cs. és kir” hadigy-
minisztérium, illetve a hadsereg-féparancsnoksdg megbizasat mozgd
frontképek készitésére és a hatorszagi aktivitas (haditizem, fogolytabor,
flotta stb.) bemutatdsara is. Lehetdségei a témdra, szinhelyre vonatkozo
kinalatot illetéen tovabb bdéviilnek a Messter-Filmmel, Oskar Messter
német cégének ausztriai lednyvallalataval torténd egyesiilés nyomadn.
A produkciok el6allitasa tartalmi instrukciok, az ,,események” kivalasz-
tasat iranyito jelzések, valamint konkrét cenzuralis el6irasok alapjan zaj-
lik. Atfogé hangsuly esik a harci optimizmus, az intakt harci késziiltség,
a hadi siker, az ellenfél feletti erkolcsi-szellemi és technikai f6lény bemu-
tatasdra, a politikai 6nigazolds (,,jogos” haboru, ,,onvédelmi” kiizdelem),
a dinasztia mélté helytélldsanak kidomboritasara. Kivéloan reprezen-
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tal a felvételeken utobbi szempontbol 1916-tdl az elhalt Ferenc Jozse-
fet valtd, dinamikus fellépési I. [IV.] Karoly. Ha mégis elkeriilhetetlen a
szamadas a veszteségekrdl is, akkor az ellenfél ,,mesterkedésének” kar-
hoztatdsa van soron. Igy is drulkodé az évekre elnyulo isonzéi 4llohé-
boru filmanyaganak sovanysaga: innen gyorsan visszaforditjak ugyanis
a kiilon felsébb utasitdsra lemenesztett stabokat.

Szerz8 a haboru teljes négy évét attekintve idérendben talléz az
archivumban feltaldlhatd, 15-25 perces filmek soraban, gazdagon kom-
mentdlva a témdkat, motivumokat. A kommentdrok ravildgitanak az
idészak dokumentumfilm-készitésében tématol fiiggetleniil bevett és
bevetett metddus: a beallitott felvétel szerepére, ami a ,valdsag” illuzidjat
keltd, ,,mellékes” elemektd]l mentes képi realitds eszményének felel meg,
a haborus tematika szempontjabdl pedig annal alkalmasabb eszkoznek
bizonyul a propagandacél eléréséhez. Jelzik tovabba a haborus folya-
mat félidejétdl kirajzolodo valtast a dokumentativ alap egyféle ,epikus”
kibévitése iranyaban - civil kornyezeti elemek beiktatasaval, melyek
arra hivatottak, hogy a harci jelenetekkel lassan eltel6 kozonség szamara
konnyebbé tegyék a hiradofilm ,fogyasztasat” Az elemzé minden két-
séget kizaro kovetkeztetése: a haborus hiradéfilm altalaban nem az irott
dokumentumokkal esetleg homalyban hagyott torténeti részletek meg-
ismerésének forrasa, hanem mindossze illusztrativ értékd kortorténeti
anyag. Természetesen igy sem érdektelen: szereplok, helyszinek, ese-
mények gyakran egyszeri vizudlis dokumentumértéken jelennek meg
a felvételeken. Ilyen szempontbdl emblematikus példaul a Szent Istvan
csatahajé pusztulasarol késziilt felvétel. A publikacioban foglalt szines
attekintés szamos hasonlé érdekességgel lepi meg az olvasot.

Komdromi Sdndor
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Német kisebbség Kazahsztadnban (19/20. szdzad)

Schmidt, Waldemar: Die deutsche Minderheit in Kasachstan im 19.-20. Jahrhundert. =
Halbjahresschrift fiir siidosteuropdische Geschichte, Literatur und Politik, 27. Jg. 2015.
1-2. no. 159-166. p.

Kazahsztdn német etnikai régiéi, mint mds szovjet, majd posztszov-
jet kozép-azsiai ovezeteké is, eredetileg az oroszorszagi (Volga menti,
Fekete-tenger melléki) német telepiiltség kidaramlasa vagy épp erészakos
attelepitése utjan jottek létre, s ritkdn keriilnek 6nallé emlitésre. A rész-
lettények éppen ezért sajnalatosan el is sikkadnak, tetemes tartozast rova
a kutatasra. Ez az orosz-, majd szovjet kozép-dzsiai, napjainkra a poszt-
szovjet szuverenitasok népességét add németség idékozben természete-
sen megfogyatkozott: a torténelmi hanyattatasok, majd a 20. szazad vége
felé megindult s maig tartd, anyaorszagi irdnyu kikoltozések vagy az
itemes eloroszosodds nyoman inkdbb mar csak szérvanyt jelenit meg.
A szerz6 (1965) maga is kései kikolt6z6, Regensburgban tanit, és a kér-
déses régiokbdl elszarmazott kutatokozosség (Historischer Forschungs-
verein der Deutschen aus Russland) tagjaként munkalkodik a folytatodo
feltards érdekében. Rendkivill gyengék ehhez egyébként az archivilis
forrasadottsagok. Jelen tanulmany sokat merit a hataron tuli németség
témaprofiljaban megjelent, két vilaghaboru kozotti németorszagi sajto-
bdl és konyvanyagbol.

A dél-oroszorszagi német telepek kialakuldsa a 18. szazad méasodik
felében Nagy Katalin carné, majd utdda, I. Sandor telepitési politika-
janak koszonhetd, és gazdagon gytimolesozik a vidékek agrariuménak
fellendiilésében. Nemzedékek multan a demografiai novekedés szamara
- a létszam hamarosan meghaladta az 1 milliét — ugyanakkor a helyi
lehet6ségek kimeriilnek. A 19. szazad derekatol egyes, kiszakadd cso-
portok tovibbmozdulnak kelet fel¢, a szdzad végén pedig kozponti tele-
pitési akciok keretében — orosz és ukran, vagy éppen lengyel foldmiivelé
csaladokkal egyiitt - vallalkozhatnak szlizfoldek meghoditdsara. Az
elsé s késdbb is sulyponti célteriilet: Kazahsztan. A népmozgas eredmé-
nyeként Eszak-Kazahsztanban Petropavlovszk, Kokcsetav, Akmolinszk
(késobb Celinograd, ma: Asztana, a févaros) délnek tart6 vonalaban ala-
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kulnak ki német telepiilések. Ezek népességét a tovabbiakban erdszakos
telepitések gyarapitjak ugyanabbdl a demografiai forrasbél — harom for-
duldban, mint e kisebbség tovabbi torténetének menete példazza.

Az elsé vilaghdboru idején, a gazdasagi erejiiket megnyirbalo ,,lik-
vidacids torvénnyel” is Osszefiiggésben, egyben Németorszag-ellenes
ihletéssel kivonnak 200 000 f6t az ukrajnai frontvonalbdl, mikozben tel-
keiket kisajatitjak. A célteriiletre megérkezve erészakos oroszositas ald
vonjak Oket. Sokat szenvednek a nomdd &slakossdg tamaddsai kovet-
keztében.

1917 utan a kazahsztaniak alaposan megszenvedik a polgarhaboru
zaklatasait, a kényszerbeadast, az éhinséget, majd a bolsevik politika, az
etnikai kisebbségek rokonszenvét keresve, hangzatos igéretek kiséreté-
ben német viszonylatban is falusi ,,szovjeteket’, ,,rajonokat” hoz létre, a
tertileti autonomia iranti igényt azonban csak a Volga menti kompakt
régiora nézve akceptdlja (Volgai-német Autoném Koztarsasdg, 1926), és
nem lesz hosszu életli. A politika elsé kozeledése azonban nem nyujt
védelmet a hamarosan napirendre tlizott kollektivizalas ellenében, sem
az eredeti europai telepiiltség régidiban, sem pedig az id6kozben szovjet
tagkoztarsasagként létrehivott Kazahsztanban. A kazahsztani kollektivi-
zalas német vonatkozasait illet6en kivételesen jo kutatasi lehetdséget igér
az egykord akmolinszki keriilet levéltdra a mai Asztandban. Kazahsztdn
németsége a helyi politika szélséséges tulkapasai sordn sulyos vallasi
tldoztetést is elszenved a Goloscsekin-féle (s mar a korabbi, egyuttal
pedig a késobbi) partvezetés ateista kampanya sordn. (E I. Goloscsekin
elééletében népbiztosként a cari csalad kivégzése koriil szerzett mara-
dand6 érdemeket.) Az eurdpai rajonokbdl végiil az 1930-as években
- szazezres aldozatszamu ,kuldk”-iildozéssel parhuzamosan - a hitleri
Németorszagot célba vevo politikai éllel tovabbi széles tomegeket tele-
pitenek 4t keletre.

1941-ben a hitleri betérés nyoman, miutan a front a tenger mel-
1éki németség maradékat magaval sodorja, sor keriil a Volga menti régié
teljes és végleges kiliritésére a frontvonal tovabbi védelme iriigyén.
A deportaltak ezuttal kirgiz, tadzsik célteriiletre is eljutnak, és egyiitt jar
teljes jogfosztasukkal, s lagerekbe elosztva kényszermunka-osztagokba
(»trudarmija”) soroljak be 6ket. Szamukat a hdbort utdn noveli tovabb a
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Wehrmacht uszalyaba kertiilt s a német kapitulacioval szovetségesi hadi-
fogollya lett férfiak visszatoloncolt (nyugati részrél is kiszolgaltatott)
tulélé létszama. Mozgasi szabadsagukat 1955-ben nyerik vissza, eredeti
lakohelyiikre azonban sem akkor, sem késébb nem mehetnek vissza, s
megindul szétszoérédasuk.

Kazahsztani német kisebbségi l1étszamra vonatkozé adattal 1926-
bdl (44 000), majd 1937-bél (80 000), utana pedig eldszor 1970-bol ren-
delkeziink: kozel 860 000, ez 1989-ig felmegy 960 000-re, majd tovabbi
tiz éven beliil felére-harmadara csokken. Az 1989. évi, a tobbi régio-
bdl hozzavéve még dsszesen tobb mint ugyanannyit, a szam fémjelzi: az
Urélon tuli posztszovijet teriiletek német etnikai létszdma a szétszoratta-
tas és sorozatos tizedelés évtizedei utan akkor emelkedett vissza az 1912.
évben kimutatott, egykoru 6sszoroszorszagi b6 2 millios értékszintre.

Forrdsunk szemle-rovatabol kapunk hirt a kazahsztdni németség valldsi
iildoztetésének idészakdt bemutato, az emlitett oroszorszagi-német kutaté
kozosség altal osszedllitott dokumentumbkotetrdl: Gedenkbuch Kasachstan
- Staatsterror an den Deutschen in den Jahren 1919-1953 aufdem Terri-
torium der heutigen Republik Kasachstan (Niirnberg, 2014).

Komdromi Sandor






