Bitskey Istvan

Bocskai alakja a magyar irodalomban

The Figure of Bocskai in Hungarian Literature

Over the past centuries, Bocskai has become a symbol in public thought as established by
history and literature: a symbol of both sovereign Hungarian political endeavours and
Calvinist apologetics. Literary texts of various genres illustrate this as they continue to
exert a national identity strengthening influence.

1604. oktober 15-ének éjjelén Bocskai Istvan hajduseregének élén rajtaiitott az Almosd és
Didszeg kozott hosszan masirozo német zsoldosalakulaton, s a kassai fokapitany alvezér-
ének, Johann Pezzen ezredesnek csapatain fényes gydzelmet aratott, a szétszort sereg ma-
radékai Varadra menekiiltek. Alig két honappal ezutan diadalittas szolamokban hangzott
fel Debreceni Szappanos Janos koélteménye, a Militaris congratulatio comitatus Biha-
riensis (Debrecen, 1605), amely Bihar varmegye katonai szerencsekivanatanak meghall-
gatasara kéri Bocskai Istvant, Erdély fejedelmét, a Partium urat, a székelyek grofjat, a
gy6ztes hadvezért:

Az szép szabadsagra, Magyarsag javara, Torekedd jo urunk,
Uri dicséségbol, Mint Krisztus Mennyekbdl, Ala szallott gyamolunk,
Szolgai ruhdban, Katona formdaban, Halgasd meg az mit irunk.'

Aligha kétséges, hogy ez volt az elsd irodalmi alkotas, amely Bocskai laudacidjat vallalta
fel, s azt magas esztétikai szinvonalon, a Balassi-strofa gordiilékeny alkalmazéasaval valo-
sitotta meg. Talan nem thlzas, ha azt mondjuk: itt kezd6dott a hajduk fejedelmének miti-
zalasa, avagy modernebb kifejezéssel: Bocskai alakja itt 1épett be a torténeti kommunika-
ci6 terébe. Mint tudjuk, az Gjabb historiografiai és irodalomelméleti megfontolasok sze-
rint az lesz a torténelem, amit az emberek hisznek és gondolnak a mult eseményeirdl, sze-
repléirdl, folyamatairol.” Ha pedig ez igy van, akkor a véradi képtalan levéltirosa, a
versfokben magat Joannes Smigmatopoeus Debrezinus-nak nevezo szerz6 inditotta el azt
a folyamatot, amely irodalmi igényti szovegekben orokitette meg, alkotta meg a kdztudat-
ban ¢16 Bocskai alakjat. Kérdéstink ebbdl adodik: vajon milyen szovegszervezo elvek,
milyen retorikus eljarasok segitették el a magyar mult e kiemelkedd jelentdségii szemé-
lyiségének megjelenitését, kanonizalasat, szobrot érdemld toérténelmi héseink k6z¢ eme-
1ését?

' Régi magyarorszdgi nyomtatvinyok. Szerk.: Borsa Gedeon et al., Bp., 1971, 928. p.
A szoveg kritikai kiadasa: Régi magyar koltok tara, XVII/1, sajtd ala rend.: Bisztray
Gyula, Klaniczay Tibor, Nagy Lajos és Stoll Béla, Bp., 1959, 256-260. p. A szoveget a
mai helyesirashoz kozelit6 formaban idézziik. Bocskai irodalmi megorokitésérdl korab-
bi tanulmanyunk: Alfold, 1982/11., 80-86. p., valamint Eszmék, miivek, hagyomdanyok
cimi kotetiinkben, Debrecen, 1996, 277-287. p.

* Azerrdl sz016 béséges irodalombél vo. John Lukacs: Historical Consciousness. The
Remembered Past, New Brunswick and London, 1994 (Transaction Publishers, XIII);
Gyani Gébor: Emlékezés, emlékezet és a torténelem elbeszélése, Bp., 2000, 81-95. p.
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A Debrecenben, Rheda Pal nyomdajabol kikeriilt kotet cimlevelének hatlapjan latin
vers méltatja a ,,bihari nagytir” érdemeit. A varadi levéltaros—poéta itt Bocskait a bibliai
Mozeshez hasonlitja, a magyarok szabaditdjanak nevezi 6t, aki a ,,harcias teutonok™ fegy-
vereit6l menti meg a ,.hunokat”. Eddig figyelemre alig méltatott retorikai fogas, hogy a
hajdusag népén tul az egész magyarsag vezérének is kikialtja Erdély fejedelmét:

Macte animis Heros, noster Comitatus amat te:
Pannoniae potius te Status omnis amat.

Eszerint Pannonia minden rendje szeretettel 6vezi a zsarnok uralkodéval, 1. Rudolffal
szembeszallo Bocskait, a ,,mennyekbdl alaszallott” ,isteni szabaditot”, akinek a tovabbiak-
ban hadvezéri képességeit dicséri. A latint kdvetd, 32 strofabol all6 magyar kdltemény egyik
fontos szovegszervezd eljarasa ugyancsak a bibliai nyelvi réteg mozgositasa, az testamen-
tumi h6sok példajanak szoba hozésa, dsszevetése a hajdusag vezérének tetteivel:

Igy szokott ez lenni, Ezt szokta mivelni, Az mennyeknek szent ura,
Az kisded sziveket, Vezérelvén dket, Viszi derék dologra:
Moises és Aron, Josue Gedeon, Példaja ezt mutatja.

A biblikus mitizaci6 ujabban elemzett eljarasa ez,’ ennek soran Bocskai igy ,.keresztyén
Gedeon” lesz, a protestans hitvédo szerepébe keriil, hadjaratanak Habsburg-ellenes jelle-
ge mellé pedig markansan keriil oda felekezeti szinezete. A koltonek, a versbeli szonok-
nak adhortatio-ja a hajdukatonakhoz szol:

Az Ecclésiaért, Igaz tudomanyért, U maga foldll talpra:
Mikor zaszlotokkal, Dobbal trombitakkal, Mentek az kemény harcra:
Advan batorsagot, Nalatok az kardot, Forgattya csak ii maga.

Példava, vezérré, a reformacio védelmében fegyvert ragado, s bibliai eloképek altal ka-
rakterizalt h6ssé magasztosul igy a fejedelem, ez a kép valik majd tradiciova, egészen a
leguijabb korig, amig a reformacio genfi emlékmiivén jelenitik meg szobrat, amelyr6l Ily-
lyés Gyula kozismert verse szol, Kalvin, Béza, Cromwell soraban emlitve a ,,szablyas
Bocskai” alakjat.

Debreceni S. Janos énekének masik szovegszervez6 eljarasa a nemzeti sors ismert to-
poszaira torténd épitkezés. A wittenbergi torténetfelfogasnak magyar helyzetre alkalma-
zott gondolatmenete szerint a magyar népet Isten a biineiért stjtja, a kortarsak tudata sze-
rint az a kulcskérdés, hogy az Ur haragja végleg el kivanja torélni a biinds kozosséget,
avagy csak ,,atyailag” dorgalja azt, a moralis javulds bekovetkeztéig. A koltemény egyér-
telmil valaszt ad a kérdésre, eszerint

Sok ideje immar, Hogy sziviink varton var, Isteni segitséget,
Elfordult volt téliink, Mert nagy sok volt biiniink, Sziviink azért rettegett:
Lam nem haragszik volt, Csak mint atya sujt volt, S immar megkegyelmezett.

* Hargittay Emil: Gloria, fama, literatura. Az uralkodéi eszmény a régi magyarorszd-
gi fejedelmi tiikrékben, Bp., 2001, 24-25. p.



A flagellum Dei, virga Dei ismert toposza kap itt koltéi megfogalmazast Balassi-strofak-
ban, az elvart befogadoi kozosség, a hajdikatonasag nyelvi norméajahoz igazodva. A bii-
nok kovetkezményeit egész sor szinonima ecseteli: nyomorusag, rabsag, gyalazat, ke-
gyetlenség, elvesztés, Ohajtas, kesergés, siralom, megalazas, rontas, hivek tizése, ,,lab ala
tapodasa”, ,,mostoha Rudophus uralkodasa”, ,,Kolozsvar nagy kinja, Erdély pusztasaga”
volt a sora eddig a magyarsagnak: nem nehéz ebben a beszédmodban felismerni a
querela Hungariae motivumat. A karvallas és biintetés utan viszont két tényezd vezet a
,magyarok 0rémi”-hez: egyrészt az isteni segitség, masrészt az, hogy ,,Vitéz atydinknak,
Serény magyaroknak, Nyomdokokat kovessiik”, tehat a régi vitézség és dicsdség, az er-
kolesos hadakozas és helytallas példaja kell, hogy vezesse Bocskai népét. A humaniz-
musban és a wittenbergi torténetszemléletben gydkerezo toposzok leegyszerisitett szo6-
vegformulakban torténd megjelenitése vetette meg tehat annak a Bocskai-képnek az
alapjat, amely a késébbi irodalmi, képzOmiivészeti alkotasokban s a kdzvéleményben is
elterjedt, s 1ényeges vonasaiban maradandonak bizonyult.

Kassan, fejedelmi udvaraban Bocskainak arra nem jutott ideje, hogy uralkodohoz mél-
to reprezentativ udvart épitsen ki, noha 1605 aprilisatol mar egész Magyarorszag uralko-
doéjanak is megvalasztottak. Miként azonban arra Benda Kalman felhivta a figyelmet, ez
a kassai fejedelmi kozpont mégis kristalyosodasi pontjava valt egy rovid idore a szétsza-
kadt orszagrészek szellemi eréinek.’ Ide sereglett ugyanis a régié értelmiségének szine-
java, tobbek kozott az udvari papjava lett Alvinczi Péter, a titkaraiva szegddott Rimay Ja-
nos és Péchy Simon, irnoka: Szepsi Korotz Gyorgy, aki késébb az elsd magyar abszolu-
tizmus-elméletet irta meg, a kancellarjava kinevezett Kathay Mihdly s a diplomaciai szol-
galataba szeg6dott Czobor Mihaly, Illéshazy Istvan és Bocatius Janos, az utodjaul is
kiszemelt Homonnai Balint, valamint a székely generalisava kinevezett Petki Janos és
még sokan masok. Valamennyien literatus emberek is voltak, kiilonféle mifaju irasaikkal
segitették uruk tevékenységét, s a kései humanista magyar irodalmat jelentékeny értékek-
kel gyarapitottak. Ez az ir6i kor alkotta Bocskai mozgalmanak szellemi kontextusat, arra
is utalt a szakirodalom, hogy elsésorban udvari papjanak volt nagy szerepe abban, hogy a
fejedelem szilard kiildetéstudata kialakult, s hires végrendelete megsziiletett.’

Bocskai varatlan halalat tobb gyaszvers megorokitette, ezeknek ugyancsak nagy sze-
repiik lett a kés6bbi vélemények ¢és hiedelmek kialakitdsaban. Tobb versnek 6 motivu-
ma Kathay Mihalynak, a fejedelem meggyilkolasaval vadolt kancelldrnak az ostorozéasa
és szidalmazésa, az egyik ilyen szerzemény az alkonfesszié miifajéba tartozik (En Kdtai
Mihaly, velagnak nagy példa ...), a masik Az fejedelemnek megétetdjérdl és annak biin-
tetésérdl valo ének (kezdOsora: Ha kérdi Isten Kathay tetdled), amely szokatlanul nagy
karriert futott be, egészen a 18. szazad végéig szamos masolata, valtozata, atdolgozasa
keletkezett, széténeklése valosult meg.®

De az alkonfesszid, a posztumusz megszolaltatas olyan esetben is hatasos retorikai el-
jaras, amikor magat a halott fejedelmet szolaltatja meg a versbeli beszéld. Az felséges

* Benda Kalman: Bocskai Istvan székhely nélkiili fejedelmi udvara, In: Magyar rene-
szansz udvari kultiira, szerk.: R. Varkonyi Agnes, Bp., 1987, 158-165. p.

* Molnar Andrea: Fiirst Stephan Bocskay als Staatsmann und Personlichkeit im Spie-
gel seiner Briefe 1589—1606, Miinchen, 1983, 76; Heltai Janos: Alvinczi Péter és a hei-
delbergi peregrinusok, Bp., 1994, 104 (Humanizmus és reformacio, 21).

¢ Acs Pal: ,,Ha kérdi Isten, Kathay tetéled”. Pazmény vitairata Bocskai halalarol, In: A
Rdday Miizeum Evkonyve, VII, 1994, 32-45. p.
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Bocskai Istvannak meghaldsarol szo610, ismeretlen szerz6jli énekben a vadolas szolama
hangzik fel:

Oh dtkozott ember ki nekem ezt szerzé,
Orszagommal egyiitt magamat elveszté,
Megvott hazaimat német kézben ejté,
Melyben én szivemet jaj hogy keserité.

Eztkovetden a fejedelem buicstizik a hozza oly hiiséges Kassa varosatol, ,.kincses Erdély-
orszagtol”, palotaitol, az ,,urak és koznépekt6l”, kiralyi koronajatol, zasz16itol s végiil
orszagatol.” A korban szokasos bucsuversek poétikai szabalyai lelhetSk fel a hattérben,
azoknak popularizalt formai alkalmasnak latszottak a foldi élett6] megvald vezér érték-
rendjének hatéasos kifejtésére.

Egy masik gyaszének, a Mély alomban meriilt ... kezdeti, egyesiti a vad és a siralom
beszédmodjat. Egyfeldl szidalmazza az ,,étet6 személyt”, a ,,Judas szivi, kegyetlen em-
bert”, a skorpi6 lelkd, tigriselméjti gyilkost, masfelél az elhunyt fejedelmet laudalja, aki
»Magyarok paizsa, igazsag oszlopa, jok oltalmazodja, gonoszok rontdja”, ,,magyarok
bdlcs atyja” volt, s most mar nélkiile farkasok tornek a nyajra, nincs aki ,,hadat szallitani,
torokkel alkunni, / Némettel traktalni, erds frigyet kétni, / Népet gubernalni, megtelepi-
teni” jobban tudna nala a jovében. Olyan karakterjegyek ezek, amelyek mélyen beivod-
tak a koztudatba, s meghatarozo erével alakitottak ki a késébbi irodalom Bocskai-képét.
Akoltemény verstani kiilonlegességére Tarnoc Marton hivta fel a figyelmet: gyors tizen-
kettds sorokbdl all, két hatos litemre osztva s egymassal rimeltetve, igy a gyaszos tarta-
lomhoz vele ellentétes hangulatu, pattogo ritmus tarsul, kiilonos hangzast kdlesondzve az
egyébként is ,,nagyfoki koltsi tudatossagra” vallo szovegnek.®

Kozvetleniil a fejedelem halala utan keletkezett Bornemisza Véaczi Menyhart Bereg
varmegyei reformatus prédikator historids éneke, amely a legatfogobb elbeszélése a sza-
eredeti négyszaz strofanak csak valamivel tobb mint fele maradt fenn, a tizmarta, sar-
lepte, egérragta kéziratnak jelenleg nyoma is veszett, csak egy 1940 koriil késziilt maso-
latbol késziilhetett el modern kiad4sa.’ Az ének szerzdje — miként Varga Imre figyelmez-
tet ra—hijan volt ,,annak a jelentds humanista miiveltségnek, amely ekkor mar szinte va-
lamennyi féuri és nemesi koltot jellemez.”'® Hozzatehetjiik, hogy ez a szerzemény valo-
ban sokkal inkabb verssorokba szedett torténelem, mintsem miivészi igényi retorikus
alkotas. Az viszont kétségteleniil érdeme, hogy élményszertien szamol be az események-
r6l, amelyekben személyesen is jelen volt, valosziniileg Homonnay Balint seregének pré-
dikatoraként. Féként harom eseményt ad el részletesen: Ersekiijvar ostromat és sikeres
bevételét, azutdn Bocskai és Lalla Mohamed nagyvezir rakosmezei talalkozasat, végiil
pedig a fejedelem halalat és temetését. Az események pontos és aprolékos leirasa mellett
tobb esetben 6rokit meg képzelet sziilte hiedelmeket, babonakat is. Azt példaul, hogy a
szultan altal neki adomanyozott korona, amely ,.kiilonb kiilonb szint kévekvel rakva”,

7 RMKT XVII/1, 369-370. p.

¥ Tarndc Marton: Erdély miivelédése Bethlen Gabor és a két Rikéczi Gyérgy kord-
ban, Bp., 1978, 173-175. p.

® RMKT XVII/1,269-298. p.

' Uo. 589. p.



egykor Nagy Sandor makedon uralkoddé volt. Egy masik hiedelem szerint Bocskai sza-
mara minden jelent6s esemény pénteki napon tortént, ugyanis verseld lelkésziink szerint

Kolozsvarban pénteken sziiletett volt,
Pénteken keresztelésse is lett volt,
Kiradly udvaraban pénteken ment volt,
Pénteken onnét is ala jutott volt.
Varadi kapitany pénteken lett volt,
Pénteken csaszartol jo valasz jott volt,
Pénteken németekvel is megvitt volt,
Pec Janos pénteken foglya esett volt.
Kassaban is péntek napon bement volt,
Pénteken is 6t megkoronaztak volt,
Rakos mezein az koronazas volt,
Pénteken is ez vilagbul kimult volt.

Bocskai és a dies Veneris, a pénteki nap kapcsolatarol korabban Bocatius Janos irt latin
verset (Prosopopeia diei sui Veneris), mégpedig a fejedelem kivansagara, mintegy az 6
nevében dicséitve a néki mindig szerencsét hozo napot.'' Ezt Bornemisza Menyhért nyil-
vanvaldan ismerte, a pénteki napra felsorolt nyertes harcokat ugyantgy sorolja fel, mint
a kassai poéta. A magyar versnek ekkor mar igencsak meghaladott, primitiv ragrimelésé-
bol arra lehet kdvetkeztetni, hogy szerzdje alkalmi versiro, akinek érdeme azonban még-
sem kevés: a fejedelemrol szolva mind a hiteles tények, mind a hiedelmek megorokitése
a Bocskai-kép gazdagodasat, tovabbi arnyaldsat jelentette, a kortarsi kozvéleményt pedig
hathatdsan befolyasolta, alakitotta.

A latin nyelvii kései humanista poézis szemiigyre vétele tovabb szinesiti az 6sszképet.
Egy nemrég elékertilt Bocskai-epitafium a mar emlitett Mozes-parhuzamot azzal a gondo-
lattal toldja meg, hogy az igéret foldjét egyik népvezér sem lathatta meg, ahogy a nagy bib-
liai elokép, ugy a magyarok fejedelme sem érhette meg letelepitett népe teljes
boldogsagat."? Szepsi Korotz Gyorgy még az 1612-ben kiadott értekezésének végéhez csa-
tolt latin versek kozé is beiktatott egy Bocskai-epitafiumot (Epitaphia Stephani Bochkaii
de Kismarja), amelyben a fejedelem zészl6jéra irt sorok magyarul is olvashatok. "

A Bocskai kdrnyezetében talalhatd koltdk legtehetségesebbje, Rimay Janos is kapcso-
l6dott néhany versével a szabadsagmozgalom haborts hangulatahoz. Neosztoikus filo-
zo6fiaja talalkozott a pusztulas-romlas tapasztalataval, a szorongattatas érzésével, ebbdl
szilletett a kozismert Oh szegény megromlott s elfogyott magyar nép kezdetli verse,
amely korai kurucos hangvételével eléggé el is kiiloniil egyéb szovegeitél.'* Eckhardt
Sandor még tiz Rimay-verset tartott Bocskai kdrnyezetében késziiltnek, ez erés tulzas,
csupan a latin nyelvii Epitdfium sz6l a fejedelemr6l, a diadalmas hadvezérr6l, Pannonia

"' Joannes Bocatius: Opera quae exstant omnia. Poetica. Vol. 1, ed. Fr. Csonka, Bp.,
1990, 599-600. p. A versrdl v6. Dongd Gyarfas Géza: Pénteknapi szerencséi a ,,szeren-
csi kiralynak”. In: Adalékok Zemplén varmegye torténetéhez, 1914, 186—189. p.

12 Ritodkné Szalay Agnes: Rimaiana, TtK, 1982, 664. p.

" RMNy 1038 (vé. 1. sz. jegyzet).

'* Részletes elemzését vo. Merényi Varga Laszlé: 4 régi magyar vers, Bp., 1979,
181-200. p.
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koronajarol, akit a fegyver nem gy6zhetett le, csak az alnokul neki beadott méreg vihet-
te sirba. Mint emlitettiik, Bocatius Janos (Hans Bock), Kassa f6birdja ugyancsak latinul
dicséitette Bocskait, noha ennek értékét némileg megkérddjelezi, hogy szinte valamen-
nyi kortarsahoz irt laudalo sorokat az igen termékeny kolté. Részletesen azt is 6 irta le,
miképpen zajlott le a fejedelem talalkozasa Lalla Mehmed nagyvezirrel Rakosmez6n
1605. november 11-én, s miképpen tortént Bocskai szdmara a korona atadasa." A tudési-
tasbol pontosan érzékelhetd az a félelem és tartozkodas, amely a fejedelem legsziikebb
kornyezetében is igen erds volt a torok szovetségesekkel szemben.

Az 1620-as években allitotta Ossze torténeti feljegyzéseit Szepsi Laczkdo Maté
erdébényei prédikator, Lorantffy Zsuzsanna apjanak, Mihalynak udvari papja Emléke-
zetre valo dolgoknak rovid megjegyzései cimmel. Adatokban bovelkedd, amde erésen
mozaikszer( kronikdjaban Bocskayrol nagy lelkesedéssel és rajongassal ir, igy emliti 6t,
mint ,,a hitnek és megromlott Magyarorszagnak hajnalcsillagat.”"®

A fejedelem alakjat megorokito 17. szazad eleji — foként verses — szovegek motivumai,
toposzai, retorikus alakzatai hataroztak meg a késobbi alkotasok tendenciait, ezt jelzi az
is, hogy egy fél évszazad multan Kemény Janos emlékirata még lényegében ugyanezeket
az érveket sorakoztatja fel. ,,Ez igen jeles fejedelem volt —irja Bocskairdl —, kevés ido alatt
nagy dolgokat vitt véghez; ez allatta helyben Magyar- és Erdélyorszagnak mind kiilsd, s
mind bels6 szabadsagit; ez telepitette az hajdu varosokat az t6rok ellen nagy f6ldnek bas-
tyaul; egyébirant az torok Ecsedig, Kalloig, Szatmarig feljart és holdoltatott. De oh bol-
dog Isten! mely nagy kar 16tt hamar halala, kevéssé élhetett ... Katai Mihaly maga hiteles
cancellariusa méregétetdvel vesztette volt el, kiért 6tet is hivei koncrol koncra hanytak,
daraboltak, melyet német praktikabol 16ttnek lenni tulajdonitottak.”” Harom nagy érde-
me van tehat eszerint a fejedelemnek: torokverd, orszagszabadito és a hajduk letelepitéje
is egyben, ezt az erdélyi hagyomany egységbe foglalva hangoztatta és rizte meg az uto-
kor szdmara.

Székudvari Janos kecskeméti iskolarektor 1707-ben varosanak a racok altal tortént fel-
dulasarol szerzett historias éneket, s ebben végigtekintve a magyar torténelmen Bocska-
it is a nemzetért fegyvert fogd hosok kozt emliti:

Tartott vala ellent a jo Bocskay-kéz,

Ki a sas korméhez vagott mint jo vitéz,
Mert kelevéz todult rea nehéz,

Azt mondotta, hogy ily veszélyt nem néz."*

A sort Rakoczi Gyorggyel, Thokoly Imrével és I1. Rakoczi Ferenccel folytatja a szerzo,
tehat mar ekkor kialakult a Habsburg-ellenes magyar vezérek torténelmi arcképcsarnoka,
amely a folytonossagot sugallta a kuruc érzelmi kézvélemény szamara.

De volt természetesen masik tabor is. Egy névtelen szerz6 éneke az 1680-as években az
egyenetlenséget, visszavonast, hitszakadast, eretnekséget karhoztatja, s éppen I1. Rakoczi

"* Bocskai kiséretében a Rakosmezon, kozreadja Csonka Ferenc és Szakaly Ferenc,
Bp., 1988, 59-93. p. (Bibliotheca Historica).

' Erdélyi torténeti adatok, 111. kiad. Miké Imre, Kolozsvar, 1858, 1-246 p., itt: 52. p.

" Kemény Janos és Bethlen Miklés miivei, Sajto ala rend.: V. Windisch Eva, Bp.,
1980, 26. p. (Magyar Remekirok).

" A kuruc kiizdelmek koltészete, Sajt6 ala rend.: Varga Imre, Bp., 1977, 583. p.



Gyorgyot, Bethlen Gabort és Bocskait nevezi meg mint ezen bajok okozoit, haborusagok
kezdeményez6it." Hasonloképp foglalt allast a 18. szazad jezsuita torténetirasa is, Palma
Karoly Ferenc latin nyelvii térténelemkonyvében (Notitia rerum Hungaricarum, Nagy-
szombat, 1770) Bocskai ,,lazadasarol” beszél, s Gsszeeskiivonek nevezi 6t Rakoczi Fe-
renccel egyiitt.”’

Az jabb magyar irodalom azonban korantsem ezt a beallitast kovette, s Bocskai alak-
jat — a torténettudomanyi eredményekkel 6sszhangban — a Bécs-ellenes szabadsagkiiz-
delmek elsd jelentds vezéregyéniségeként abrazolta, olyanforman, ahogy azt a kozvetlen
nem kell mondanunk, egyrészt mert egy 01j antologia éppen ezt a feladatot kivanja meg-
oldani, bdséges valogatast kinalva az idetartozo szovegekbdl. Masrészt ugy latjuk, az
ujabb feldolgozasok a régi nyomokon haladnak, alapvetéen nem modositottak az 6sszké-
pet, inkabb csak az a kérdés, miképpen olvassa a torténelmet s benne a Bocskairdl sz6l6
szovegeket az Gjabb kor alkotdja. Szembetiing, hogy foként a kiegyezés utani fél évsza-
zad kedvezett a Bocskai-téma lirai megkozelitéseinek, nyilvanvalo, hogy az Gjra szabad
teret nyeré nemzeti ontudat megnyilvanulasai kozé tartozott a Bécs ellen gy6zni képes
magyar szabadsaghds alakjanak népszertsitése. Ez a tendencia egészen a XX. szdzad ko-
zepéig tartott, a két vilaghabort kozott olykor irredenta felhangot is kapott az Erdélyi fe-
jedelem alakjanak felidézése. Ertheté modon tilnyomorészt a reformétus értelmiség ko-
rébol kertiltek ki a rola szol6 versek szerzoi, egyrészt az egykori Partium teriiletén, Deb-
recenben és Nagyvaradon, masrészt a Papan tanult egykori diakok koziil. Az elébbi cso-
porthoz foként reformatus lelkészek, teoldgusok, jogdszok tartoznak, mint példaul
Konyves Toth Kalman, egy nemzedékkel késébb a debreceni Baja Mihély, Gyokdssy
Endre, a nagylétai sziiletésti Janosi Zoltan, a nagyvaradi tjsagiré Sass Ede, tobben kozii-
liik a debreceni Bokréta-kor tagjaiként tiintek fel. Rajtuk kiviil Csengey Gusztav, Kozma
Andor és Lévay Jozsef az ismertebb koltok, akik Bocskait megverselték, szinte vala-
mennyien a nemzeti sorskérdésekrdl szolva idézték fel a fejedelem immar mitizalt, jel-
képpé emelt alakjat. Némileg 0j szint hozott a recepciotorténetbe a legujabb erdélyi lira.
A székelyudvarhelyi Magyar Lajos példaul az 6nmagaval is vivodo, célja érdekében sa-
jat hajduajat is vérpadra kiildo, de ugyanakkor a ,,fél orszag” gondjat magara vallald nép-
vezér lélekrajzat helyezi lirai kontextusba. Az alkonfesszio hagyomanyat felelevenitve
beszélteti hdsét: ,,Immar e harc s e népnek dolga/ nem hagy nékem nyugodalmat./ Ugy
néz ram, minden Ugy néz, / Mintha ama hajdim volna. / A szabadsag gondjat s dolgat, /
ahogy ¢n igy felvallaltam, / a fejemet 1ékeltem meg:/ matat benne egy fél orszag.” (Ka-
pudallito. Antologia, 11, Sepsiszentgyorgy, 1982.)

A lirikusoknal talan jelent6sebb volt a szinpadi szerzok teljesitménye a Bocskai-téma-
kat illetden. Egy szerzéparos — Muth Janos és Vitos Gerd — 1920-ban 6tfelvonasos tragé-
dia cimszerepldjéiil valasztotta Bocskait, s benne elsésorban a magyarsagot méltatlanul
ért sérelmek megtorldjat, a nalanal erdsebb hatalommal szemben diadalt araté népvezért
lattatta. Nem nehéz érezni a darabon a Trianon okozta megrazkddtatast, a dialdgusok
gyakran tulzottan is didaktikusak. A gondolatmenet egysikil, a kompozici6 szétesd, nem
véletlen, hogy ez a darab feledésbe ment. Ennél joval sikeresebb alkotas Koteles Pal Haj-
dukiraly cimt draméja (Napjaink, 1982/2—4. sz.), amely a fejedelmet mint koranak nehe-
zen feloldhato ellentmondasai kozott hanykodo embert mutatja be, nyilvanvalo, hogy a

¥ Uo.224.p.
0 Kosary Domokos: Miivelédés a XVIII. szazadi Magyarorszdgon, Bp. 1980, 576. p.
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megiras idejének hazai viszonyai, dilemmai — a hatalommal val6 szembefordulas kérd6-
jelei — huzddnak meg ennek a szovegnek a hatterében. Egy joval kdzismertebb darabban,
Szab6 Magda Kidlts varos!-aban az eléjaték egyik szerepldjeként jelenik meg Bocskai,
valamint a cselekmény tovabbi részeiben gyakran emlitett hattérfigura.

A regényirodalomban sajnalatos modon nem sziiletett Bocskair6l olyan nagyszabasu
alkotas, mint példaul Moricz Erdély-trilogiaja Bethlen Gaborrol. Sokakhoz eljutottak
azonban Fehér Tibor kalandos, olvasmanyos ifjusagi regényei (Hajdik hadnagya, Hajdu-
kaland), Szantd Gyorgynek még 1942-ben irt Hajdutdnc-a, s Passuth Laszlo egy 1960-as
miivében, a Sdrkdnyfog-ban is szerepel a ,,bihari nagytr”. Jelen szemlénk tavolrol sem le-
hetett hianytalan, a teljes modern kori irodalmi Bocskai-recepcié még feldolgozasra var,
s talan arra is, hogy egy valoban nagyszabasu, a kalandregények szintjén tilemelkedd, at-
fogd koncepcidju alkotas sziilessen rola. Személye €s sorsa alighanem alkalmas lehetne
jelenkori Iéthelyzetek és kihivasok érzékeltetésére is.

Annyi azonban az eddigiek alapjan is elmondhato, hogy az irodalmi megkozelitések
sokfélesége korantsem tette kérdésessé, hogy Bocskai a historia és a literattra altal fel-
épitett koztudatban jelképévé lett a szuverén magyar politikai torekvéseknek s a reforma-
tus hitvédelemnek egyarant. S nem csupéan azért, mert hajduai élén az egyetlen gy6ztes
magyar szabadsagkiizdelem vezére volt, hanem azért is, mert a katonai diadal utan a bé-
ke megteremtésére, elvi és gazdasagi alapjainak megszilarditasara is gondolt. Egyfeldl a
bécsi béke, masfeldl a hajdukatonak letelepitése maradandé eredménye volt mozgalma-
nak, érthetd, hogy fejedelemségének rovid, mindossze kétéves idotartama ellenére az al-
tala megjelenitett eszmekor s a hozza kapcsolt érzelemvilag mély nyomot hagyott mind
torténetszemléletében. Ezt illusztraljak a kiilonféle miifaju irodalmi szévegek, amelyek
mindig is elsdrendl szerepet jatszottak a nemzeti multrol szol6 retorika kiformalasaban.
fgy tortént Bocskai esetében is: rednk hagyomanyoztak a kézosségéért kiallo, fegyvert is
ragado, de békét ugyancsak teremteni tudo fejedelem eszményképét, amely tobb évsza-
zad tavlatabol sem homalyosodott el, s amelynek mindmaig érezheté nemzeti identitas-
tudatot er6sit6 hatasa.





