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Bindorffer Gyorgyi
»Horthy eladott benniinket Hitlernek”

Gondolatok
Norbert Spannenberger: Der Volksbund der Deutschen in Ungarn
1938-1944 unter Horthy und Hitler cimii kdnyve kapcsan

Ami a torténelemkonyvekbdl kimaradt

A magyarorszagi németekr6l — svabokrol — alkotott kép a tobbségi magyarok korében a
kozelmult szociologiai kutatasai szerint igen pozitiv. A magyar tobbség korében a néme-
tek a legelfogadottabbak. Az etnikai hierarchidban az els6 helyen allnak; a magyar valasz-
adok szerint a Magyarorszagon €10 kisebbségek koziil leginkabb a németek hasonlitanak
a magyarokra. Ha azonban a hazai németek torténelmérdl esik sz6, a megkérdezettek
azonnal II. vilaghaborus szerepiiket emlitik, és ez a vonatkozas mar korantsem pozitiv, an-
nak ellenére, hogy ismereteik rendkiviil feliiletesek. A svabok torténelme a torténelem-
konyvekben csak a Volksbund kapcsan jelenik meg; ezért a koztudatban még mindig 6sz-
szekapcsolodik a nacizmussal. Torténészkordkben is vita folyik a Volksbund szerepérdl
és tevékenységérdl. A szocializmus korszakéban a tudomanyos-torténelmi diskurzusban
a Volksbund szerepét eleve negativan itélték meg. Konyvében Spannenberger ezt a nega-
tiv szemléletet szeretné megvaltoztatni.

1939 elétt az 5. hadoszlopként szamon tartott, a II. vilaghaboruban jatszott szerepiik
miatt ezt a kisebbséget kollektiv biintetés érte. Nem vették figyelembe azt a tény, hogy a
magyarorszagi németek nem egységesen alltak Hitler mellé, s akik Volksbund-tagok vol-
tak, még korantsem nevezhetdk naciknak. A kitelepitettek, a ,,hazabol eliizéttek” kozott
nem csak ,,bundistak” voltak, hanem szép szammal olyanok is, akik az 1941-es népszam-
lalas alkalmabol magyarnak vallottdk magukat. A téma minden részletre kitéré feldolgo-
z4sa magyar nyelven még nem tortént meg, az ismeretek rendkiviil csekélyek a
Volksbundrol, a svabok két vilaghabora kozti helyzetérdl, s6t azt is kevesen tudjak az
érintetteken kiviil, hogy a haboru utan a kitelepitésre mar nem keriilt svabokat megfosz-
tottak magyar allampolgarsaguktol, amit csak 1950-ben kaptak vissza. A torténelemkony-
vekben a masodik vilaghaboru csatainak, gy6zelmeinek és veszteségeinek emlitése mel-
lett még mindig igen kevés sz6 esik a magyarorszagi németek tényleges szerepérdl és a
haborut kovet6 igazsagtalan kollektiv megbiintetésiikrdl; a ,,malenkij robot”, az interna-
lasok és a kitelepités adatai és hiteles torténete elsésorban az érintettek és a kutatok koré-
ben bir relevanciaval. A hivatalos politikai iranyvonalat kovetve a tobbség szerint az 6tve-
nes években elfogadott volt, hogy a svabok ,,megérdemelték” a sorsukat, de mas torténel-
mi problémak nyoma4sa alatt a tobbségi magyarsag késébb sem vett a tényekrdl tudomast.

A magyarorszagi németek korében felvett oral history interjuk mesélnek a haboru el6t-
ti és utani évekrol. Az magyarorszagi németek nagy része ugy itéli meg, ahogy az iras ci-
me is idézi, Horthy eladta a svabokat. Mindegy volt, ki minek vallotta magat, valasztasuk
nem volt. Igaz, voltak dnkéntesek is, de sokan kényszersorozassal keriiltek az SS-be, mert
Horthy és Hitler megegyezett egymassal. A svabok id6sebb generacidiban még mindig
¢élénken élnek ezek az események. Ki fiatal felndttként, ki gyermekként élte at a masodik
vilaghabort, és az utana kovetkez0 represszio idészakat. Emlékeznek a nagyapara, aki



elbujt az SS eldl, vagy a magyar honvédséghez menekiilt, és azokra az idékre, amikor a
svaboknak ,,svabul még 1élegzeni sem volt szabad”.

Mi vezetett ezekhez a szomoru, generaciok identitasat lerombol6 eseményekhez? Ki
volt a felelds a végkimenetelért, a sok szenvedésért, megalaztatasért? A szerz6 nem a jol
ismert és szokasos kitelepités-torténet koré épiti fel miivét; ennél hosszabb és nehezebb
utat valasztott. Spannenberger Norbert konyve a trianoni békekdtés utani iddszaktol
kezdve elemezi végig a magyarorszagi német kisebbség torténelmét a legaprobb részle-
tességgel azokat a folyamatokat vizsgalva, amelyek a Volksbund megalakulasahoz, majd
a vilaghaboru utani tragédidhoz vezettek. Perspektivaja szokatlan: mint maga is magyar-
orszagi német, beliilrél, magyarorszagi német kisebbség perspektivajabol vizsgalja, ér-
telmezi és értékeli a két vilaghaboru kozotti iddszak tarsadalmi és politikai életét, vala-
mint a németség szerepét, feladatat és problémait ebben a milidben. Mintegy 500 oldalas,
hianypotlo, német nyelvii konyve Németorszagban Oriasi sikert aratott, Magyarorszagon
azonban csak sziik korben keltett figyelmet. Pedig erre a konyvre érdemes odafigyelni,
mert a kép, amely kibontakozik lapjair6l, tanulsagos. Lehet, hogy vitathato, és ebben az
esetben vitatkozni kell vele, de mindenképpen alapos, minden apro6 részletre kiterjedd
torténelmi nagymonografiat olvashatunk, amely mellett sem a magyar torténetirds, sem
a diakron, sem a szinkron kisebbségkutatas nem mehet el sz6 nélkiil.

A két vilaghaboru koézott

A magyarositas er6szakos politikdja mar joval korabban, még a XIX. szdzad végén elkez-
dodott. Fontos 1épés volt ebben a folyamatban az egyhazi iskolak allamositasa, amely ma-
ga utan vonta a magyar tannyelv bevezetését. Eleinte a hittant és a torténelmet németiil ta-
nultak, majd az anyanyelv hasznalatat teljes mértékben megtagadtak a kisebbségektol. A
tanitok kijelentik: ,,Jovére [1903 6szét6l] minden targyat magyarul tanitunk™. A f6 cél a
magyar nyelv és a magyar jellegli miiveltség terjesztése, ezaltal a sajat nemzetiségi mii-
veltség kiszoritasa, elnyomasa volt; ,,az elsérendll kulttiranak ezen a f61don magyarnak
kell lennie”. Az els6 vilaghaborti utani nemzetiségi politika egyenes folytatasa volt az
1914 elétt elkezdett folyamatnak. Ennek értelmében a XX. szazad elsé felében, 1919 és
1936 kozott, a magyarorszagi németek sorsat a tobbi kisebbséggel egyetemben elsdsor-
ban a magyar politika, 1936 és 1945 kozott viszont a Magyarorszag és a naci Németorszag
kozti szovetség fesziiltségekt6l sem mentes viszonya hatarozta meg, allapitja meg a szer-
z06. Arovid Karolyi-korszakot leszamitva minden magyar kormany az asszimilalo nemze-
tiségpolitika mellett tette le a voksat. Spannenberger arra is ramutat, hogy a magyar kor-
manyok nem vették észre azt az ellentmondast, ami a hatéron tulra keriilt magyarsaggal
kapcsolatos politizalasuk és a sajat nemzeti kisebbségek kezelése kozott hiizodott. Mig az
elszakitott orszagrészek magyarsaganak kisebbségi jogokat koveteltek a szomszédos al-
lamok kormanyaitol, ha a magyarorszagi németek vetették fel a kisebbségi jogok kérdé-
sét, arulonak nevezték Oket. A kdnyv szerint a nagynemzeti magyar nacionalizmus veze-
tett a mérsékelt politikat kovetd németek radikalizalédasahoz és a Volksbund 1938-as 1ét-
rehozasahoz; a masodik periodus mintegy reflexio volt a magyar politika I. vilaghabort
utani beolvaszto kisebbségpolitikdjara egy olyan kozdsség életében, amely minden erd-
szak nélkiil allt ki mindig a magyar tigyek mellett. Spannenberger megallapitja, hogy a né-
meteknek az 1920 és az 1930 kozotti években kevesebb kisebbségi jogot biztositottak
Magyarorszagon, mint amennyi joguk a romaniai és a jugoszlaviai magyaroknak volt.
Megkockaztatja azt a kijelentést, hogy a németeknek rosszabb soruk volt Magyarorsza-
gon, mint a szomszédos orszagokban ¢16 magyaroknak. Gazdasagi tekintetben ez a kije-
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lentés nem allja meg a helyét, politikai vonatkozasai pedig nemigen jelentek meg a folde-
ken reggeltdl estig dolgozd parasztok szintjén.

Ami a németek Spannenberger szerint jogos radikalizalodasat illeti, azt is feltétleniil
meg kell itt jegyezni, a radikalizalédas nem terjedt ki az egész magyarorszagi német ver-
tikumra. Az oral historyra hivatkozva szeretném kijelenteni, a vezeté német réteg nép-
csoport-politikajanak csak mérsékelt politikai hatasa volt a svab paraszti tomegre. A svab
parasztok a Volksbundban semmiféle magyarsagellenes szervezetet nem lattak, elsésor-
ban gazdasagi és nem politikai érdekbdl 1éptek be, mert tagsagukért foldet reméltek a ha-
boru befejezése utan Ukrajnaban. Ezen a ponton ellentét fesziil az irott és az oralis torté-
nelmi forrasok és megitélések kozott!

Spannenberger szerint a magyar politikai eszkozként hasznalta fel a németeket Németor-
szag felé sajat revizionista politikdjanak érdekében. Addig, amig nem kapta vissza a Trianoni
szerz8dés utan elvesztett teriileteit, ami Németorszag segitsége nélkiil nem valosulhatott vol-
na meg, a magyar kormany korlatozta német kisebbségi jogainak gyakorlasat. 1940 utan a
magyarorszagi németség a revizionista politika érvényesiilésével kiilonleges statust kapott.
Mivel azonban ezek a feltételek irdsban nem keriiltek rogzitésre, a magyar kormany mindig
pillanatnyi érdekeinek megfelelden jatszotta ki a német kisebbségi kartyat. A magyarorszagi
németek a haboru alatt nem kaptak autonomiat, ugyanakkor etnikai jogaik korlatozasa mellett
amagyar kormany hozzajarult ahhoz, hogy a Wehrmacht és a Waften SS Magyarorszagrol so-
rozzon be németeket a magyar katonak megkimélése érdekében. Ez az a pont, ahol az irott tor-
ténelem nem kiilonbozik az oralis torténelemtdl. A szerzd arra is ramutat, hogy a magyar kor-
many nem emelt kifogast, s6t lidvozolte azt a tervet, hogy a habort utan az etnikai németeket
ki fogjak telepiteni Magyarorszagrol. Véleménye szerint a magyar kdzvélemény is tamogat-
ta ezt a tervet, mert a svabok foldjeinek szétosztasaval gondoltak megoldani a magyar agrar-
valsagot. Itt ismét ellentmondas van az frott és az oralis forrasok kozott. A vidéki svab parasz-
tok egy jelentés része homogén német falvakban €lt, és a heterogén falvakban is altalaban
tobbségben voltak a svabok. A kapcsolatok a tobbségi magyarsaggal nem voltak oly mérték-
ben fesziiltek, ahogyan ezt a szerzd leirja, s6t tobb interjuban elhangzik, hogy ,.a svabok koze-
lebb érezték magukat a magyarokhoz, mint akar mas svabokhoz, akik Magyarorszagon él-
tek.”

Az ellentmondésok forrasa az lehet, hogy Spannenberger a nagypolitika szintjén elem-
zi a torténéseket. Ezen a szinten az érdekek megjelenitése hatarozott kdrvonalakat 6lt,
mig ugyanez a hétkoznapok szintjén elmosddottabban, éles konturok nélkiil jelenik meg.

A magyarorszagi németeket a habort alatt és utan is a nacizmussal, ill. a naci Németor-
szaggal azonositottak. Kétségtelen, hogy a kapcsolatok alakitasat a *40-es években az SS
hatarozta meg, és az SS hirneve ravetiilt a svabokra is. A Volksbund megitélésére ezért min-
dig az SS-szel valo egyiittmiikodésének tiikrében keriil sor. Emellett eltorpiilnek azok a té-
nyek, amelyekkel a szerz6 azt bizonyitja, hogy Basch nem volt naci (pl. harc a radikalisok-
kal, a Kallay-kormany tdmogatasa a kiugrasban). Ezaltal valhatott a Volksbund vezetdje,
Basch Ferenc a ,,németek szekértolojava”. Spannenberger pedig pont ennek az ellenkezdjét
igyekszik bizonyitani. A dokumentumok, az irott torténelem kevés ehhez. Ilyenkor kell el6-
venni az oral historyt, amelyekbdl kitlinik, hogy a kisember szamara a Volksbund mennyire
mast jelentett, mint a nagypolitika szintjén. A gyerekeket nyaralni vitték, a Volksbund kultu-
ralis rendezvényeket szervezett, tamogatast nyujtott, a Volksbund-hazba az asszonyok éne-
kelni és tancolni jartak, ahol jol érezték magukat, reményt adott, hogy tobb f6ldhdz jutnak.

Mindazonaltal Spannenberger konyvét kotelezd szakirodalmi olvasmanynak ajanlha-
tom nem csupan a torténész, de a német szakos egyetemistak és a nemzetiségi oktato kur-



