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Nyelv és kollektiv identitisok Europaban

Language and Collective Identities in Europe

The analysis of three Western-European countries, or rather regions, Luxemburg, South-
Tirol and the Basque Country reveals, that a) the institutionalized polyglottism eases the
integration of the foreign labour, b) segregation of language groups hinders the fulfill-
ment of integrative tendencies based on a system of agreements, c) in the Basque Country
— as opposed to Luxemburg — language (linked with the criterion of origin) serves as de-
marcator between groups of people.

LUXEMBURG, DEL-TIROL ES BASZKFOLD
TORTENETI-FUNKCIONALIS MEGKOZELITESE

Bevezetd

A nyelvi (szocialis) funkcié magyardzata sziikségszeriien a nyelv alkalmazott mivolta és
a besz¢élok nyelvi bedllitottsaga, illetve a kiilonféle idiomak ellentétéhez vezet. A nyelv-
nek nyilvanvaldan van egy funkcionalis aspektusa, mivel arra hasznaljuk, hogy kommu-
nikaljunk. Tehat egyrészt a kiillonboz6 egyéni és kollektiv kompetenciakra vonatkozik, és
kozvetitoként miikodik. Eszkozként szolgal az embereknek, melyen keresztiil kultiraju-
kat és kornyezetiiket megértik és megértetik. Ugyanakkor az egyediség igényét is meg-
testesiti. A nyelvhasznalat mint 6nkifejezés rendszerint elvezet a tobbség és kisebbség
kozotti hatarvonalhoz az dnértékelés és az idegentdl vald meghatarozas kategoéridin ke-
resztiil. Ebben a kontextusban a nyelv az (etnikai) identitas ¢és kulturalis szolidaritas
szimbdlumaként szolgal és igy képes egy bizonyos fajta politikai értéket is kifejezni.

A nyelv kiilonb6z6 funkcidira vonatkozolag harom esettanulmany alapjan — Luxem-
burg, Dél-Tirol és a spanyol Baszkfold' — mutatjuk be a tobbnyelvii tarsadalmakat egy

' Baszkfold egyrészt a mai spanyol allamhoz tartozé négy teriileti egységet, masrészt
a francidhoz tartoz6 harom teriiletet jelenti. Egybevéve ez a teriilet megfelel a baszk
Euskal Herrija (baszk nyelven beszélok foldje) kifejezésnek. A Spanyolorszagon beliili
autondm régiora vonatkozo (modern) spanyol fogalom Pais Vasco (baszkul: Euskadi). Ez
egy politikai-adminisztrativ egységet jelol, mely jelen esetben az elemzés targya. A fran-
cia Pays Basque elnevezés — a német fogalomhoz hasonléan — Gjra az egész Baszkfoldet
jelenti, mivel a francia allamon beliil nem létezik politikai-adminisztrativ megfeleldje az
autonom spanyol régionak. A két f6ldrajzi egység a kdzépkortol kezdve kiilonboz6 poli-
tikai és kulturalis utat jart be. A torténetirasban kiilonbséget tesznek Iparralde (az északi
rész), a francia allamhoz tartozo teriiletek és Hegoalde (a déli rész), azaz a spanyol allam-
hoz tartozo6 teriiletek kozott. Hegoalde magéaba foglalja a kozépkori Navarrai kiralysagot
és Alava, Gipuzkoa és Bizkaia teriileteit. Iparraldéhoz tartozik Labourde, Sourle és Basse-
Navarre (v6. Kasper 1997).



Osszehasonlito torténeti-funkcionalis szerkezetanalizis keretében. A megvizsgalt id6tar-
tam a 19. szazad allam- és nemzetalakulasi folyamataitol kezdve napjainkig tart.

Anyelv és identitas osszefiiggésének kozponti kérdése mellett a tobbnyelviiségre” vo-
natkozo kiilonb6z6 koncepciokrol beszéliink — eurdpai kontextusban.

Ervényes az a feltevés, hogy a nyelvvel valé banasmod esetében — nyelvpolitikai, tor-
vényalkotasi és nyelvhasznalati szempontbdl — a luxemburgi tarsadalomban inkluziv ele-
mek vannak talstilyban, mikdzben a nyelvi szabalyozast Dél-Tirolban és Baszkfoldon
exkluziv tendencidk jellemzik, valamint Dél-Tirolban a kiilonbozé nyelvesoportok ko-
z06tt is kiilonbséget kell tenni. A inkluziv versus exkluziv dialektika a tarsadalmon beliili
konszenzus fokat irja le tobb nyelv hasznalata és mas nyelvesoportokkal szembeni tole-
rancia tekintetében. fgy a tobbnyelviiségnek kiilonféle perspektivai léteznek, melyek a
mindenkori nyelvcsoportok identitdsképzddési folyamataiban fejezédnek ki. Ebben az
értelemben valik a nyelvvel val6 bandsmaod az identitds dnmegértésének és bizonyos in-
terpretaciok valoszintiségének tiikrévé.

A kovetkezokben Stein Rokkan és Derek W. Urwin (v6. 1983) tedriai alapjan egy tor-
téneti-funkcionalis érvelést vezetiink be, amely a nyelv és identitas kapcsolatat, valamint
centrum—periféria struktarakat elemez. Az elméleti keretek kidolgozasa végeredményben
arra szolgal, hogy konkrét kérdésfeltevésekkel az esettanulmanyokhoz hozzéjaruljon.

1. A nyelvi identitas forrasai és a nyelvi 6nallésag tialélése

Rokkan ¢és Urwin (vo. 1983: 70) egy olyan analitikus modellt dolgozott ki (four-step-
modell), mely a funkcionalis megkiilonboztetés harom kdzponti szintjét (gazdasag, poli-
tikai és nyelvi magatartas) fiizi 6ssze. A fiiggé valtozot a ,,periferikus nyelv erdssége” ha-
tarozza meg: a nyelv hivatalos elismertsége, a besz¢lok szama, a médiaban elfoglalt hely-
zete és az oktatasiigyben betdltott szerepe szerint. A multbeli kulturalis fejlédés — ko-
rai/kései irasbeliség, korai/kései szabvanyositds (norma) és az oktatasiigy kronologiai
fejlédése — mindig egyiitt jart a parhuzamosan futd gazdasagi és teriileti fejlodéssel.

A két dimenzi6 kombinalasaval, nevezetesen a nyelv statusa és a mindenkori teriiletek
nyelvrendszerének figyelembevételével az osztalyozasnak hat kategoriaja adodik, me-
lyek a ,periferialis onallosag” elemzésének mellékleteként szolgalnak® (v6. Rokkan/
Urwin 1983: 71-107).

(1) sikeres centrumok: Ebben az esetben egyetlen kdzponti nyelv folyamatos megerdsité-
se zajlik (példaul: Portugalia, Dania, Svédorszag, Hollandia, Anglia, Franciaorszag,
Németorszag és Olaszorszag).

(2) tobbnyelvii szerkezetek: Ebben az esetben két vagy tobb nyelv ¢l egymas mellett
ugyanazon a politikailag definialt teriileten beliil relativ békés foderalizmusban
(Svajc, Belgium, Spanyolorszag).

* Atobbnyelviiség itt a bi- vagy multilingvizmust jelenti, mely az egyén pszicholégiai
allapotaként értendd, akinek két vagy tobb nyelvi kodhoz (nyelv, dialektus) mint kommu-
nikacios eszk6zhoz van hozzaférése. A bi- vagy multilingvalis kommunikacio kontextu-
saban kiilonbozoé etnolingvisztikai csoportok mitkddnek kozre (vo. Sachdev/Bourhis
1990: 293).

* Az érintett kategoriak osszefliggésében Rokkan és Urwin elismeri, hogy maradnak
olyan koztes esetek, melyek osztalyozasa bonyolult és bizonytalan.
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(3) gyoztes perifériak: itt 1étezik egy eredményesen megalapozott és fenntartott nyelvi
standard, a tobbségi teriileti népesség lojalis 6sszekapcsolodasaval (Finnorszag, Nor-
végia, Svédorszag, Izland, Dania és Luxemburg).

(4) perifériak gyenge standardokkal, de az autonomia egy bizonyos fokdan: ebben az
esetben tehetetlennek bizonyultak a perifériak a nyelvi standard eredményes megala-
pozasaban vagy megorzésében. Mégis sikerilt politikai (és késobb nyelvi) autono-
mia bizonyos fokat elérniiik (Baszkfold, Galicia, Szardinia).

(5) margindlis* periféridk: ebben az esetben sem egy effektiv nyelvi standardot, sem az
autonomia szignifikans fokat nem tudtak elérni (Franciaorszag occitan (vagy pro-
vanszal) és breton nyelvii teriiletei s a ladin nyelvteriiletek®).

(6) iitkoz6zona-megoldasok: a kdzponti nyelvi kozosségek ,kereszttiizének™ esetei. A
Nyugatrémai Birodalom utani Nyugat-Eurépa teriileti ujrarendezésének hosszu fo-
lyamataban létrejottek eltérd nagysagu teriileti egységek az allamhatarok mellett
(Dél1-Tirol, Val d’ Aosta, Elzasz, Lotaringia).

A bemutatott elméleti keretek szerint specifikus kérdéseket lehet feltenni az esettanulma-

nyokhoz:

1. Milyen torténelmi osszefiiggés allapithaté meg a nyelv és az identitas kialakulasanak
folyamata kozott (a nyelvi kulturalis és politikai 6nallésagra vonatkozdan) Luxem-
burgban, Dél-Tirolban és Baszkfoldon?

2. Mi a nyelv jelentésége az onallosag érvényesitésében a mindenkori nyelvesoportok
értekelésénél?

2. Luxemburg, Dél-Tirol és Baszkfold nyelv- és tarsadalomtorténeti
osszehasonlitasban

2.1. Luxemburg
TORTENETI ATTEKINTES

Luxemburg Rokkan és Urwin kategoriai (vo. 1983) szerint gy6ztes periférianak szamit.
Az orszag torténelmi helyzetére a 963-as alapitds utan nem sokkal mar jellemzd volt a né-
met és latin nyelvteriilet allandé kulturalis és politikai befolyasa. fgy mar koran 1étrejott
egy tobbnyelvii helyzet (v6. Gilles/Moulin 2003). A kései 14. szazad ota jellemz6 a no-
vekvo kulturalis elzark6zas Germaniatol, mellyel parhuzamosan erésodik a latin-flamand
kultarkorhoz torténd kotddés. Ez a helyzet akkor sem valtozott, amikor Luxemburg 1482-
ben a spanyol Habsburgokra szallt, 1684-ben ismét Franciaorszag kebelezte be, majd
1714 és 1795 kozott az osztrak Habsburgok uralma alatt allt. A francia forradalom vonza-
saban Luxemburg mint Département des Forets ismét Franciaorszaghoz kertilt. Az els6
bécsi kongresszuson (1815) ismerték el szuverén allamként. Jollehet fiiggetlen nagyher-
cegségnek szamitott, Luxemburg paradox modon mint a Német Szovetség tagja porosz

* Rokkan és Urwin ramutatnak, hogy nyilvanvald probléméak adodnak a kiilonbdzé
perifériak osztalyba sorolasanal, ahol a marginalizalas csak egy 0sszegz6 elnevezés a
multidimenzionalis osztdlyozasi rendszerben.

> Svijc keleti felében, Eszak-Olaszorszagban (Dél-Tirol) és Eszakkelet-Olaszorszag-
ban (a fordité megjegyzése).



csapatoknak adott szallast, masfeldl a holland kiraly (I. Vilmos) személyes tulajdonaba
kertilt. I. Vilmos befolyésa alatt a francia lett a kizar6lagos hivatali nyelv. Amikor a belga
forradalom (1830) kovetkeztében Luxemburgnak minden vallon teriiletét at kellett adnia
Belgiumnak (a mai belga Province du Luxembourg), jott létre a fliggetlen Luxemburgi
Nagyhercegség (mai hataraival) a megmaradoé orszagrészb6l (Londoni szerzddés, 1839).
Ez egyre erbteljesebb elnémetesitéshez vezetett, mert I. Vilmos a latin Nyugatot a belga
annexios torekvéseken keresztiil veszélyesnek tartotta, és ennek megfelelden politikai at-
alakulast erdltetett. A nagyhercegség a Német Szovetség tagja maradt, és perszondlunio-
ban egyesiilt Hollandiaval (vo. Berg 1993:15). A politikai autonomia elérése utan ndveke-
dett a nemzeti 6ntudat, és egy Oszinte luxemburgi identitas ismertetéjelei kezdtek kiala-
kulni, elsésorban ex negativo, azaz elutasitva mindent, ami nem luxemburgi. A nemzeti
identitas szerkezetében egyidejiileg megfigyelhetd a latin és german kulturkor hatésa is.
Arugalmas alkalmazkodas a két fontos szomszédos orszaghoz — Franciaorszaghoz és Né-
metorszaghoz —, folyamatosan atformalja a nyelvkérdést: mindkét orszag exoglosszalis
nyelvi standardjai megtalalhatok a kdzigazgatas és igazsagszolgaltatas teriiletén; s a lu-
xemburgi akadémiai elit is rendszerint a két nagy szomszédos orszag egyikében kap kép-
z¢ést. A hivatalos kétnyelviiségrol (francia és német) hozott egykori dontést az 1848-as al-
kotmanyban megerdsitették (vo. Weber 2002). A Luxemburgban besz¢lt nyelvvaltozat
egyidejlileg jelentds szerephez jutott, és mar a 19. szazadban, de mindenekel6tt a I1. vilag-
habort utan® nemzeti szimbélumma valt, mivel a németek iranti ellenszenv tudatosan erd-
sitette a (nemzeti) identitast (Rokkan 2000).”

Az acélipar novekvo szerepének (1870 koriil) tarsadalomtorténeti jelentdsége van a re-
lative késon megindult iparositas kontextusaban. Ez idaig Luxemburg egy varosi kultira
nélkiili szegény agrarorszagként volt jellemezhetd. Az ipartelepités folyamata — mely 1é-
nyegében az orszag déli részére korlatozodott —, tobbek kozott a kiilfoldi, talnyomorészt
német €s olasz munkaeré novekvo (be)vandorlasahoz vezetett. Az acélipari beallitottsag
(az acélkrizis 1970-es kezdetéig) Luxemburgot a masodik vildghaboru utani ,,els6é ora-
ban” eurdpai orszagga emelte (Montanunion = Eurdpai Szén- és Acélkozosség). Luxem-
burg késébb az Eurdpai Gazdasagi Kozosség alapito tagjaként (1957-es Romai Szerzo-
dés) gyakorlatilag az 1945 utani megbékéld és mindenekel6tt gazdasagilag integralodo
Nyugat-Europa magjahoz tartozott. Az eurdpai szint azota kiilonleges szerepet jatszik a
relative kis orszag gazdasagi ¢és politikai ¢letében; ez teszi lehetdveé egyrészt egy eredeti
kiilpolitika kialakitasat. Masfel6l az EU-intézmények letelepitése és Briisszel foldrajzi
kozelsége erdsiti a (Nyugat-)Eurdpa centrumahoz tartozo tarsadalom dnismeretét és mas
népekrol alkotott tudasat. Ezentul a gazdasagi prosperitas kétségteleniil hozzajarul a nem-
zet felértékelddéséhez az eurdpai kontextusban.® Ez kétséget ébreszt a (kibdvitett) nemze-

% Lényeges eseményként a német megszalld hatalom altal készitett 1941-es népszam-
lalas emlitendd: a luxemburgiak egyhangtilag a luxemburgit vagy ,,ldtzebuergesch”-t ad-
tak meg anyanyelvként, holott a célzatos kérdések arra utaltak, hogy mar nincsen luxem-
burgi allam, és csak egy igazi irodalmi nyelv létezik, mégpedig a német. A nemzeti szo-
cialistak szemsz0gébdl kinos eredmény a népszamlalas meghitsulasahoz és nyelvi kér-
désekben a luxemburgiak nemzeti identitdsanak felértékelodéséhez vezetett (v6. Berg
1993; Trausch 1995).

7 Ahelyinyelvvaltozatot 1912-ben kotelezé nyelvként vezették be az iskolai oktatasban.

¥ Luxemburg az elényds adoszabalyozisoknak koszonhetéen az 1960-as évek maso-
dik felében bankcentrumként valt ismertté; lényegében ennek kdszonhetd a mai jolét és
a jelenlegi transznacionalis munkaerdpiac képzettsége és novekedése.
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teken atnyulo egytittmiikodés hatékonysagat illetéen és szkepszist a EU-bovitéssel szem-
ben.”

A kiilfoldiek magas részardnya a mai napig jellemz06 a luxemburgi tarsadalomra. Egy
tovabbi bevandorlasi hullam az 1970-es évek elején érkezett Portugaliabol. Ok alkotjak
1978 6ta a bevandorlok legnagyobb csoportjat. Jelenleg a kiilfoldiek az dsszlakossag (kb.
430 ezer) egyharmadat teszik ki. Ehhez jon még a napi 90 ezer hataratlépd Franciaorszag-
bol, Belgiumbol és Németorszagbol, akik Luxemburgban dolgoznak (v6. Schmit 1998).
Ez a tobbnemzetiségii munkaerdpiac (a munkaerd kb. 50%-a kiilfoldi) képezi alapjat a je-
lenlegi luxemburgi tarsadalom tobbnyelviiségének.

NYELVI KONTEXTUS

tett tobbnyelviiség jellemzi. Ebbe a kategoriaba tartoznak azok az allamok, amelyek két
vagy tobb nyelvet nemzeti nyelvként elfogadnak, és nyelvpolitikajuk ezek hasznalatat
korlatlanul figyelembe veszi az egész orszagban. Luxemburg a harom hivatalosan is hasz-
nalt nyelv alapjan — luxemburgi, francia, német —, ebben a tekintetben a legegyértelmiibb
példa Europaban.

A luxemburgi tarsadalom harom nyelve triglosszalis (v6. Fergusson 1959) viszonyban
van egymassal. Ha a luxemburgiak egymas kozti kommunikaciojardl van szo, rendszerint
amedialis diglossziarol beszélhetiink, ¢és kiilonféle szobeli és irasbeli nyelvhasznalatokat
kiilonboztetiink meg (vo. Gilles/Moulin 2003). A luxemburgiak egyetlen hasznalati nyel-
ve a luxemburgi (ezt talaljuk meg a parlamenti szonoklatokban vagy a nagyherceg nem-
zeti tinnepeken hasznalt megszolalasaiban). Csak a kiilfoldiekkel valo beszédben hasz-
naljak a luxemburgiak a franciat vagy a németet. Gilles szerint (v6. 1999: 9) a luxembur-
giak ,,nemzetkdzi szobeliségét” szigortan egynyelviiként kell jellemezni. A luxemburgi
nyelvkozosségen beliil nem létezik kodvaltas. Ez arra vezethetd vissza, hogy a német és a
francia tisztan funkcionalis nyelvek voltak, amelyek olyan messze allnak a luxemburgi-
tol, hogy érzelmi, illetdleg tudattalan nyelvcsere (a luxemburgi német iranyaban, és a lu-
xemburgi francia iranyaban) nem fordult el6 (vo. Berg 1993: 134).

A munkahelyen rendszerint francidul beszélnek, és emlitésre mélto, hogy a kiilfoldi la-
kossag ¢s a hataratlépok luxemburgi nyelvi kompetencidja az utobbi években jelentdsen
novekedett (vo. Fehlen 2002). Az irott nyelvben a francia (4llamigazgatas, igazsagligy)
¢és a német (sajtd) dominal. Mindenesetre id6kozben a luxemburgi az irodalmi életben is
bizonyos statusra tett szert (vo. Gilles 1999: 8).

Az orszag tobbnyelvii karaktere kiilondsen az oktatas szintjén mutatkozik meg: az el6-
készitd iskolakban kizarolag a luxemburgi nyelvet beszélik. Ez a késobbiekben is megma-

° Az Eurobarometer eurépai identitasrol rendezett korkérdésébsl Luxemburg szaméra
Europa-szerte a legmagasabb értékek adodtak a ,,csak eurdpai” (15%) és az ,,elészor eu-
ropai, utana nemzeti” (14%) kategoriakban. Egyidejiileg a magukat csupan nemzeti hova-
tartozas szerint meghatarozok szama (24%) a legkevesebb Eurdpaban. A luxemburgiak
77%-a tekinti orszaguk EU-tagsagat elénydsnek (szintén a legmagasabb érték). Abovitést
Luxemburgban inkabb negativan itélték meg: a megkérdezettek harmada ellene volt a bo-
vitésnek. Csak 15% nyitott a bévitésre olyan formaban, hogy mindazon dllamok beléphet-
nek, amelyek tagok szeretnének lenni (v6. Eurobarometer 2003 és Eurobarométre 2003).



rad a tanar és diak kozti beszélt nyelvben. Az iskolakotelezettség kezdetekor az olvasast
és irast elsosorban németiil tanitjak. Egy évvel késdbb vezetik be a franciat. Ennek kovet-
keztében né¢hany tantargyat németiil, mig masokat francidul oktatnak. Ehhez jon a luxem-
burgi heti egy 6raban, amely gyakran a tananyag elmélyitésére szolgal (v6. Siguan 2001:
77; Gilles 1999). Osszességében jon még ehhez a luxemburgi segélynyelvi funkcioja. A
kiilfoldi szarmazasu gyerekek szamara, akiknek a ,,német iskolai nyelv” igen jelentds ne-
hézségeket jelent, a luxemburgi integracios nyelvként is szolgal (vo. Weber 2002).

A luxemburgi 1984 6ta a hivatalokban is hasznalhat6. Azonban ez a nemzeti nyelvként
val6 elismerés semmilyen gyakorlati kovetkezménnyel nem jart (v6. Kramer 1992), sem
atovabbi standardizalas, sem az iskolarendszerben valo szélesebb hasznalat tekintetében.
Sokkal inkabb az volt a cél, hogy inkabb a nyelv nemzeti szimbolikus jellegét emeljék ki
mint gyakorlati jelentdségét a meglévo két hivatalos nyelvvel szemben (vo. Gilles 1999:
10). Ezt az elismerést, szimbolikus értéke mellett egy, a kevés besz¢ld és relativ alacsony
presztizs miatt kihalastol veszélyeztetett nyelv védelmében meghozott intézkedésnek is
tekinthetjiik. Erre vonatkozoan Weber (vo. 2002: 158) ramutat arra, hogy a luxemburgi
nyelv felértékelése maris pozitiv eredményekkel jart. Egyrészt az orszagban és a hataros
régiokban megndvekedett kereslet érzékelhetd a nyelvtanfolyamok, képzési €s oktatasi
anyagok irant, masrészt luxemburgi oldalrél fennall a készség ennek kielégitésére.

Osszefoglaldsképpen elmondhaté, hogy a kiilénboz6 hivatalos nyelvek Luxemburg-
ban kiilonb6z0 jelentdséggel és funkciokkal birnak. Mig a luxemburgi mint a nemzeti
(6n)azonossag kozponti szimboluma a pozitiv pszicholingvisztikai megkiilonbéoztetés
helyreallitasara szolgal, értve ezen az (etnikai) csoportok kiilonbozd eljarasmodjait a
nyelvi alapokon torténé megkiilonboztetésre (vo. Gilles et al. 1977), addig a francia és
német exoglosszalis standardjai egy specialis ¢s komplex tobbnyelvii helyzet kialakula-
sahoz jarulnak hozza, amit a kiilfoldiek altal jellemzett nemzetkdzi munkaerdpiac is fel-
tételez, és ami a luxemburgi tarsadalom kozponti jellemzdje. A tobbnyelviiség kiilonle-
ges modja része a luxemburgi identitas-szerkezetnek. Természetesen Luxemburgban is
vannak elhatarolt (nacionalista-nyelvtisztitd) iranyzatok, és a politikai és tarsadalmi al-
kufolyamatok az orszagon beliil gyakran attekinthetetlen modon ¢és kiilonbozd, részben
egymast fedé szinteken folynak. Osszegezve azonban egy olyan tarsadalom képe bonta-
kozik ki, amelynek megadatott, hogy a tobbnyelviiség inkluziv formajat (politikailag) si-
keresen valositsa meg.

2.2. Dél-Tirol
TORTENETI ATTEKINTES

Rokkan és Urwin szerint Dél-Tirol példazza az {itk6z6z6na megoldast (vo. 1983) két
kozponti nyelvi kozosség, nevezetesen az olasz és német, valamint egy marginalis nyelv-
koz0sség a ladin'® kozott, mely semmilyen szignifikans autonomiaszinttel nem rendelke-
zik. Dél-Tirol kb. 460 000 lakoja koziil mintegy kétharmad német, kb. 30 000 ladin és egy
szlik egyharmad az olasz nyelvcsoportba tartozik (vo. Rainer 2002).

Tirol a 14. szdzad masodik felét6l a Habsburg Birodalom része volt, és a 19. szazad bi-
zonyos iddszakaiban Bajororszaghoz is tartozott. Amikor Velence és hatorszaga 1866-

' A ladint a nyelvtudomany a rétoromén véltozataként sorolja be, mely egyike a tiz
ujlatin nyelvnek (vo. Siller-Runggaldier 1999).
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ban Ausztriatol az ijonnan alakul6 olasz allamhoz kertilt, az Alpoktol délre osztrak terii-
let maradt egy haromszognyi teriilet: Dél-Tirol. Ausztria egyrészt stratégiai szempontbol,
masrészt a nagyaranyl német nyelvili népesség miatt volt érdekelt ennek a teriiletnek a
megtartasaban. Mindenesetre volt mar a Dolomitok volgyeiben egy erés olasz nyelvii ki-
sebbség, valamint egy kicsi ladin népességcsoport. Dél-Tirol olasz nyelvii teriiletei Olasz-
orszag szamara ezentil irredentanak szamitottak, azaz elfoglalt olasz tertiletnek. D¢l-Ti-
rolt az els6 vilaghabort utan Italianak ellenszolgaltatasként itélték oda, mert a szovetsé-
gesek oldalan Iépett be a habortba (1919). Mussolini fasiszta uralma alatt (1922-t6l) elo-
laszosito politika vette kezdetét, amely a kiilonboz6 etnikai csoportosulasok problémajat
kiélezte. A fasiszta program célja a helyi népesség erészakos integracidja volt az egységes
nemzeti kultiraba. Ezt olyan kényszerintézkedések bevezetésével akartak véghezvinni
mint az attelepités és a nemzeti nyelv (olasz) erdszakos bevezetése." A véghezvitt attele-
pitések érintették az olasz és a német népcsoportot: mialatt az olasz nyelvli népességet
Olaszorszag minden részébdl odatelepitették, addig a Hitler és Mussolini kozott megko-
tott opcid'? kovetkeztében a német nyelvii lakossagot kitelepitették (vo. Baur et al. 1988).

Dél-Tirol és Eszak-Olaszorszég német megszallasa utan, amelyet sok dél-tiroli ,,az
olasz igatol” valéo megszabadulasként fogadott, de facto Dél-Tirolt a Birodalomhoz csa-
toltik. Allamjogilag azonban a teriilet Olaszorszag része maradt. Amikor Olaszorszag
1945-ben Gjra atvette a hatalmat, ,,visszaolaszositas” vette kezdetét egy megszigoritott
bevandorlasi politika bevezetésével és vegyes nyelvii iskolak alapitasaval (v6. Steininger
2000).

A dél-tiroli német nyelvl kisebbség jogainak alapja az 1946-o0s parizsi szerzédés,
amely Ausztria és Olaszorszag megallapodast megkotd kiiliigyminiszterei utan Gruber—
Degasperi egyezményként is ismert. Késobb az olasz allam az Ausztriaval torténd targya-
lasokon a teriiletnek megadta az els6 autonomiastatust (1948), egy nagyobb régio —neve-
zetesen Trentino/Alto Addige — szamara, amelyben a német nyelviiek 6sszességében egy-
értelmiien a kisebbségekhez tartoztak. Roma folyamatos huizédozéasa az egyezmény meg-
valositasatol, mely a nem olasz nyelvesoportok etnikai, nyelvi és gazdasagi diszkrimina-
cigjaban nyilvanult meg, a megvalositas (politikai) f6 terhét az 1945-ben (az ottmaradok
altal) alapitott dél-tiroli (SVP Siidtiroler Volkspartei) Gy(ijt6 partra ruhazta, amely egyi-
dejiileg a ladin népcsoportot is képviselte, mivel az egyezmény roluk nem rendelkezett
(vo. Steininger 2000).

"' Az ideolégiai és nyelvi alapot az olasz nacionalista, Ettore Tolomei szolgéltatta. A
német nyelv teljes szamiizése a hétkdznapi életbdl (német dvodak és iskolak megsziinte-
tése, anémet tanerd kényszerathelyezése és helyettesitésiik olaszokkal) vezetett azutan az
ugynevezett katakombaiskolak alapitdsahoz (emlékezésképpen az {ildozott kereszté-
nyekre a régi Romaban), a fasizmussal szembeni dél-tiroli ellenallas megtestesitdjeként.
Ezen titkos iskolai halozat segitségével (padlasokon, pincékben ¢s pajtakban) tudtak a né-
met nyelvet tovabb oktatni. Az 1929-es laterani szerzédések alapjan csupan a vallasokta-
tas torténhetett német nyelven — de csak az iskolan kiviil (vo. Steininger 2000: 198).

"2 Az ,,opcié” a dél-tiroli torténelem egyik szomoru fejezete, melyet a dél-tiroliak
maguk irtak: szétosztottak a német nyelvcsoportot ,,elmendkre” és ,,ottmaradokra”. A
dél-tiroli nemzeti szocialistak, a kezdetben még az attelepités ellen szot emel6 Volkische
Kampfring Siidtirols-ba (Dél-tiroli Népi Harckorbe) szervezddve, radikalis fordulatot
vettek. Az ezt kovetd propagandahdboruban az ,,ottmaraddkkal” szembeni terrort sem fé-
kezték meg, mely erés megosztottsaghoz vezetett (vo. Steininger 2000: 200). A I1. vilag-
habort utan ennek természetesen kihatasa volt az identitas alakulasara.



Az autondmiapolitikai modus vivendi, a Bozen és Trient kozott megindult konstruktiv
politikai kezdeményezés az ’50-es évek elejére zatonyra futott a novekvo polarizalodas
miatt, melyet az autondmia-statusuk javitasan hasztalan probalkozo dél-tiroliak és az ez-
altal 1étrejovo bels6-olasz konfliktusok ellentéte jellemzett. Ez a dupla problémaforras
egy megterhelt helyi politikai hangulathoz vezetett, majd késébb a probléma kiteljesedé-
séhez, mely a *60-as évek kozepéig tartd terrortamadasokban mutatkozott meg (v6. Lan-
ger 1996).

Az Ausztria altal — mindenekeldtt a szuverenitas visszaszerzése ¢s a semlegesség ki-
nyilvanitasa (1955-6s allamszerz6dés) utan — tamogatott német ajku ellenzék és az olasz
oldalrél novekvé készség a probléma megoldasara'’ vezetett el az igynevezett ,,csomag-
hoz (1969), illet6leg 1972-ben a masodik autondmia-statushoz, amely a dél-tiroli egyiitt-
¢lés mai szabalyainak alapjait a megegyezés elvében megfogalmazta. A masodik autond-
mia-status keretei mindkét tartomanynak, Trientnek és Bozennek messzemend gazdasa-
gi és kulturalis hataskoroket adtak at. A masodik autondmia-status alapjan tovabba vég-
rehajtasi rendeleteket bocsatottak ki az etnikai képviseleti aranyrol és a kétnyelviiségrol
(v6. Zappe 1996: 79)."

A nyelvcsoportok konfliktusai mellett a masodik vilaghabora utani eurdpai egység
Dé¢l-Tirolra gyakorolt kdzponti jelentéségére kell még utalnunk. Olaszorszag Luxem-
burghoz hasonléan az EGKS'" és EWG' alapito tagjai kozé tartozott. igy Dél-Tirol az
egész haboru utani idészak alatt profitalt az EU-tdmogatdsokbol.'” Késébb az eurdpai in-
tegracio Osszefliggésében az intenziv regionalis politika erésitette egy specifikus dél-ti-
roli identitas kialakulasat, amely pl. Eszak-Tiroltol is elhatarolodott. Dél-Tirol a tobb-
nyelviiség és az eltérd kulturdk egyiittélése tekintetében kiilonbozik minden szomszédja-
t6l, ami egyttal a gazdasagi prosperitas alapja is lett.'® A német ajkti dél-tiroliak szAma-
ra az identifikacio nemzeti szintjének alig van jelentOsége. Az identitas szintjeként
kiilondsen a lokalis, illetéleg regionalis van jelen, mig az eurdpai szintii identitas kiszo-
ritotta a nemzetit. Ugyanez jellemz6 a dél-tiroli ladinokra, bar naluk az olasz nemzetal-
lamhoz val¢ lojalitas erdsebb mint az eurdpai. Az olasz nyelvesoportok ezzel szemben el-
s6ként leginkabb az olasz nemzetallammal azonositjak magukat, és csak masodik helyen
4ll a regionalis identitas. Europa itt csak marginélis szerepet jatszik."

"> Ebben a tekintetben fontos aspektus volt a konfliktus nemzetkoziesitése az ENSZ
bevonasaval.

" Ausztria 1992-ben deklarlta hivatalosan a konfliktus rendezését Olaszorszaggal
Dél-Tirolrol az Egyesiilt Nemzetek el6tt.

"> Eurépai Szén- és Acélkozosség (a ford.)

' Eurépai Gazdasagi Kozosség (a ford.)

"7 Ez mindenekelétt a mezégazdasagot érintette, mely Dél-Tirolban kiilénleges érté-
ket képvisel (vo. Magliana 2000).

" A kiilonleges dél-tiroli identitas jellemzéseként gyakran beszélnek ,,német fegye-
lemrél” és ,,0lasz életoromrol” (vo. Magliana 2000: 90). A hianyzo tarsadalmi integracio
ellenére észrevehetok — Luxemburghoz hasonldan — olyan tendenciak, melyek egy maso-
dik kultarteriiletet kapcsolnak a mindenkori identitasszerkezethez.

' Ezek a kijelentések alatamasztjak az ASTAT ifjusagi tanulmany (1994) eredményeit
(v6. Magliana 2000: 89).
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NYELVI KONTEXTUS

Jollehet a tobbnyelviiség Dél-Tirolban szintén intézményesitett, azonban jogilag sokkal
korlatozottabb moédon mint Luxemburgban. Siguan nyelvpolitikai tipologiaja szerint
elnevezés azon orszagok nyelvpolitikdjara jellemzd, amelyek jollehet nemzeti nyelvvel
rendelkeznek, de a mas nyelvii teriiletek szdmara politikai autondomiat biztositanak.
Ezeknek a teriileteknek a nemzetallamokon beliil megvan az a lehetdségiik, hogy sajat
nyelvpolitikajukat elérelenditsék, és nyelviik szamara egy co-offiziellen (tars-hivatalos)
statust érvényesitsenek.

Az aktualis helyzet Dél-Tirolban az, hogy a nyelvcsoporthoz valo tartozas formai-jogi
rogzitése kifejezi a népcsoporthoz tartozast. Ennek a kisebbségvédelmi okokbol a német
¢s ladin népcsoport szamadra bevezetett szabalyozasnak a kovetkezménye példaul a szi-
goruan megosztott iskolak latogatasa, a kozszolgalati munkahelyek és a szocialis tamo-
gato intézkedések etnikai (képviseleti) aranyok™ szerinti elosztasa. Az iskolarendszerben
a kivételt Dél-Tirol ladin telepiilései jelentik, ahol paritasos szabalyozast vezettek be,
melynek kereteiben a német és az olasz nyelvii oktatds egyforma részt kap, és a ladin mint
segédnyelv hasznalatos. A német és az olasz hivatalos nyelvek, a ladin pedig kiilonleges
védelmet ¢élvez, ugyanakkor Olaszorszag mas részein semmilyen timogatasban nem ré-
szesiil. Igy a ladinok mint szam szerint apré kisebbség jogilag elismertek, de ez a képvi-
seleti aranyok tekintetében rendszerint nem kap megfelel6 figyelmet.

Mindhdrom dél-tiroli nyelvesoport a nyelvi és kulturalis 6nallosagra torekszik. Kiilo-
ndsen a német nyelvesoport ragaszkodik a kiilonallo iskolakhoz (iskolai szeparatizmus),
mert attol tartanak, hogy a nyelvi asszimilacio a csoportidentitas elvesztéséhez, mig a ve-
gyes iskolak szinvonalromlashoz vezetnek. A régioban az olasz nyelvii iskolakban beve-
zetett belemeritési oktatasi program —, melyben szaktargyakat is a masodik nyelven kell
oktatni —, egzisztencialis fenyegetést jelent a német nyelv szamara (vo. Atz 1999: 131).
Masrészrél az igen heterogén olasz nyelvcsoportban® — nem utolsésorban a kotelezé két-
nyelviiség miatt — a német nyelv tanulasaval szembeni ellenallas alakult ki. Ide tartozik a
dél-tiroli német dialektus problematikaja is, ami a német nyelvii olaszokra is kirekesztéen
hat.> Ugy tiinik, a ladin nyelvcsoport szaméra a jelenlegi nyelvi szituacio hatékony isko-
larendszere pozitiv eredményeket hoz. Kérdéses azonban, hogy a ladinok nyelvi asszimi-
lacios folyamata, az 6nallosag relativ erés tudata ellenére feltartoztathatd-e, amikor a né-
met és az olasz, de az angol nyelv jelentdsége is névekszik eurdpai dsszefliggésben. Az
etno-pluralista dél-tiroli szabalyozas a ,,csomagmegoldas” kovetkeztében, mely a nyelv-
hasznalati kotottséget (nyelvi vallaskényszert) pl. a munkahelyek elosztasanal az etnikai

% Minden kozszolgalati allas betoltésének jogi eléfeltétele a kétnyelviiség (német és
olasz) teszttel torténd bizonyitasa (patentino = kétnyelviiségi igazolas).

*! Ez a heterogenitas az olaszoknak az orszig minden részébol Dél-Tirolba torténd be-
vandorlasara vezethetd vissza. Ezenkiviil egy tiszta varos—vidék megoszlas figyelhetd
meg: mikdzben az olaszok tilnyomorészt a varosokba telepiiltek (Bozen példaul 80%-
ban olasz nyelvii), és kivaltképp a szolgaltatdiparban dolgoznak, a mezdgazdasag altal
meghatarozott vidéken a német nyelviiek a dominansak.

2 Aktualis tendencia a német nyelvii dél-tiroliak kozott a félelem, hogy hibat ejtenek
a német irodalmi nyelv hasznalata kdzben. Ezaltal valik a német nyelvcsoportban a dia-
lektus mindinkabb a f6 kommunikéciods nyelvvé (pl.: a munkahelyi e-mailek irasa).



(képviseleti) aranyokhoz kototte, az etno-nacionalista gondolkodasmintak és az etnikai
jelleget ujrahangstlyozo folyamatok meger6sodéséhez vezetett. A kitelezo kétnyelviiség
¢és az a tény, hogy a munkahelyen kiviil alig vannak nyelvcsoportokon ativel$ kapcsola-
tok, a dél-tiroli tarsadalmat kiilonboz6 szubtarsadalmakra osztotta. fgy a német nyelvii
tobbség vezetd szerepre valo torekvése egyidejiileg az olasz nyelvesoport nemzeti ntu-
datanak ¢letre kelését eredményezte. Ennek kovetkeztében mas identitast alkoto tényez6k
etnikai-nemzeti alapon torténd hasonulasa dominal (vo. Baur et al. 1988 271. p. és a ko-
vetkezd oldalak). A nyelv itt mindenekel6tt mint az identitas kizardlagos mércéje szere-
pel.

A dél-tiroli eset ezért kiilonbozo perspektivakat kinal. Egyrészrél egy etnikai (kisebb-
ségi) konfliktus torvényi alapokon nyugvo sikeres megoldasat, masrészrél mindenek-
eldtt nyelvi szempontbdl a nyelvesoportok kategorizalasanak és egymastol torténd elha-
tarolodasanak képét mutatja, amely ellentmond az eurdpai egység gondolatanak. Fennall
a veszélye egy torténelmi esély elmulasztasanak: habar minden eléfeltétele és struktara-
jaadva van egy ¢l0 tobbnyelviiség megtartasanak, a gyakorlatban ezt éppen a politikai ér-
dekek hatraltatjak.

Masrészrdl a dél-tiroli példa eldtérbe helyezi a lehetség szerint nem tul dsszegabalyo-
do hatarokat, amelyeket egy idealizalt, erésen normativ eurdpai elképzelés szerint fel kell
allitani.

2.3. Baszkfold
TORTENETI ATTEKINTES

Rokkan ¢s Urwis kategoriai (vo. 1983) szerint Baszkfoldet az autonémia bizonyos szint-
jét elért perifériaként jellemezhetjiik. Baszkfold jelenlegi etnikai-nemzeti problematika-
ja lényegében a centrum—periféria konfliktustengelyen helyezhetd el, amely az autond-
mia-stitus elnyerése 6ta (1979) messzemenden belsé baszk problémaként mutatkozik™
(v6. Bernecker/ Pietschmann 2000: 407).

A korai kozépkorban létrejovo baszk teriiletek a konszolidalodo keresztény monarchidk
folyamatosan valtozo befolyasi teriileteihez tartoztak; északon a Frank Birodalom szilar-
dult meg, nyugaton az Aszturiai Kiralysag jelent meg, melybol késobb az Asztariai-Leon
Birodalom épiilt ki, és végiil Kasztilia koronaja emelkedett fel. A baszk teriiletek mai for-
majukat a 13. szazadig elnyerték. A romaiak eldtti térzsi tagozodas nyilvanvalo befolyas-
sal volt a teriiletek kialakuldsara (vo. Kasper 1997). Az 6nallosag erés tudatanak Baszk-
f6ldon, illetve a végiil a 19. szdzadban fellépd nacionalizmusnak eltérd torténelmi gyoke-
rei vannak. Mindenekel6tt a torvényes allapotokat kell felvazolni.

A kiralytol kapott kiilonjogokat az Ibériai-félszigeten fueros-nak nevezték. Ezek a ki-
valtsagok szokasjogként szolgaltak, melyek az adott teriiletnek az allammal szemben tel-
jesitett kotelezettségek fejében autonomiat nyujtottak. Ezeken a paktumokon keresztiil
kdtelezte el magat a monarchia bizonyos szokdsok és privilégiumok tiszteletben tartasa-
ra. A szokasjogok ezen fajtaja altalanosan jellemzd volt az Ancien Régime idGszakara, és
ezek megfeleldi Europa mas részein is megtalalhatok voltak. De mig ezeket a jogokat az

» A nacionalizmus tarsadalmi és politikai timogatasara vonatkozéan — ellentétben a
terrorista szeparatizmussal — a baszk lakossag megosztott.
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abszolut monarchiak idészakaban mashol egymas utan semlegesitetté¢k, addig Baszkfol-
don még évszazadokig meghataroztak a jogi és politikai rendet (vo. vo., 51. p.).

Tovabba a varosias kdzpont ¢és a vidéki hatorszag kozotti antagonizmus dontd jelentd-
ségll volt a Baszkf6ldon 1étrejovo nacionalizmust és identitast erdsitd folyamatok szem-
pontjabol. A 14. szazadtol kiépiil6 kereskedelmi burzsodzia, mely a 16. szazadtol fogva
befolyasos osztalyt alkotott, sajat magat ,,igazi spanyolnak” tekintette: azok utodainak,
akik zsid6 vagy muszlim felmendktél mentesen Spanyolorszagot az iszlam hoditoktol
(711-1492) visszafoglaltak (reconquista), és a civilizaciot és kereszténységet helyrealli-
tottak. A baszk nyelv —melynek legkorabbi irasos emlékeit aquitaniai romai feliratokban
talaltak meg® —, valamint minden mas hagyoméanyos jellemvonasa a tarsadalomnak el-
maradott és irrelevans volt.

Viros ¢és vidék ellentétes rendszer szerint miikddott. Kulturalisan a hispanizalt irastu-
zilag elszigetelt vidéki teriiletekkel. Ez az ellentét a 19. szazadra tobb felkelésében ¢s a
baszk nacionalizmus késébbi kiépiilésében csticsosodott ki (vo. Heiberg 1982: 362).

Egyes gyarmatok elvesztése a 19. szazad elején és Spanyolorszag francia megszallasa
az Ancien Régime-et mind politikailag, mind gazdasagilag dezintegralta.”

Ilyen el6zmények mellett gyakran tort ki konfliktus a privilégiumok liberalis ellenz6i és
konzervativ tdmogatodi (kisnemesek, kisparasztok, klérus) kozott, mely haborus konfronta-
cidhozis vezetett (Karlistenkriege: 1833—1839; 1872—1876) —a baszk polgarhabort forma-
jaban —a varosi kozpontok képvisel6i (anti-fuero) és a falusias vidék ,,karlista” védelmezoi
(pro-fuero) kozott.”® A karlistak végsd veresége (1876) és a fuero ezzel egyiitt jaro eltorlése
utan Baszkfold latvanyos politikai-gazdasagi és kulturalis felemelkedése kovetkezett be az
iparositasnak koszonhetden. A fenti elézmények utan Baszkfold valtozatos torténelme a
modern baszk nacionalizmus® 19. szazadi kiépiilésével kozponti jelentSségi lett.

(Ez) a baszk nacionalizmus a kezdetekt6l fogva — ellentétben a katalannal — kifejezet-
ten exkluziv és defenziv jellegli volt, azaz a vidék iparositasara, illetve az ezaltal a baszk
etnikumot fenyegetd veszélyre adott valaszként volt értelmezhetd. Ezt a nemzeti tiltako-

" Az els6 baszk nyelvii nyomtatott konyv (Linguae Vasconum Primitiae von Bernard
Etxepare) 1545-b6l szarmazik. Ekkortol kezdték el hasznalni a baszkot a népnyelvi kul-
turadban. A spanyol 6rokosodési haboru utan (1700-1714) a spanyol lett az egyetlen elis-
mert nyelv az abszolut monarchidban és minden mas nyelvet betiltottak. Ennek a baszk
nyelv erds hanyatlasa lett az eredménye Alavaban és Navarrdban (vo. Uhlig 2002: 8).

» Jollehet a centralizacios torekvéseknek teriileti, vallasi (a zsidok és muszlimok el-
uzése) és nyelvi (az elso kasztiliai, illetdleg spanyol Grammatika Antonio de Nebrijatol
1492-bal) jelleget oltdttek, a kiilonbozd spanyol nyelvesoportok soha nem lettek egybe-
olvasztva egy nemzeti kozosséggé (vo. Waldmann 1985: 18).

26 A karlista haboruk tulajdonképpen a spanyol tronért folytatott — Carlos, az elhunyt
kiraly (VII. Ferdinand) batyja és a kiraly kiskort lanya, Izabella kdzotti — utddlasi konf-
liktusairol szolnak. Egyidejlleg a karlizmus megtestesitette a 1dzadast a gazdasagi, poli-
tikai és vallasi szempontbol liberalis madridi rezsim politikéjaval szemben (v6. Heiberg
1982: 385).

77 A karlizmustol fiiggetlen 6sszbaszk nacionalizmus Sabino de Arana y Goiri (1865—
1903) miive, aki egy bilbaoi hajoépitd csaladbol szarmazott, és fiatal koraban néhany évet
Barcelonaban to1tétt, ahol a katalanizmus virdgkora inspiral6 hatassal volt ra. Itt kell meg-
emliteni a PN'V-tis (Partido Nacionalista Vasco), amelynek 1895-ben Arana y Goiri alapitd-
tagja volt. A mérsékelten nacionalista part a mai napig meghatarozza a baszk partéletet.



zast a tradicionalis beallitottsagli kozépréteg és az agrarnépesség folytatta,” melyek
meghatdroz6 jellemvondsai az erés katolicizmus és a moralis konzervativizmus voltak
(v6. Bernecker 1997). Ez a nemzeti-baszk reneszansz az — ezentll Euskera-nak nevezett
— baszk nyelv Gjjaélesztésére és egységesitésére tett kisérlethez, baszk szimbdolumok
megalkotasahoz (pl. sajat himnusz és zaszl0), valamint egy uj sz6 1étrehozasahoz veze-
tett a baszk territorium megjeldlésére (Euskadi). Tehat a kulturalis-nacionalista torekvé-
sek kozéppontjaban a nyelv allt. Mindenesetre mas 6tletek és kovetelések is megjelentek,
melyek kevésbé vilagosan koérvonalazodtak és manipulalhatova valtak: igy kapott a
nyelv mellett a baszk eredet is kdzponti szerepet. A baszk etnikumhoz valo tartozas eb-
ben az érvelésben dedikalt ismertetd jegy, melynek kizarolagos jellege van, azaz akkor
baszk valaki, ha annak sziiletett. A katalanokkal ellentétben a baszk népcsoport tagjava
valni nem lehet, baszknak sziiletni kell (vo. Waldmann 1989).

Amig a 19. szdzadi karlista haborutk ¢és a 20. szazad eleji spanyol polgarhabort Baszk-
fold szempontjabol még lényegében az autondémiaért™ és a tradicionalis kivaltsagokért
folytatott kiizdelmet jelentette, addig a masodik vilaghabort utani Franco-uralom és az 6
elnyomo (nyelv) politikdja alatt a baszk nyelv ¢s a kulturalis tulélésért folytatott harc ke-
riilt inkabb a nacionalista érvelés kozéppontjdba.’ Franco elnyomo (nyelv) politikaja, a
héttérben 1étrejov részben radikalis, etnikai regionalizmus,” valamint az erés ipar és
gazdasag miatt bekovetkez6 migracio a *70-es évek elejétdl fogva a baszk tarsadalom po-
litikai, kulturalis, vallasi és gazdasagi rétegzodéséhez vezetett, mely a mai napig tart.

Az autonomia 1979-es ¢letbelépése ota a nacionalista erdk politikai talsullyal birnak.
Az elmult években a PNV radikalizalodasa allapithaté meg, kifejezve a madridi kozpon-
ti kormanytol valé novekvd tavolsagot. Az erdszakra kész szeparatizmus — melyet az
ETA és az id6kdzben betiltott Herri Batasuna part testesitett meg — azonban veszitett ta-
mogatottsagabol. Megallapithato, hogy a baszk nyelv tarsadalmi presztizse az oktatas-
ligy jelentds tamogatasaval javult. Ez Gjra jelentés enkulturacidhoz vezetett, amelyben a
baszk identitas ndvekvd jelentdséget kapott™ (vo. Kasper 1997: 208). Baszkfoldon az

¥ Ez a beszél6k nyelvi kompetencija alapjan is egyértelmii, hiszen a baszkot legszé-
lesebb korben ebben a tarsadalmi rétegben hasznaljak.

¥ AL Koztarsasag alatt 1936 oktoberében Iépett érvénybe a baszkfoldi autonomia-
torvény, melyet a ,,felkel6k” gydzelme utan Franco alatt Gjra megsziintettek.

%" Amint a Franco-rezsim az 1960-as évek kozepétdl a gazdasagi nyitas és politikai tilta-
kozas hatsara az elnyomo intézkedéseket enyhitette, Baszkfoldon az Gn. ikastolaks-okat (is-
kolak baszk oktatasi nyelvvel), valamint a felndtteknek sz616 nyelvtanfolyamokat inditottak.

3! Itt mindenekel6tt az ETA-t (Euskadi ta Askatasuna — Baszkfold és Szabadsag) kell
megemliteni, mely az *50-es években alakult, és 1968-ban a mai napig tart6 halélos me-
rénylet-sorozatot inditott el. Az ETA elméleti politikai tételei olyan alarendeltségi viszony-
bol indulnak ki, amelynek alapjan Baszkfold a kasztiliai kozpont perifériajanak tekintend6
(v6. Schmidt 2002: 471). Még a demokratikus atalakulas sem hozott megoldast az ETA-
problematikara, a terror tovabb ndvekedett, és 1980-ban érte el csucspontjat. Egyre inkabb
vilagossa valt, hogy az ETA-terror egy endemikus jelenség, amely a Baszkfoldnek adott
szélesebb jogkorokkel sem volt feltartdztathato (vo. Bernecker/Pietsch 2002: 407).

32 Pais Vascoban az egyén identitdsara vonatkozo (baszk vagy spanyol) korkérdésre
adott valaszok szerint (v0. Euskararen Jarraipena 1995) a megkérdezettek 35%-a ,,baszk-
nak”, 11%-a ,,inkabb baszknak mint spanyolnak”, 28%-a ,,annyira spanyolnak mint baszk-
nak”, 4%-a ,,inkdbb spanyolnak mint baszknak”, 16%-a ,,spanyolnak” vallotta magat.
Navarraban 34% vallotta magat baszknak, 51% spanyolnak, és 13% volt az is-is valaszok
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Eurdparol folytatott parbeszédet politikai eszkozként hasznaltak, a Spanyolorszagtol va-
16 6nallosag és fiiggetlenség kifejezésére. Ez eurdpai kontextusban is a baszk-nacionalis-
ta érvelés kiilonds tendencidira mutat rd. Az eurdpai egységfolyamat hatéssal lehet egy
baszk nemzetallam er6s6dé politikai tamogatasara.

NYELVI KONTEXTUS

Baszkf6ldet D¢l-Tirolhoz hasonléan Siguan nyelvi tipologidja (v6. 2001) szerint a nyel-
mig a baszk nyelvnek tars-hivatalos statusa van. A két nyelv diglosszalis kapcsolatban
volt és van. Aktiv nyelvismerete a lakossag egyharmadanak van mindkét nyelvbél.*

A baszk, melynek eredetérdl alig tudunk biztosat, egyik ismert nyelvcsaladhoz sem
tartozik. Ebbdl kovetkezden genealogiailag ¢és tipologiailag egyértelmiien kiilonbozik
mas eur6pai standard nyelvektdl és a kornyezd idiomaktol, azaz izolalt nyelv. Rendsze-
rint hat dialektust kiilonboztetnek meg: északon a lapurdit, az also-navarrait és a suletinit;
mig délen a fels6-navarrait, gipuzkoa-it és a bizkaia-it. Az egységes helyesirason és irott
nyelven a 19. szdzad végétdl kezdtek dolgozni — kiilondsen Arana y Giori, aki az egysé-
ges nyelv megteremtését a modern baszk nacionalizmus kdzponti feladatanak tekintette
— amely mindenekel6tt a déli dialektusokbol taplalkozott (fels6-navarrai és gipuzkoa-i).
Végiil az ugynevezett euskera batua alapjait 1968-ban fektették le, amit a kovetkez6
években tovabbfejlesztettek® (vo. Uhlig 2002; Keretja/Hurch 1999).

Nyelvpolitikai alapokat szolgal Baszkfoldon az alkotmany (1978), az autondmiatdr-
vény (1979) és a baszk hasznalatat normalizald kerettorvény Pais Vasco tartomanyban
1982 6ta, mig Navarraban 1986 6ta, ahol baszk nyelvii és nem baszk nyelvii teriiletek ko-
z0tt kiilonbséget tesznek. Az autondm kozosség nyilvanos iskolaiban egy 1983-as rende-
let szabalyozza® a kiilonboz6 nyelvi modellek hasznalatat: (1) euskera nyelvii oktatas,
ahol a spanyol mint tantargy szerepel, (2) kétnyelvii oktatas, (3) spanyol nyelvii oktatas,
ahol az euskera mint tantargy szerepel, (4) kizarolag spanyol nyelvii oktatas. Euskadiban
¢és Navarra baszk nyelvii teriiletein a kétnyelvi iskolarendszer van tilsulyban. A kivételt
Gipuzkoa jelenti, ahol tobb mint a tanulok fele az (1)-es modell szerint tanul (v6. Kasper
1997:207).

A besz¢10k szamara az (etnikai) identitds-keresés fontos tényezdjévé valt a sajat nyelv.
A jelenlegi regionalis kontextusban a baszk mindenekel6tt a csoport integracios eszkoze-
ként szolgal. Emellett kiilondsen pozitivnak értékelik a regionalis nyelv hasznalatat a
spanyollal szemben™ (v6. Ros et al. 1987: 251). A baszkok nyelvi kompetenciaja alapve-
tden kevésbé domborodik ki mint pl. a katalanoké; a regionalis nyelvet kiilondsen az ira-

3 Baszkfold spanyol részének 2,1 millié lakoja koziil kb. 700 ezernek van aktiv baszk
nyelvismerete. A francia részen a besz¢élok szama kb. 56 ezer. Ehhez jon még 110 ezer be-
sz¢10 K6zép-Amerikaban, Argentindban, az USA-ban, a Fiilop-szigeteken és Ausztralia-
ban (v6. Uhlig 2002; Haarmann 2002).

* Heves vitak utan —kiilonbozé nyelvjarasi csoportok tigy érezték, hogy nincsenek kel-
16képpen reprezentalva — a batua™* lett végiil az iskola, a média és a kozigazgatas nyelve.

3 A kétnyelviiség természetesen a régio egyetemeire is vonatkozik.

% Ros et al. szerint (v6. 1987) 6sszehasonlitva Spanyolorszag négy masik nyelvével,
illetve nyelvcsoportjaval (kasztiliai, katalan, galiciai, valenciai) a baszk nyelvcsoport
szamara van ennek a legnagyobb jelentGsége.



sos kommunikacioban a spanyol talsulya és a baszk kiilonleges karakterisztikaja miatt
ritkabban hasznaljak mint Spanyolorszag mas regionalis nyelveit. Mindenesetre a baszk
identitas (0n)meghatarozasanak keretei kozott a nyelv ismerete kdzponti tényezd. A
baszk nyelv csak a csoport tekintetében hat integraloan.’” A baszk és a spanyol nyelv ké-
z6tt 1év6 nagy tavolsag miatt a beszélok kinyilvanitott pszicholingvisztikai kiillonbozosé-
ge még inkabb kiemelddik és megerdsodik (vo. uo., 253. p.).

Végezetiil elmondhatd, hogy a baszk nyelv helyzete jelenleg stabilabb mint valaha,
mivel a lakossag kompetencidjat oktatasiigyi rendelkezések bevezetésével ki tudtak szé-
lesiteni. Ebbdl kovetkezden a kozélet teriiletein a baszk boviilo hasznalata a nyelv tovab-
bi, gazdasagilag is indokolt felértékel6dését és a kétnyelvi beszélok szamanak noveke-
dését hozta.”® Hogy ez vajon elegendé-e a nyelv megmaradaséhoz, a jovében fog kideriil-
ni, mivel a nyelv funkcionalitdsa a spanyollal szemben még mindig mérsékeltebbnek
tiinik.”

3. Osszegzés

Az itt bemutatott §sszehasonlitas mindenekel6tt a geopolitikai és 6nalld allami strukturak
kdzponti szerepére hivja fel a figyelmet, amely kiilonb6zo feltételeket teremt a minden-
kori tarsadalmi és identitasi differencialodasi folyamatok szamara. A nyelvi szituaciora
vonatkozoan Luxemburg esete jelenti a tarsadalmi tobbnyelviiség perspektivajat, mely az
identitas koncepcidjat kdzvetiti, és ezzel kdzponti tarsadalmi funkciot tud betdlteni. A lu-
xemburgi nyelvnél megjelend tovabbi funkcio a pozitiv pszicholingvisztikai kiilonbozo-
ség kialakitasa a nemzeti egységen beliil. Egyidejilileg a hataros kulttrtertiletekrdl érkezo
hatasok is befolyasoltak az identitas kialakulasat. Az euoropaizalddas és a globalizacid
Osszefliggésében felmeriild minden probléma esetében, melyekkel természetesen a lu-
xemburgi tarsadalomnak is szembe kell néznie, az intézményesitett tobbnyelviiség meg-
16 azonosulast. Mindenesetre az orszag tarsadalmi és politikai elhelyezkedése (Nyugat)-
Eurdpa ,,szivében” erdsiti a bovitési kérdésekkel szembeni kételyeket.

Dél-Tirolban a nyelvesoportok szegregacidja a tobbnyelviiség kiilonleges formajat
hozta, mely az idedlis ,,egység a valtozatossagban” iranyelvnek (unity in diversity.: Euro-
pa hivatalos kulturalis jelmondata) ellentmond. A konfliktusokkal terhelt mult és az etni-
kai aranyok jelent6s befolyasa Dél-Tirol tarsadalmara, valamint a megegyezéses rend-
szer keretei k6zo6tt megvalosuld politikusi magatartas az integrativ tendenciak megvalo-
sulasat hatraltatja. A multban gydkerezo politikai vitak az eurdpai integracios folyamat
kulturalis sorompok leépitését végeredményben megnehezitik.

Baszkf6ldon a nyelv altal kdzvetitett identitas formajat éppugy exkluzivnak tekinthet-
jik, mig a multbol taplalkozo szemléletmod a politikai kiizdelemben itt is fontos szere-
pet tolt be. A baszkot egyrészt politikai szempontbdl, a nemzeti—etnikai vita 6sszefliggé-

7 Az asszimilaciétol és a bevandorlastol valé félelem kételyeket ébresztett azokkal
szemben, akik odautaztak, hogy megtanuljak a nyelvet.

3% Gyakran minéségromlasrol beszélnek a spanyol nyelvi hatasok miatt.

* Amint a végzdsok tanulmanyaikat az orszag masik részében folytattak, a baszk
nyelv haszndlata hattérbe szorult. Ezért a kormany timogatja a baszk egyetemek kinala-
tanak kiszélesitését.
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sében hasznaljak fel, melyben kozrejatszik csekély funkcionalitasa és jelentds tavolsaga
a spanyol nyelvtdl. Ebbdl a szempontbdl csak a nyelvcsoport egyes részeiben szolgal a
pszicholingvisztikai kiilonbozéség fenntartdsara/megdrzésére. Luxemburggal ellentét-
ben itt a nyelv a szarmazas kritériumaval 6sszekotve mindenekel6tt az elhatarolodast
szolgalja. A baszk eset igy kiilondsen a nyelv potencialis politikai dimenzioit vilagitja
meg.

A nyelv és identitas kozotti 6sszefiiggés minden esetben egyértelmii, mikdzben tarsa-
dalmilag elfogadott és politikailag intézményesitett tobbnyelviiség csupan Luxemburg
esetében valosult meg. Az elemzés megmutatta, hogy a specialis regionalis és helyi szi-
tuaciokat a jovébeli nyelvi szabalyozasok esetében — legyen az politikai vagy tarsadalmi
—még az egyiitt fejlddé Eurdpaban is figyelembe kell venni.

Végeredményben az individualitas, illetve bizonyos szolidaritasfajtak szamara nyilo
lehetdség és a (nyelvi) hatékonysag kozott fenndllo dilemma feloldasardl van sz6. Az
elemzési tavlatok kiterjesztése az Europai Uni6 keleti bvitése soran belépd orszagokra,
ebben a vonatkozasban 0ij nézopontokat, kérdésfeltevéseket és felismeréseket igér.

Forditotta: Szotak Szilvia
Irodalom

Anderson, Benedict; 1997: Die Erfindung der Nation. Zur Karriere eines folgenreichen
Konzepts. Erweiterte Neuausgabe. Frankfurt a. M.

Atz, Hermann; 1999: Schlu3betrachtung. In: Wakenhut, Roland (Hg.) (1999): Ethnische
Identitdt und Jugend. Eine vergleichende Untersuchung zu den drei Siidtiroler Sprach-
gruppen. Opladen, 123-131. p.

Baur, Siegfried et al.; 1998: Zwischen Herkunft und Zukunft. Siidtirol im Spannungsfeld
zwischen ethnischer und postnationaler Gesellschaftsstruktur. Ein Forschungsbericht.
Bozen

Bernecker, Walther L./Pietschmann, Horst; 2000: Geschichte Spaniens: von der friihen
Neuzeit bis zur Gegenwart. Stuttgart

Bernecker, Walther L.; 1997: Ethnischer Nationalismus im Baskenland. In: Hettlage, Ro-
bert (Hg.); 1997: Kollektive Identitdit in Krisenregionen. Ethnizitdt in Region, Nation,
Europa. Opladen, 123-139. p.

Berg, Guy; 1993: ,, Mir wélle bleiwe, wat mir sin.” Soziolinguistische und sprachtypolo-
gische Betrachtungen zur luxemburgischen Mehrsprachigkeit. Tibingen

Bourhis, Richard Y.; 1983: Language attitudes and self-reports of French-English usage
in Quebec. Journal of Multilingual and Multicultural Development, 4, 163—179. p.

Edelmayr, Friedrich; 2002: Die spanische Monarchie der Katholischen Kénige und der
Habsburger (1474—1700). In: Schmidt, Peer (Hg.); 2002: Kleine Geschichte Spaniens.
Stuttgart, 123-208. p.

Ehlich, Konrad; 2002: Europa der Sprachen — Mehrsprachigkeit oder Einsprachigkeit?
In: Ehlich, Konrad/Schubert, Venanz (Hg.); 2002: Sprachen und Sprachenpolitik in
Europa. Tiibingen, 33-58. p.

Eurobarometer (EB 60 — CC — EB, 2003.4); December 2003: Comparative Highlights

Eurobaromctre 60.1; Automne 2003: Rapport Luxembourg. L’élargissement, la percep-
tion des politiques de I’'UE et de ses institutions

Fehlen, Fernand; 2002: Luxembourg, a Multilingual Society at the Romance/Germanic Lan-
guage Border. Journal of Multilingual & Multicultural Development, 23,2002, 80-97. p.



Ferguson, Charles; 1959: Diglossia. Word 15/1959, 325-340. p.

Giles, Howard et al.; 1977: Towards a theory of language in ethnic group relations. In:
Giles, Howard (Hg.); 1977: Language, ethnicity and intergroup relations. London,
307-348. p.

Gilles, Peter; 1999: Dialektausgleich im Létzebuergeschen: zur phonetisch-phonologis-
chen Fokussierung einer Nationalsprache. Tiibingen

Gilles, Peter/Moulin, Claudine; 2003: Luxembourgish. In: Deumert, Ana/Vandenbus-
sche, Wim (Hg.); 2003: Germanic Standardizations — past and present. Amsterdam,
309-323. p.

Haarmann, Harald; 2003: Kleines Lexikon der Sprachen. Von Albanisch bis Zulu. Miinchen

Heiberg, Marianne; 1982: Urban Politics and Rural Culture: Basque Nationalism. In:
Rokkan, Stein/Urwin, Derek W. (Hg.); 1982: The Politics of Territorial Identity.
Studies in European Regionalism. Sage, 355-388. p.

Kasper, Michael; 1997: Baskische Geschichte. Darmstadt

Keretja, Maria Jose/Hurch, Bernhard; 1999: Baskisch. In: Ohnheiser et al. (Hg.); 1999:
Sprachen in Europa. Sprachsituation und Sprachpolitik in europdischen Léndern.
Innsbruck, 191-208. p.

Kraft, Claudia; 2003: Uber den Umgang mit der Vergangenheit im zusammenwachsen-
den Europa am Beispiel Polens und Spaniens. In: Duchardt, Heinz (Hg.); 2003: Jahr-
buch fiir europdische Geschichte. Band 4. Miinchen, 11-37. p.

Kramer, Johannes; 1992: Einige Bemerkungen zum Franzdsischen in Luxemburg. In:
Dahmen, Wolfgang et al. (Hg.); 1992: Germanisch und Romanisch in Belgien und Lu-
xemburg. Romanistisches Kolloquium V1, Tlibingen, 203-223. p.

Langer, Alexander; 1996: Die Mehrheit der Minderheiten. Herausgegeben von Peter
Kammerer. Berlin

Lilli, Waldemar; 1998: Europdische Identitdt: Chancen und Risiken ihrer Verwirklichung
aus einer sozialpsychologischen Grundlagenperspektive. In: Konig, Thomas (Hg.);
1998: Europa der Biirger?: Voraussetzungen, Alternativen, Konsequenzen, Mann-
heimer Jahrbuch fiir europiische Sozialforschung I. Frankfurt a. M., 139—-158. p.

Magliana, Melissa; 2000: The Autonomous Province of South Tyrol. A Model of Self-
Governance. Europdische Akademie Bozen

Nelde, Peter H.; 2003: Mehrsprachigkeit und Minderheiten in Europa. In: Gugenberger, Eva/
Blumberg, Mechthild (Hg.); 2003: Vielsprachiges Europa. Zur Situation der regionalen
Sprachen von der iberischen Halbinsel bis zum Kaukasus. Frankfurt a. M., 15-29. p.

Rainer, Karl; 2002: The Autonomous Province of Bozen/Bolzano-South Tyrol. In: Gél, Kinga
(Hg.); 2002: Minority Governance in Europe. Open Society Institute. Budapest, 89—103. p.

Rokkan, Stein; 2000: Staat, Nation und Demokratie in Europa. Die Theorie Stein Rok-
kans aus seinen gesammelten Werken rekonstruiert und eingeleitet von Peter Flora.
Frankfurt a. M.

Rokkan, Stein/Urwin, Derek W.; 1983: Economy, Territory, Ildentity. Politics of West-
European Peripheries. London

Ros, Maria et al.; 1987: Language and Intergroup Perception in Spain. Journal of Lan-
guage and Social Psychology, 6/1987, 243-259. p.

Sachdev, Itesh/Bourhis, Richard; 1990: Bilinguality and Multilinguality. In: Giles,
Howard/Robinson, Peter W.; 1990: Handbook of Language and Social Psychology.
Chichester, 289-292. p.

Schmidt, Peer; 2002: Diktatur und Demokratie (1939-2000). In: Schmidt, Peer (Hg.);
2002: Kleine Geschichte Spaniens. Stuttgart, 443-515. p.

219



IDENTITAS ES ANYANYELV

220

Schmidtke, Oliver; 2003: Das Paradox des neuen Regionalismus in Europa. In: Klein,
Ansgar etal. (Hg.); 2003: Biirgerschaft, Offentlichkeit und Demokratie in Europa, Op-
laden, 295-311. p.

Schmit, Carole; 1998: 30 Jahre Grenzginger in Luxemburg (1965-1995). In: Schneider,
Reinhard (Hg.); 1998: Grenzgdnger. Verdffentlichungen der Kommission fiir Saar-
lindische Landesgeschichte und Volksforschung. Saarbriicken, 197-207. p.

Siguan, Miquel; 2001: Die Sprachen im vereinten Europa. Tiibingen

Siller-Runggaldier, Heidi; 1999: Das Ladinische im Spannungsfeld zwischen Deutsch
und Italienisch. In: Ohnheiser et al. (Hg.); 1999: Sprachen in Europa. Sprachsituation
und Sprachpolitik in europdischen Léindern, Innsbruck, 115-124. p.

Smith, Anthony D.; 1992: National Identity and the idea of European Unity. Interna-
tional Affairs, 68, 55-76. p.

Steininger, Rolf; 2000: Die Siidtirolfrage. Archiv fiir Sozialgeschichte 40, 198-225. p.

Tajfel, Henry; 1981): Human Groups and Social Categories. Cambridge

Tajfel, Henry; 1982: Social psychology of intergroup relations. Annual Review of
Psychology, 33, 1-39. p.

Tajfel, Henry/Turner, John C.; 1986: The Social Identity Theory of intergroup Behaviour.
In: Worchel, Stephen/Austin, William G. (Hg.); 1986: Psychology of Intergroup Rela-
tions, Chicago, 7-24. p.

Trausch, Gilbert; 1995: L’enjeu du «referendum» du 10 octobre 1941: I"identité Luxem-
bourgeoise. In: Trausch, Gilbert (Hg.); 1995: Un passé resté vivant Mélanges d"his-
toire Luxembourgeoise, Luxembourg, 241-253. p.

Uhlig, Birte; 2002: Baskisch. In: Janich, Nina/Greule, Albrecht (Hg.); 2002: Sprachkul-
turen in Europa: ein internationales Handbuch. Tiibingen, 7-12. p.

Weber, Nico; 2002: Létzebuergesch. In: Janich, Nina/Greule, Albrecht (Hg.); 2002:
Sprachkulturen in Europa: ein internationales Handbuch. Ttibingen, 154—159. p.

Zappe, Manuela; 1996: Das ethnische Zusammenleben in Siidtirol: sprachsoziologische,
sprachpolitische und soziokulturelle Einstellungen der deutschen, italienischen und
ladinischen Sprachgruppe vor und nach den gegenwdrtigen Umbriichen in Europa.
Frankfurt a. M.



