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Kis ukran cimertan

Jilge, Wilfried: Exklusion oder Inklusion? Geschichtspolitik und Staatssymbolik in der Ukraine.
= Osteuropa, 53. Jg. 2003. 7. H. 984-994. p.

Az ukranok fiiggetlenségi reményei mar a peresztrojka idején kivirdgoztak, s ezt mozgo-
lodasok is kovették. A nemzeti mozgalom kezdeményezdi, emigrans- vagy disszidens-
korok nyomdokain, értették a dolgukat: elévették a torténelmi mitoszokat, a torténeti jel-
képekkel és jelvényekkel egyiitt, mindenekeldtt a kék-sarga lobogot, a haromagu szi-
gonyt, valamint az ,,Ukrajna még nem veszett el” kezdetii nemzeti dalt. A jelvények kér-
dése annal is nagyobb jelentdséggel birt és bir, mivel hogy a nemzeti nyelv nem fedi le
Ukrajna tertileti egészét, igy nem elsédleges identitashordozé. Az aktivizalodas — foként
a Ruch-mozgalom kereteiben — Nyugat-Ukrajnabol: a Lvovi, az Ivano-Frankivszki és a
Ternopili Teriiletrdl eredt, a Koztarsasag kozépsd részére vagy az orosz tobbségli nyugat-
¢s kelet-ukrajnai vidékekre eleinte kevésbé vagy egyaltalan nem terjedt at, sot, kelet felé
ellenérzéseket is kivaltott. A mozgalom csak 1991-t6l kezdve valik atiitové, amikor is a
helyi SZKP-némenklatira egy része mint afféle ,,reformszarny” is tarsul szeg6dik, meg-
latva a talélés esélyét a nemzeti ideologiaban €s érzelemkeltésben. Az 1991. augusztus
24-ei fliggetlenségi nyilatkozatot kdvetden az ukran parlament bizottsagot allitott fel uj
allami cimer kidolgozasa érdekében (a heraldikusok 6romére), és fél év miltan elfogadta
a bizottsag elGterjesztését. Az eldterjesztés az Gin. kis cimert — egy szintén kidolgozando
»hagy cimer” egyszerlibb ekvivalensét — foglalta magaba. Ez a , kis” cimer a szigonyt for-
mazza, kék pajzson, aranyban.

A szigony-jelkép volt annak idején a még szuverén Ukran Népkoztarsasag (1917—1921)
1918-as cimerének is a meghatarozé motivuma. A Népkoztarsasag az ukran szuverén alla-
misag elso, teljes korli megvalosulasat jelentette a kdzépkori kijevi szlav allam 6ta — rovid
iddre, a Szovjet Szovetséggel torténd tarsulas el6tt. A szigony az alapitd Rjurikok 6rokségét
idézte. Ezt az 6rokséget emeli be identitasképébe az 0j ukran allam (az 1996-ban elfogadott
alkotmany utalasaval egybehangzoan), s egyben hozza tarsitja a 17-18. szazadi kozak alla-
misagot vagy (lengyel és orosz érdekek kozott egyensulyozo) autondmiat is (a hetmanok-
kal). Mindez kifejezi az Oroszorszagtol valo fliggetlenség igényét és parancsat (annak elle-
nére, hogy a Rjurikok allama a keleti szlavok dsszességét 6lelte fel, és Oroszorszag is alap-
orokségének vallja; millenniumat 1988-ban tinnepelték), egyszersmind kidomboritja az uk-
ran etnonemzeti 6ntudatot is.

A szimbolum tartalma ennél mégis valamivel bonyolultabb. A kék-sarga (arany) szin-
part és a szigony motivumot hasznaltak ugyanis a szovjet polgarhaboru ,,ellenforradalmi”
oldalan, majd pedig a masodik vilaghaboriban a betdré németek védészarnyai alatt kittint
ukran nacionalistak (OUN) is, akiknek torekvései és tettei (kiilonosen a Stepan Bander-
féle szélsséges szarnyé) nem mindenben fedték egy demokratikus nemzeti eszmény el-
varasait, és nem kinaltak igazi alternativat a bolsevik diktatiraval szemben. Az allami jel-
vények koriili tarsadalmi vitaban markansan megjelent ez a problematika, és igen kovet-
kezetes érvelésre volt sziikség ahhoz, hogy konszenzus sziilessék az egyes vonatkozasok-
ban annyira kétértelm szimbolika véllaldsdhoz — a masodlagosan ratapadt vértdl vagy
salaktol megtisztitott formaban. (Ezt segitette az a koriilmény, hogy annak idején a nacio-
nalistak nem is elégedtek meg az alapformaval, hanem a szigonyt a karddal keresztezték:
kozépen kard alak agat rajzoltak.)

A kérdés méregfogat végso soron a ,,nagy cimer” elfogadasa hiizza ki, amelyet tobb-
éves elokésziilet utan végiil 2001-ben elfogadtak. Ez raépiil a ,.kis cimerre”, de tetemes
bévitésekkel él: a szigony hatterét add kék pajzsot balrol muskétas kozak, jobbrol arany-



koronas oroszlan figura tartja, s a pajzs folott is korona fligg. A koncepcid az egykori
emigracios nemzeti kormany megrendelésére késziilt, 1930-as ,,nemzeti egység-cimer”
modositott valtozata. Ezen nem fegyveres kozak, hanem Mihdly arkangyal (8si kijevi jel-
kép) szerepelt. A kozak katona beléptetése hangsulyos gesztus a kelet-ukran, fél-orosz ré-
giok iranyaba — egy hiteles hagyomany: a régi (részben orosz-orientalt) kozak autonémia
jelvényének felelevenitésével. A kozak jelvény a Ruch-mozgalom szigony motivuma
mellett merdben ujszerti legitimacios elem. Mint az oroszlan is: a ,lembergi oroszlan” —a
torténelmi Kelet-Galicia jelképe. A pajzsot tartd figurakkal az dbrazolas feldleli és mint-
egy egybefoglalja az orszag két nagy, eltéré hagyomanyt és érzelm térfelét. Nagyon is
nyomatékos az egybefoglalo gesztus annak a fesziiltségnek a tiikrében, amit a rendszer-
valto évek alatt a két rész eltérd etnikai, kulturalis és politikai meghatarozottsaga, mar-
mar az elszakadas gondolataval jatszo ellentéte taplalt. A cimerkép valtozasa tulajdonkép-
pen a belpolitikai viszonyok atalakuldsat tiikkrozi vissza, amelynek sordn a nemzeti-radi-
kalis rendszervalto elit lendiilete lassan megtort a Leonid Kucsma altal fémjelzett reform-
kommunista utodnemzedék szélesebb realpolitikai alapokra helyezett dinamikajan.
De mit ad hozza a kép jelentéséhez a ,,nagy” cimeren a pajzs folott elhelyezett korona?
Ennek nincs mas logikdja, mint az elndki kormanyzas iranyaban fejlédd intézményi
struktara legitimalasa a jel erejével. Ez az elem a cimerterv vitdiban egyébként a legéle-
sebb ellenzéssel talalkozott. A szintetizal6 ideologia sok tekintetben a kézpontosité poli-
tika megfeleldje. A kozpontositod politikat folytato ,,er6s” kormanyzas mindig is a hatal-
mi jelvények évada. Ezek valosagos aradata onti el az ukran allami protokollt a felszapo-
rodo kitiintetésekkel is, amelyek targyi megformalasaban felting a szovjet formatumok
visszatérése egészen az 0tagu, bar szin szerint sarga csillagig. A sajat, régi-uj cimerele-
mek kiegészité hozzdadasaval persze nincs hiba. Mind ez mint ,,stilus” pillanatnyilag
még nem ad lehetéséget messzemend kovetkeztetésekre, de onkéntelenil is felotlik a
gondolat, ami szerint esetleg veszedelmes visszarendez6 6sztonok munkalnak mogotte.
Annyi bizonyos: a fliggetlenné valt Ukrajna ellentmondasos politikai fejlddésének elsé

tiz évét a heraldikai tartalom elég pontosan kifejezte.
Komdromi Sandor

A volt Jugoszlavia teriiletén fellobbané konfliktusok vallasi
és kulturalis okai

Wojciechowski, Sebastian: Religijne i kulturowe przyczyny konfliktow na terenie byltej Jugostawii.
= Rocznik Wschodni, 7. no. Rzeszow 2001. 25-32. p.

A szerz0 a mai vilag fesziiltségeivel és a konfliktusaival foglalkozva megallapitja, hogy
ezek okai gyakran a vallasi-kulturalis kiilonbségekbdl, az elfogultsagbdl, illetve az tn.
pszichologiai tényezokbdl (pl. az azonossag és az idegenség problémaja, a sovinizmus, az
elditélet, a sztereotipiak, a rettegés stb.) fakadnak. Ez a jelenség megfigyelhetd az eurdpai
kontinensen is, de kiilondsképpen a volt Jugoszlavia teriiletén. Ebben a régioban a fesziilt-
ségek jelentds részének nemcesak nemzetiségi, gazdasagi—politikai és teriileti, hanem erd-
sen vallasi-kulturalis és pszichologiai okai is vannak. (Errdl tanuskodnak Koszovo, Ma-
cedonia, Bosznia ¢s Hercegovina, Sandtiuk és masok példai.) Mas teriileteken is kiemel-
kedd szerepe van a vallasnak, amely mar nagyon régota oridsi hatassal van az etnikumok
kozotti kdlesonds viszonyokra, és a kiilonbozo etnikai csoportok alapvetd identifikalo té-
nyezGjének a szerepét tolti be. A nemzeti tényez6hoz kapesolodo vallasi fanatizmus gyak-
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ran szélsoséges fundamentalista magatartashoz vezet. Az ilyen helyzet nemcsak a bels
viszonyokat deformalja, hanem fesziiltté teszi a kolcsonds, nemzetek kozotti bizalmat is,
sz€ls6séges esetekben pedig akar konfliktusokhoz és habortkhoz is vezethet.

A szerzd a fenti megallapitasok utan Aleksander Posem-Zelinskit idézi, akinek az a vé-
leménye, hogy a vallasi alapt nemzetiségi konfliktusok altalaban a felekezetek kozotti
elditéletekbdl fakadnak vagy pedig az 0j felekezeti csoportoknak a helyi hagyomanyok-
hoz valo alkalmazkodasi képtelenségének az eredményei.

Az elemzett régidban jelentds vallasi kiilonbségek figyelhetdk meg. Az olyan kiilon-
b6z0 keresztény csoportok mellett, mint katolikus, pravoszlav, gérog katolikus, reforma-
tus, fontos szerepet jatszik az iszlam is (pl. Bosznia-Hercegovinaban a lakossag 43%-a,
Albaniaban vagy Macedoniaban pedig kb. 30%-a ez utobbi hivdje).

Napjainkban az ott fellépd legfontosabb vallasi alapu vitdk és konfliktusok kozé a
szerzd az alabbiakat sorolja:

— Ellentétek Macedoniaban a Szerb és Macedon Pravoszlav Egyhaz hivei kozott. A
Szerb Egyhaz torekvése arra, hogy ismét maga ala rendelje a Macedon Egyhazat,
amely 1967-t6] autokephal egyhazként mikodik, s arra torekszik, hogy megerdsit-
se fliggetlenségét a Szerb Egyhaztol.

— A Gorog Egyhaz altal kivaltott fesziiltség, amely hosszt idon keresztiil Maceddnia
fliggetlenségi torekvéseiben egyebek kozott a Vatikan tevékenységét vélte felfedezni.

— Konfliktusok az j Jugoszlavia teriiletén (Szerbia és Montenegrd) a Szerb Pravosz-
lav Egyhaz (a szerbek és a montenegroiak tobbsége), az iszlam (albanok, muzulman
szerbek és montenegroiak) és a Katolikus Egyhdz (magyarok, horvatok, szlovének)
hivéi kozott.

— Vitak Bosznia-Hercegovinaban az iszlam hivé muzulmanok (kb. 45%), a pravosz-
lav szerbek (kb. 35%) és a katolikus horvatok (kb. 20%) kozatt.

— Fesziiltségek Koszovo és Metochia korzetében, ahol az albanok dont6 tobbsége isz-
lam, a szerbek tobbsége viszont pravoszlav hive.

A tovéabbiakban a szerz6 a szétesés kovetkeztében 1étrejott allamok vallasi megoszlasat
mutatja be szazalékos aranyban:
Bosznia és Hercegovina: 17,3% romai katolikus, 31,3% pravoszlav, 43,7% iszlam,
7,7% mas felekezetii.
Horvatorszag: 76,5% romai katolikus, 11,1% pravoszlav, 1,2% iszlam, 1,2% evangé-
likus, 2,9% vallas nélkiili, 7,1% mas.
Uj Jugoszlavia: 31% rémai katolikus, 44% pravoszlav, 12% iszlam, 13%-r6l nincs
adat.
Macedonia: 0,4% romai katolikus, 66,6% pravoszlav, 30% iszlam, 3%-rdl nincs adat.
Szlovénia: 90% roémai katolikus, 10%-r6l nincs adat.

A kovetkezo rész a kulturalis tényezok szerepével foglalkozik, amelyek szintén konflik-
tusok keletkezéséhez vezethetnek. Szerepet jatszanak itt a kulturalis kiilonbségek, a kul-
tura eltlinésétdl valo félelem, az egyes kultiirdk sajatos egységesitése miatti félelem stb.
A kulturalis homogenitas valos, illetve feltételezhetd eltiinése majd minden nemzet kii-
16nb6z6 egyéneinek vagy akar egész csoportjainak kisebb vagy nagyobb ellenallasaba
iitkozik. A szerzd szerint ennek a jelenségnek legalabb két aspektusa van. Egyrészt, ha
akarjuk, ha nem, akkor is 1étezik, hiszen ez a folyamat a végbemend civilizacids valtoza-
sok természetes kovetkezménye. Masrészt pedig el kell gondolkodnunk azon, hogy mi-
lyen iranyba, milyen gyorsan, illetve hogy meddig kell ennek a folyamatnak miikddnie,



s valoban teljesen kontroll nélkiil lehet-e hagyni. S végezetiil a ,,tomegkultira” fogalom
azt jelenti-e, hogy az a kiilonboz6 részkulturakbol meritett legjobb és legértékesebb ele-
mek 0sszege, vagy ezen a terminuson néhany vagy esetlegesen egy nacié — pl. az ameri-
kaiak — kultaraja rejt6zkodik.

A szerz6 ugy véli, hogy ez utolsé kérdés magyarazatat szakemberekre kell biznunk,
amely lehetévé fogja tenni a probléma egészének jobb megértését, és azt, hogy objekti-
van lassunk olyan tevékenységeket, mint amilyeneket pl. a franciak folytatnak, akik kii-
16nféle adminisztrativ és jogi eszkdzok segitségével probaljak elkeriilni tarsadalmuk
amerikanizalodasat.

Ez a jelenség végiil is sokkal szélesebben érinti Nyugat-Europanak az idegen kultura-
lis minta, gondolkodasi sémak, érvelések vagy cselekvések keleti részre valo atadasat
vagy raer0szakolasat.

A kulturalis homogenitas kérdéséhez visszatérve a szerzd megallapitja, hogy ezt a
problémat kiilonb6z6 modon lehet szemlélni. Elie Kendourie pl. ugy tekinti, mint a naci-
onalizmus kovetkezményét, Ernest Gellner pedig az elemzett kérdéskor forrasat latja
benne.

Ebben a kérdésben a szerz6 egyetért Kazimierz Krzysztofek allitasaval, mely szerint
az univerzalis értékek tilsulya, kiillondsen a rakényszeritetteké, nemesak hogy nem segi-
ti el6 a nemzetkdzi fejlédést és egyiittélést, hanem ellenkezdleg, meg is zavarhatja. Ez azt
eredményezi, hogy egyes személyek, s6t még csoportok is a kulturalis pluralizmus felé
fordulnak, amelyet az etnokulturalis identitas 6rzdjeként és az értékek homogenizacidja,
illetve a sajat tradicio elvesztése elleni védekezés eszkozeként kezelnek. Ezek gyakran
sziiletd vagy Ujjasziileté nacionalizmushoz vezetnek, megmutatva egyuttal, hogy a kul-
turalis kontextusba iiltetett fesziiltségek és konfliktusok gytjtopontta valhatnak.

A tovabbiakban a szerz6 Krystyna Kaniowska véleményét ismerteti, aki szerint az et-
nikai konfliktusok foként annak eredményeképpen sziiletnek, hogy a kulturalis identitast
meg akarjak védeni a vélt vagy valds fenyegetésektdl. Szerinte a kulturalis identitast
érint6 kérdéskort elemezve meg kell kiilonboztetni egymastol a szellemi és a pszichikai
tapasztalatot, amely minden etnikai konfliktusban megjelenik, és egyéni vagy kollektiv
¢lménybdl és érzésbol fakad. A tapasztalat mindkét tipusa (szellemi és pszichikai) meg-
talalhat6 a magatartasokban, a kezdeményezésekben, illetdleg a determinaciokban, mag-
juk azonban altalaban a tudatalatti szféraban helyezkedik el, ami jelentésen bonyolitja a
mar amugy is bonyolult kérdést.

A kulturalis tényez6 a nacionalizmus fontos forrasa, allitja E. Gellner, aki kiemeli,
hogy a nacionalizmus abban a pillanatban jelenik meg, amikor a politikai egyedek gy
szélesitik ki hataraikat, hogy az feldlelje az egész adott kulturat. E. Gellner ezt a tézisét
az alabbi 6sszehasonlitassal 6sszegzi: minden kultlra szeretne dllamot, a legszivesebben
sajatot.

A kovetkez6 részben a szerzo azzal a kérdéssel foglalkozik, amikor a kulturalis alapt
fesziiltségek okai az ismert torténelmi személyiségekhez kapcsolodo sérelmekkel vagy a
kulturalis 6rokséggel vannak kapcsolatban. Ennek klasszikus példai lehetnek a XIX. sza-
zadi foldalatti mozgalom (TMORO) hései koriili vitak és ellentmondasok, akik a bolga-
rok szerint azért harcoltak, hogy Macedoéniat az allamukhoz csatoljak, a macedonok vé-
leménye szerint pedig a fliggetlen Macedoniaért torekedtek. Példaként a szerz6 Delcev
¢és Jane Sandauski személyét érint6 ellentmondasokat emeli ki. Megallapitja, hogy a ,,sa-
jatos tulajdonjogrol” szol6 vitak gyakran kiterjednek az egész népre, nemzedékrél nem-
zedékre szallnak, és évszazadokon at tartjak magukat. Egy ilyen helyzet akkor lesz még
bonyolultabb, ha a vita tdrgya mar nem csak az egyén, hanem az egész nemzeti csoport.
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Ennek egy példaja lehet, hogy a bolgarok egy része a maceddnokat nem tekinti kiilon
népnek, hanem a szlavok olyan etnikai csoportjanak, akik Bulgariabol szarmaznak.

A cikk a tovabbiakban a konfliktusokbol adodoé etnikai tisztogatas kérdésével foglalko-
zik, s idézi M. Koschnikot (az Eurdpai Unio volt képvisel6jét a Balkanon), aki ugy latja,
hogy nagyon fontos ennek a konfliktusnak a megértése. O a kezdetekt6l fogva meg volt
gy6zodve arrdl, hogy az etnikai tisztogatas nem a konfliktus eredménye, hanem a célja.
Ha ezt nem értjiik meg, akkor nem lehet felfogni, hogy ez miért 61tott olyan szornyl mé-
reteket Bosznidban, utdna pedig még tragikusabb eseményeket Koszovoban. Ezt a tiszto-
gatast konkrét példakon le is irta. Azt is megértette, hogy ez nem szadista szeszély, hanem
modszer volt. Az emberek megfélemlitése volt az etnikai tisztogatas modszere.

Ehhez a kérdéshez a szerzd altal idézett J. Pickto a kovetkezoket teszi hozza: az etnikai
tisztogatas koncepcidjat, amely inspirdciojat a rasszista ideoldgiabol meritette, a Balka-
nonall. vilaghabort idején Ante Pavelic fasisztabarat rezsimje kezdte realizalni. Az alap-
elv 600 ezer, Horvatorszagban €16 pravoszlav szerb likvidalasa, elnemzetietlenitése vagy
emigracioba valo kényszeritése volt, akiket tigy tekintettek, mint ,,elszerbesitett horvato-
kat”. Az etnikai tisztogatast elvégezték az albanok is a fasisztabarat Nagy-Albaniahoz
kapcsolt Koszovo teriiletén is. A tisztogatas idedja megjelent a szerbek kozott is. Nemze-
tiségileg egységes Nagy-Szerbiat szandékozott 1étrehozni 1941-ben Dratia (Dragoljub)
Mihailovié, a szerb csetnik mozgalom vezetdje a hatarokon, amelyek magukba foglaltak
avalodi Szerbiat, Montenegrot, Bosznia és Hercegovinat, a Vajdasagot, valamint Szlavo-
niat. A kdlcsondsen radikalizalddo nacionalizmusok kirobbanasa haboruhoz vezetett. A
hadban 4all6 felek mindegyikének célja az volt, hogy elvégezzék az etnikai tisztogatast, a
megszavazott Uj alkotmanyokban pedig hianyoztak nemzeti kisebbségek védelmérol szo-
16 paragrafusok. Megkezd6dott a kdlesonds egymast kiirtasa.

A kovetkezo kérdéscsoport a nemzetkozi és az emberek kozott fellépd fesziiltségek és
konfliktusok pszichikai tényez6it vizsgalja, hiszen fellépésiik és alakulasuk folyamata je-
lentds mértékben erre is tdmaszkodik. Ez szorosan dsszekapcsolddik a sajatsag €s ide-
genség, az etnikai mitoszok problematikajaval, az idegenekhez valod negativ viszony kér-
désével s az ebbdl fakado fenyegetettségi érzéssel s a sajat népiik iranti gondoskodassal.

Ennek konzekvencidjat a szerzé altal idézett A. Hertz a valdsag felosztasaban latja: a
mi, a sajat dolgaink vilaga, s az idegenek, a masok dolgainak vilaga. A sajat dolgok vila-
géhoz tartozik az én népcsoportom, s ami az 6vé. A maradék az idegen dolgok vilaga.

Egy adott személyt sajatjanak tekinti, mert ugyanazt a nyelvet beszéli, ugyanazt a hitet
vallja, ugyanolyan a bére szine, vagy a sziileit mar korabban sajatjuknak tekintették. S ez
amechanizmus a masik oldalon ugyancsak miikddik. Mindez szoros kapcsoltban all az et-
nikai mitoszok kérdésével, olyanokkal, mint az ellenség mitosza, a vér mitosza vagy a
szarmazas mitosza. Ezeket az elemeket megfigyelhetjiik gyakorlatilag minden, a f6ldgo-
lyonkon jatszodo konfliktusban. Kelet-K6zép-Eurdpaban kiilondsen erdsen lathato ez a
Balkanon (pl. Nagy-Szerbia, Nagy-Albania mitosza, az dsszes egyesitett szlav népet atfo-
g6 birodalom mitosza).

A fenti problémanak pontosan megfelelnek a sovinizmust, idegenfélelmet, nemzetisé-
gi eléitéleteket vagy az etnikai sztereotipidkat érinté kérdések. Mindezek az elemek ki-
sebb vagy nagyobb mértékben idézik el6 az agresszio, a tolerancia hianya és a diszkrimi-
nacio elmélyiilését, valamint a nacionalista tendenciak megerésodését. A szociologusok
e kérdésben felhivjak a figyelmiinket arra, hogy az eléitéletek gyakran sztereotipiakban
fejezddnek ki, s a sztereotipidk gyakran vezetnek elditéletek kialakuldsdhoz. Ugyanak-
kor nem minden sztereotipianak kell elditéletbdl szarmaznia, altalaban Gigy van, hogy ép-
pen a sztereotipiak valtjak ki az elditéleteket.



A sztereotipiak és az elitéletek kozos jellemzdje az életerd, a tartdssag s az a tény is,
hogy gyakran nemzedékrdl nemzedékre hagyomanyozodnak, illetve hogy altalaban
nemzetiségi, vallasi vagy politikai jellegli csoportokra vonatkoznak.

Napjainkban kihatasuknak legkifejezébb példéja a koszovoi konfliktus. Ebben a tarto-
manyban éppen az elditéletek, ellenségeskedés, illetve a bizalmatlansag okoztak jelentds
mértékben a fenti konfliktus fokozatos kiszélesedését. Foléledtek a régi sztereotipiak, il-
letve kredltak ujakat, pl. a primitiv albanok, a kegyetlen szerbek sztereotipiajat. Mindezek
okoztak kisebb vagy nagyobb mértékben az agresszio, a tolerancia hidnya, a diszkrimina-
cid elmélyiilését, illetve a nacionalista tendenciak feléledését és megerdsodését.

A cikket a szerz6 N. Bartoszewski mondataival zarja: ,,Régi nemzedékhez tartozom, két
tragikus tapasztalat tanuihoz és résztvevoihez — a habort és a , testvér” iranti gytilolet tap-
lalta népirtas. Ugy tiint mar nekiink, hogy Auschwitz utan mindennek meg kell valtoznia, s
hogy lesziink, mert lenniink kell mas embereknek, akik kozosséget épitenek, akik integra-
l6dnak, de megdrzik sajat kiilonbozéségiiket. Kiilonbozoségiikre biiszke embereknek,
akik ugyanakkor apoljak sajat identitasukat. Félelemmel veszem észre a kollektiv vissza-
térés tiineteit ,,Jaltatol Szarajevoig”...(...) Az er6szak aktusahoz tarsultak a hamis meggyo-
z6dések, hogy minden baj okai az idegenek, csaloka abrand, hogy az egységes etnikai 4l-
lam lesz a boség és a béke orszaga. Hiszen masok, az idegenek hoztak és hozzak a betegsé-
geket és arossz szokasokat, 6k lopnak, piszkitanak és nem dolgoznak. Oly mélyen meg va-
gyunk gy6zddve arrol, hogy ,,az idegen azt jelenti, hogy rosszabb”, hogy misztifikaljuk a
multat, meghamisitjuk a ,,népi” kultura nagy alkotoinak anyakonyvét, vagy elvetjiik a ha-
talmas kozos orokséget csak azért, mert a fajilag idegen art a ,,mi népiinknek”.

Raduly Zsuzsanna

Albanok Nagy-Britanniaban: a diaszpora identitasa
és tapasztalatai az oktatas teriiletén 1990 dta

Kostovicova, Densa: The Albanians in Great Britain: diasporic identity and experience
in the educational perspective since 1990. = Journal of Southern Europe and the Balkans,
5.vol. 2003. 1. no. 53—-69. p.

Az 1998 tavaszan Koszovoban kirobbant etnikai harc felhivta a figyelmet az albanok sor-
séara a szerb uralom alatt all6 tartomanyban. A brit varosokban €16 albanok az utcakra vo-
nultak a szerb erészak elleni tiltakozasul, finansziroztak az alban fegyveres ellenallast, és
még a koszovoi felszabaditd hadsereghez is csatlakoztak a szerb uralom megdontésére.
Az ezt megel6z6 idészakban, az 1990-es évek soran az alban k6zosség Nagy-Britannia-
ban csendben novekedett. A krizis novelte az alban nemzeti dntudatot, mely ,,tavolsagi”
nacionalizmus formajaban jelent meg. A diaszpora-csoportokat kiemelkedé modon jel-
lemz6 nacionalizmus kiilonféle formai, az egyértelmii etnikai hovatartozas tudata a befo-
gado allam ¢s a haza kozotti érzelmi kdtédéssel parosul.

Annak ellenére, hogy az elsd generacio jelentds valtozason ment at, és még mindig val-
tozik, valamint az ijjonnan érkez6k tudatosan a diaszporahoz tartozonak valljak magukat,
a diaszpora-identitas egyaltalan nem monolitikus. A kiilonbségek nem, osztaly, vallas és
nemzedék tekintetében jelennek meg. Mindezeket a valtozasokat torténelmi perspektiva-
ban is kell nézni, melyek az otthoni és a valasztott orszag helyzetére is reagalnak.

A tanulmény az albanok nagy-britanniai oktatasi lehetdségeire dsszpontosit, és igy a
diaszpora identitasara ¢s tapasztalataira vilagit ra. Az oktatas vizsgalata informativ abbol
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a szempontbol, hogy ramutat az albanoknak az 0ij orszaghoz val6 alkalmazkodasi folya-
matara. Az oktatési perspektiva betekintést enged a Nagy-Britanniaban €16 albanok iden-
titds-megOrzési stratégidiba is.

Az alban diaszpora fontos jellemzdje, hogy nagyon 11, az 1990-es évekig Nagy-Britan-
nia ugyanis nem volt hagyomanyos célallomasuk. Az 1990-es évek soran tobb hullamban,
allandoan érkeztek albanok a szigetorszagba, el6szor Koszovo autonémidjanak megsziin-
tetése és Milosevic¢ elnyom¢ politikajanak bevezetés utan. Ezt kovetden az 1998-as ko-
szovoi fegyveres konfliktus, késébb még inkabb a NATO Jugoszlav Koztarsasagban valo
megjelenése utan. A nagy tobbség bevandorlo statusa még most is fliggdben van, de az
egyértelmil, hogy az orszagban akarnak maradni. A tanulmany ezt a diaszporat bizonyta-
lan diaszporaként irja le, és az 6 oktatasi lehetdségeiket vizsgalja.

Az1990-es évek abbdl a szempontbol is egyediilallo volt, hogy albanok nemcsak Alba-
niabol, hanem a volt Jugoszlaviabdl is bevandoroltak ugyanabba az orszagba. Valojaban
a kialakul6 alban diaszpora els6é nemzedékét képviselték, az altaluk meghatarozott ten-
denciak tanulsagosak a fejlodésiik eltérd iranyanak meghatarozasara. A megkiilonbozte-
tés eltérd iskolaztatasi hatteriikre és valasztasaikra vezethetd vissza. A Koszovobol érke-
z0k tobbségét didkok, egyetemi végzettségliek alkottak, akik gyerekekkel érkeztek. T6-
liik eltéréen a koszovoi konfliktus kirobbanasa utan érkez0k mas iskolaztatési és tarsadal-
mi hattérrel rendelkeztek, sok, alacsony végzettségii ember érkezett vidéki teriiletekrol. A
Nagy-Britanniaba érkez6 atlag alban 2540 éves, ezért az oktatasi perspektiva fontos az
alban diaszpora megértéséhez.

A tanulmany 38 interjura épiil, amelyek 2001 augusztusa és decembere kozott késziil-
tek, a megkérdezettek Koszovobol, Macedoniabol és Albaniabol szarmaznak, és az érke-
z6k minden hullama képviselteti magat. Arra is valaszt probaltak talalni a kérdezok, hogy
a lakhelyek — London vagy az orszag mas része — milyen kiilonbséget jelentettek. Az in-
terju készitdi a kérdezettek neveit bizalmasan kezelték, és pontos tartdzkodasi helytikre
sem utaltak, mar csak azért sem, mert sokan féltek, hogy azonnal hazatelepitik dket.

Az albanok korében az oktatas hagyomanyosan nagy tiszteletnek drvend, a brit, azaz a
nyugati oktatasi rendszerben szerzett tapasztalataik is pozitivak, ezért is viszonylag so-
kan tanulnak felséoktatasi intézményekben.

19961997 6ta az albanok jelentds szama vesz részt felséfoku oktatasban, a becslések
szerint a fiatal albanok 1015 szazaléka latogat ilyen intézményeket. A menedékjogot ké-
rék helyzete nehezebb, mert egyetemi, féiskolai tanulmanyaikat nem korlatozzak, de diak-
hitelre nem jogosultak, és kiilfoldi didkokra vonatkoz6 tandijakat kell fizetniiik. A mene-
kiiltstatust elnyerdk viszont a hazai didkokkal azonos jogokat élveznek. A koszovoi alba-
noknak egy 1997-es dontés értelmében, amely szerint 6k mindannyian valodi menekiiltek-
nek mindsiilnek, kedvezd tanulasi lehetdségeket biztositottak.

A fiatalok otthoni tanulmanyainak iranya alapvetéen meghatarozta a lehetdségeiket
Nagy-Britanniaban. Az orvostudomanyi és bolcsészettudomanyi targyakkal szemben a
természettudomanyi targyakat elismerik, ezért a Nagy-Britanniaban tanulok kozott, ért-
heté médon az utdbbi tanulmanyokat folytatok vannak talsulyban. Altaldnossagban az
egyetemi hallgatok szdmdnak névekedése tendencidva valt, a valaszadok szerint a kiala-
kuld alban diaszporaban az oktatasi lehetdségekkel kapcsolatban a példamutatés a leg-
jobb reklam.

A didkok problémakkal is szembenéznek, az 1990-es évek kdzepének rovid idészakatol
eltekintve, alban didkszervezet nem miikodik Nagy-Britanniaban. A szervezet az egyetem
teriiletén elvesztette ingyenes helyiséghasznalatat, és megsziint, de a kommunikaci6 e-
mailen tovabbfolytatodott. igy mas diaszpérakhoz hasonléan ezen a modon tartjak a kap-



csolatot egymassal és hazajukkal is. A didkszervezet hidnya magyarazza az egységes hang
hianyat az alban didkok kozott, kapcsolataik nem alban tarsaikkal sokkal szélesebb korti-
ek.

Az albanok foldrajzi tavolsaga Albaniatol, illetve Koszovotol és Macedoniatol lehetd-
séget teremtett a kozottiik 1évo kapesolatok kiépitésében, de az alban—alban elditéletek
meghatarozta torésvonal a Nagy-Britanniaban ¢é16 alban kozosségben is megtalalhato,
egyéni szinten azonban, amikor hasonld érdeklodési korti és iskolazottsagi emberekrol
van sz0, nem jelentkezik.

Az egyetemi hallgatokon kiviil szamos feln6tt tanul6 is van az alban k6zosségben, ala-
csony tandijért vagy ingyenesen angolul tanulhatnak, magasabb nyelvi szinteken a
nyelvtanulast szamitogépes tanfolyamok egészitik ki. Szamukra ezek a tanfolyamok
nemcsak kommunikacios célbol, hanem méltosaguk visszaszerzése érdekében is alapve-
tok. Az ezeken a tanfolyamokon szerzett szamitogépes alapismeretek sokakat szamitogé-
pes tanulmanyok folytatasara 9sztonozték egyetemi szinten is.

A tanulmany foglalkozik az altalanos és kozépiskolai tanulmanyokat folytatok problé-
maival is. Az oktatas, a 18. éviik betdltéséig, mind a menekiiltstatust keres6k, mind a me-
nekiiltek szamara ingyenes ¢és kotelezé. Ennek kovetkeztében az alban gyerekek sokkal
gyorsabban alkalmazkodnak az 0j tarsadalmi kérnyezethez, mint sziileik. Ez a diaszpora-
ban szerzett tapasztalat kiilondsen hasznos a lanyok szamara, akik Koszovoban biztonsa-
gi, de vallasi okok miatt is kimaradnak az iskolabdl. Nagy-Britanniaban akkor is jarnak is-
kolaba, ha sziileik konzervativ nézeteket vallanak. A sziil6k és az alban ko6zosségek kép-
viseldi azonban sziikségesnek tartjak az alban orakat vagy valamilyen vasarnapi iskolat,
hogy a gyerekek az alban nyelvvel és kulturaval megismerkedhessenek. Ennek ellenére
nagyon kevés lehet6ségiik van erre kiilonféle okok miatt: Londonban sokfelé élnek, az
utazas nehézségekbe titkozik, hianyoznak a tankonyvek, finanszirozasi gondok is aka-
dalyt jelentenek. A nehézségek megoldasa mar Londonban is, de az orszagban masutt még
ennél is nagyobb erdfeszitéseket kovetelt. A nyelv ismeretének hidnya trauméat okoz a
gyerekeknek, ha a csalad visszatelepiil.

Kiilon problémas csoport a tizenéves fitké, akik egyediil érkeztek Nagy-Britanniaba,
sokan szallokon ¢élnek, alkoholistakkal, kabitoszeresekkel egytitt. Ezeknek a fiataloknak
az alkalmazkodasaban, valojaban asszimilacidjaban, az ifjusagi kdozpontok és klubok t61-
tenek be fontos szerepet, segitségiikkel a fiatalok visszafordithatatlanul hozzaszoknak a
nyugati életstilushoz.

Az oktatas vizsgalataval betekintést nyerhettiink az alban identitas kiilonféle formai-
ba, a szerz0 leszogezi, hogy a valasztovonalak és az egység egyszerre jelen vannak az al-
ban diaszpoéra és a befogado tarsadalom kozott és magéan a diaszporan beliil is. A tanul-
many arra is rimutat, hogy a szervezési készségek ¢és a finanszirozasi lehetdség a befoga-
do orszagban, valamint a kezdeményezések, az alban diaszpora 6rokolt hagyomanyos er-
koleseivel egylitt, a befogadd orszaghoz vald identitas-alkalmazkodas sikeres
megkdzelitésének modellje.

Az oktatasi lehetoségek nem szamoljak fel az integralddas nehézségeit, de a diaszpo-
rat jobban felvértezik, hogy a befogado6 orszdgban az identitds-alkalmazkodas tarsadal-
mi, gazdasagi, valamint érzelmi kihivasaival megbirk6zzék.

Gallo Judit
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