kiaban €16 kinai asszony, Tang Yunling, aki maig j6 kapcsolatot apol a volt demokratikus
ellenzék tagjaival.

A szenzaciohajhasz zsurnalisztak és a NOVA kereskedelmi televizié mindenféle rém-
torténetekkel igyekeztek az orszagban ¢10 kinaiakat befeketiteni. 1996-ban — egy folmé-
rés szerint — a csehek 73%-a nem kivant szorosabb kdzdsségben élni sem kinaiakkal, sem
vietnamiakkal. A jozanabb média azonban sikeres iizletembereknek, szerény, udvarias,
békeés, nyugodt és titokzatos népnek mutatja be a kinaiakat. A jo lizletembernek stilusa
van, gazdag, ¢s angolul besz¢l. A cseh f61don rizst termeld farmer kiilondsen dolgos.
Gyogyaszati eredményeik latvanyosak.

A csehek lassan kiprobaljak otthon a kinai konyha fogasait, és altalaban pozitiv képiik
van a feljovoben 1év0 szuperhatalomrol. A kinaiak nem vallalkoznak a cseh nyelv meg-
tanulasara. Féleg azért nem, mert nem terveznek hossza idot tolteni az orszagban, mas-
részt hasznosabbnak vélik, ha németiil, angolul vagy franciaul tanulnak.

Az 1948-at kovetd kommunista rezsim nem adott lehetdséget arra, hogy a csehszlovak
allampolgarok megismerjenek mas etnikumokat. De sem az 1989-es barsonyos forrada-
lom, sem az 1993-as valas a szlovakoktol nem hozta ki a csehekben latensen €16 el6itéle-
teket az idegenekkel szemben. 1997-ben a cseh beliigyminiszter a politikai stabilitas leg-
nagyobb veszélyét mégis a migracioban jelolte meg. Harom évvel késébb a kiilfoldieket
érint6 torvénymodositas 1épett érvénybe, ami megneheziti a bevandorlok tartdozkodasi
engedélyének meguyjitasat. A beliigyminiszter, Vaclav Grulich az illegalis munkavallalo-
kat tette altalaban feleldssé ezért a valtoztatasért. Lévén azonban egész Eurdpaban a Cseh
Koztarsasagban a legalacsonyabb az ott ¢é16 kiilfoldiek szdma, az intézkedés értelme
igencsak megkérddjelezhetd. Ha hozzdadjuk mindehhez a cseh tarsadalom szegény réte-
geit ellato kinai kereskedelem jotékony hatasat, tovabbi kérddjelek meriilnek f6l.

A csehek nem ismerték az idegengyiildlet megnyilvanulasait egészen 1995-ig, amikor
is faji alapu (romaellenes), er6szakos cselekmények torténtek. 1996-ban Bratinka ki-
sebbségligyil miniszter hatarozott fellépést siirgetett a rasszista megnyilvanulasok ellen.
2000 februarjaban a kormany orszagszerte meghirdette a tolerancia programot, melynek
célja a faji eléitéletek fokozatos leépitése a hosszu tavu, pozitiv nézépont kialakitasa a
cseh tarsadalomban €16 idegenekkel kapcsolatosan. Ismerve a kinai immigracié mobil
jellemvonasat, még nem eldontott tény, hogy folytatja-e a harcot, vagy feladja, és egy ha-
sonloan jo iizlettel kecsegtetd, am befogadobb orszagban folytatja tevékenységét.

Kakasy Judit

Az ukrajnai ciganyok miltja és jelene

Zeanevic, N. O.: Cigani v Ukradié formuvannd etnosu ésucasnij stan. = Ukradis’kij &toricnij Zurnal,

2001. 1 (436) no. 40-52. p.

A ciganysag transznacionalis kisebbség, amely sajat dllamisag nélkiil, szétszort csopor-
tokban mas etnikumu lakossag kozott €1. Az 1989. évi népszamlalas adatai szerint Ukraj-
naban 0sszesen 49 919 cigany élt, koziiliik 12 131 fo a Karpatontuli teriileten [Karpatal-
jén]. Ezeket az adatokat 6vatosan kell kezelni, mert a cigany etnikum nyilvantartasa, sze-
mélyi okmanyokkal valé ellatdsa sem teljes koru, ugyanakkor a ciganyok koziil sokan
nem vallaljak az etnikumhoz val¢ tartozast. Ma az ukrajnai ciganyok 70,8 szazaléka va-
roslako.
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Ukrajnaban négy nagy eurdpai cigany dialektus van jelen: a balkani, az olah, a karpa-
ti és az ukran cigany. Az els6 harmat magukkal hoztak el6z6 lakhelyeikr6l, az ukran ci-
géany kozvetleniil az ukran nyelv hatédsa alatt alakult ki. Az ukrajnai cigdnyok nyelvében
kimutathatd lengyel, orosz és tatar hatés is. frasbeliségiik megteremtésére, az igyneve-
zett roma nyelv helyesirasanak az egységesitésére jelenleg is torténnek kisérletek.

A ciganysag csoportokra tagolt etnikai kozosségnek tekinthetd. Ukrajnaban foglalko-
zasuk, életmodjuk, nyelviik vagy nyelvjarasuk, foldrajzi elhelyezkedésiik, vallasuk, etni-
kai dntudatuk foka és népneviik alapjan elkiiloniilé cigany csoportokat tartanak nyilvan.

Ukrajna mai teriiletén a ciganyokra vonatkozo legkorabbi irasos adatok a XV. szazad-
bol valok. A lengyel allamhoz tartozoé ukran teriiletekrél két varosbol is (Sanok és Ilyvo)
1428-bol szarmaznak az elsd okleveles emlitések. 1501-bdl van adatunk arra, hogy a he-
lyi lakosok koziil vajdat neveztek ki a ciganyok élére.

A Nyugat-Eurdpaban mar korabban eléfordul6 ciganyiildozés Lengyelorszagra is at-
terjedt. E16szor 1557-ben hozott a szejm olyan hatarozatot, hogy a cigdnyoknak el kell
hagyniuk az orszag teriiletét; ezt 1565-ben ijbol megerdsitették. Ett6] kezdve a ciganyok
tomegesen vandoroltak at gyéren lakott hatar menti, mai dél-ukrajnai teriiletre. A helyi la-
kossag bujtatta a ciganyokat, mivel mint kézmiivesekre (f6leg kovacsokra) sziiksége volt
rajuk, amellett szorakoztattak is az embereket zenével, joslassal, idomitott allatok mutat-
vanyaival. Ezért 1578-ban olyan rendelkezést hozott a szejm, hogy a kiutasitas a ciganyok
tamogatoira is terjedjen ki. Az 1588. évi litvan térvénykonyv (,,statitum”) a lengyel szejm
hatarozataihoz hasonldan tiltotta, hogy barmiféle nomadok Iépjenek az orszag teriiletére,
,»~mivel azok, ha idegen, foleg ellenséges teriiletre [épnek, kémekké valhatnak™.

A lengyel kiralyok 1624 utan a ciganyokat koziiliik valo, ,,cigdnykiralynak™ nevezett sze-
mélyek iranyitasa és biraskodasa ala rendelték, akik kinevezésiikrdl kiralyi oklevelet kaptak.
Négy ilyen oklevél (az 1651-1715 kozotti idokbol) maradt fenn a lucki, egy pedig (1705-bol)
a sanoki varosi konyvben. Nem tudni, hogy ezek a ,,ciganykiralyok™ hogyan kormanyoztak a
népiiket, mert irdsos nyoma miitkddésiiknek nem maradt. Az biztos, hogy nekik maguknak is
véandorolniuk kellett a cigany csoportok kozott, hogy itélkezhessenek, és megbiintethessék a
vétkes ciganyokat. Erre utal, hogy a fennmaradt kinevezési okmanyokban mindig felszolitjak
a helyi birosagi és kozigazgatasi szerveket, hogy nyujtsanak tamogatast a ,,ciganykiralynak”.
Az utolso ismert ,,ciganykiralyok™ a lengyel-litvan allamban Ihnatyij Marcinkevics (1780
el6tt) és Jan Marcinkevics (1788-ban) voltak. A nemesi kztarsasagban valoszintileg azért ala-
kult ki ez a tisztség, mert a papsag, a nemesek, a polgarok, a parasztok, s6t egyes népek is ha-
gyomanyosan mind a sajat biraik el6tt feleltek, a kiralyi birésaghoz csak akkor fordultak, ha az
tigy kiilonboz6 rendekbe tartozo felek kozott folyt. A ciganyok egymas kozotti vitaiban torzsi
birajuk tett igazsagot, a kiilonféle cigany csoportok kdzotti peres ligyekben évente egyszer fel-
keresték a ,,ciganyok kirdlyat”, aki a minszki korméanyzdsagbeli Mir mezdvarosban székelt.
Abban, hogy a ciganyok eloljarojat a hivatalos dokumentumokban is ,.kirdlynak” nevezték,
nyilvan egy j6 adag humor is volt. A ,,ciganykiraly”” emlékét az ukran folklor is érzi.

A XVII-XVIII. szézadban a ,,bal parti” (a Dnyeper bal partjan fekvo, vagyis Kelet-)
Ukrajnaban a kozakokhoz hasonldan a ciganyokat is ,,ezredekbe” szervezték, éliikkon ataman
allt. A , kisorosz” ciganyokat a XVIIIL szdzadban megkiilonboztették az ,,0ldh™ cignyoktol,
akiknek sajat atamanjuk volt. A ciganyok tobbsége a X VIIL. szdzad elején mar nem folytatott
nomad életmodot, hanem letelepedett. A sztyepvidéken elsGsorban a 10kereskedelem volt a jel-
lemz6 foglalkozasuk. Jartak persze a vasarokat, de csak nem till nagy, 50-70 versztanyi korzet-
ben. A varosokban — mas népcsoportokhoz hasonléan — kiilon utcakban laktak. Az adofizetés
alapegysége a sator volt. A ciganysag kozott jelentds jovedelemkiilonbségek voltak. 1772-bdl
fennmaradt egy bizonylat, amely szerint egy baturini cigany 200 rubelt adott kdlcson egy ma-



sik ciganynak, ami akkor nagy 0sszegnek szamitott. Ugyanakkor voltak szegények is, akik
csak adomanyokbdl tartottak fenn magukat. Az ukran ciganyok nagymértékben asszimilalod-
t a k .

A XIX. szazad masodik felében azonban a vandorciganyok tjabb tomegei jelentek
meg az akkor az Orosz Birodalomhoz tartoz6 ukran teriileteken: a rabszolgasorbol fel-
szabadulé moldvai és havasalfoldi ciganyok nagy szamban hagytak el a roman fejede-
lemségeket és arasztottak el egész Eurdpat.

A kiilonboz6 évekbdl szarmazd népszamlalasi adatok dsszevetése azt mutatja, hogy a
ciganyok létszama no. A hivatalos statisztikan kiviil célzott kutatasok is folytak tényleges
1étszamuk pontosabb meghatarozasara. igy példaul kideriilt, hogy a Karpataljan az 1989.
¢évi népszamlalaskor kimutatott 12 131 fével szemben 20,2 ezer cigany ¢él. Tulnyomo
tobbségiik letelepedett életmodot folytat 49 telepiilésen. A legnagyobb telepek Beregsza-
szon és Ungvaron vannak (mindkét varosban 1250 fo koriil). Mas ukrajnai kisebbségek-
t6l eltérden, amelyek sajat nyelviikon kiviil tobbnyire ukranul vagy oroszul beszélnek
még, naluk a roma utan a masodik nyelv sok esetben a roman és a magyar.

Az egykori Szovjetunioban kényszerrel telepitették le a ciganyokat. 1956—1962 kozott
a vandorciganyokat ,,parazita ¢letmod” cimén 6t év kényszermunkara itélték.

A ciganysag egyik legfajobb problémaja az alulképzettség. Az 1989. évi népszamlalas
adatai szerint Karpataljan minddssze 1 fének volt felséfoku végzettsége, kdzépfoku
szakiskolat 0,3, kozépiskolat 14,5, elemi iskolat 83 szazalékuk végzett. Az iskolaztatas
ellen hat a ciganysag gettosodasa is.

Orvendetes, hogy az 1990-es évek elejétél megindult a cigdny kulturalis és jogvédd szer-
vezetek alakulasa. A ciganyok miivelddési tevékenységét az ukran allam tamogatja, bar a
rendelkezésre allo pénz kevés. Az ukran ciganyok szervezetei felvették a kapcsolatot a nem-
zetkozi cigany szervezetekkel, ami tobbek kozott azt eredményezte, hogy eredményeseb-
ben tudtak érvényesiteni érdekeiket a cigany holokauszt aldozatainak jar6 karpotlas terén is.

Zoltan Andras

Kisebbségek Lengyelorszagban

Paleczné Tadeusz: Mniejszosci narodowe i etniczne w Polsce. = Przeglad Humanistyczny,
44. rok. 2000. 5. no. 1-15. p.

Szerzénk mindenekel6tt a valamely kisebbséghez valo tartozas megallapitasanak objektiv és
szubjektiv kritériumait ismerteti. Szerinte az egyetlen objektiv kritérium a szdrmazas, a tob-
bi (nyelv, azonossagtudat, vallas stb.) mind szubjektiv, legalabbis vegyes. Szol arrdl, hogy a
XXI. szazad gyorsan valtozo viszonyai kozott az azonossagtudat lehet kettés, akar harmas is.
A modern tarsadalmakban a kisebbségi létre egyszerre hat a homogenizalodas és pluralizalo-
das, a globalizalodas és lokalizalodas, az asszimilalddas és multikultira térhoditasa.

A besorolaskor figyelembe kell még venni, hogy egy-egy adott kisebbségnek van-e
anyaorszaga (ha van, nemzeti kisebbségrol van sz6), az hol teriil el (az adott kisebbség
autochton voltat ,,igazolva” a szomszédsagban-e vagy masutt, ami bevandorlasra utal).
Amely kisebbségnek nincs anyaorszaga, azt etnikai kisebbségnek nevezziik. Az ilyen
csoport vagy autochton, vagy bevandorolt.
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