Olah Sandor

Torténeti hagyomany és lokalis identitas
Székelyzsomboron

Ez az iras a szelektiv multkonstrukcio egy esetét mutatja be egy kis erdélyi falu példajan.
2000. nyaran Székelyzsomboron (Brassé megye) végzett terepmunkam idején® felfi-
gyeltem a multbeli torténetek elbeszélésének fontossagara a hétkoznapi kommunikécios
helyzetekben. A mult mélységes kutjabol — a kiilonboz6 iddszintekrdl — kiemelt elemek
(fokuszok) koré sz6tt emlékezések uraljak a tobbrésztvevos személykozi interakciokban
a tarsalgast, legyen az csaladi iinnep, a kapuk el6tti kispadokon a délutani kitilés, vagy

3 A székelyzsombori terepmunkamat 2000. nyarian a MTA AKM interetnikus kapcso-
latokat kutatd projektje tamogatta. A kutatasrol késziilt tanulmany megjelenés el6tt.
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tuplow
Az általánossal való helyettesítés olyan nyelvhasználati manőver, amely a diskurzust
az aszimmetria megerősítésének irányába taszítja el (a stigmatizáció előtérbe kerülését
támogatja), ugyanakkor magát a diskurzust koherensebbé, tömörebbé, eszközszerűbbé
teszi. E természete folytán egyre kevésbé alkalmas arra, hogy a találkozások, a közeledések,
a párbeszédek eszköze legyen.
A másik fontosnak mutatkozó trend a magyar-cigány kapcsolat fokozatos etnicizálódásával
kapcsolatos. Természetesen a magyar oldal a helyi cigány lakosságot korábban is
„másnak” és jól körülhatárolható etnikai csoportnak tekintette. Az utóbbi évtized folyamatai
azonban a cigány lakosságnak tulajdonított „etnikai identitást” még karakterisztikusabbá
tették. A változás mind az értékelés, mind a forgalmazott identitásszerkezet,
mind pedig a hétköznapi pragmatikus következmények tekintetében kedvezőtlen. A magyar
oldal által kitermelt és fenntartott mai magyar identitáskép negatívabb, mint a korábbi
volt. Maga az identitáskép kevesebb elemből áll, általánosabb, de ugyanakkor nyomatékosabban
„cigány” jellegű. Végül pedig az sem lebecsülendő szempont, hogy ez a
helyi szinten forgalmazott, a magyar fél által fenntartott lokális identitásba beleágyazott
identitáskép a találkozási alkalmak egyoldalú csökkentését, illetve az igen erőteljes nyelvi-
szimbolikus lefokozási gyakorlatot hathatósan legitimálja.
A bemutatott két trendszerű változás a lokális identitást fokról fokra „magyarabbá” teszi.
Ez olyan folyamat, amelyet érdemes közelebbről is megvizsgálni. Hiszen ez a folyamat
jelentheti a helyi identitás erőteljes újrarendeződését, újraalapozását, megerősödését. De
jelentheti (a másik etnikum identitására irányuló folytonos reflektálás révén) a saját lokális
identitás lebegővé, talajtalanná válását, virtualizálódását is. Olyan kérdések ezek,
amelyekről – a romániai magyar többségű települések esetében – még viszonylag keveset
tudnunk. Ugyanezek a kérdések fölvetődnek magyar-román interetnikus reláció esetén
is. S minden bizonnyal ezeknek a kérdéseknek a vizsgálata adhatna hasznos adalékokat
a szórványprobléma sokat emlegetett kérdéseire is. A magam részéről abban szeretnék
bízni, hogy a továbbiakban lehetőség adódik arra, hogy a lokális identitások alakulásának
témakörével több kutató, módszeresen foglalkozzon.
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mas, olyan szituacid, ahol falubeliek kozott tarsalgasra keriil sor. A mas lakokdrnyeze-
tekben szocializalodott, évek, évtizedek ota bekoltozott zsomboriak furcsélljak a gyako-
ri, multat idézé narrativakat: ,,allanddan arrdl beszélnek, ami volt ezel6tt 6tven-szaz,
vagy ki tudja hany évvel, de arrdl alig esik sz, hogy mi lesz itt, mit lehetne tenni, hogy
holnap jobb legyen (egy ,.jovevény” értelmiségi véleménye).

Alabb attekintjiik: melyek azok a lokalis fokuszok, amelyek koré a multrél sz616 cso-
port-narrativumok szdvOdnek, majd a szelektiv torténelemkonstrukciora — mint a mult
tulajdonba vételének egy esetére — mutatunk be egy példat, végiil a torténeti hagyomany
szerepét értelmezziik a lokalis identitaskonstrukciokban.

A helyi torténeti hagyomany

A hagyomanyt az emlékezet folytonossagaként értelmezziik ami ,,nélkiilozhetetlen az
identitas megteremtéséhez és fenntartasahoz. Az énazonossag a hagyomany talajan, a ha-
gyomany altal megszentelt vilag koriilményei kozott eleve biztositott. Joval kétségesebb
viszont, hogy hagyomany hijan is megteremthet6-e barmiféle identitas, és megszilardit-
hato-e az énazonossag tudata” >

Bar csabito feladat lenne a zsombori torténeti hagyomanyt rétegzettségében feltarni,
teljes komplexitasaban még nem ismerjiik. A faluban t6lt6tt id6 alatt csaladi, lokalis és
nemzeti hagyomanyokra utald zsombori példak sokasagat lathattuk, tapasztalhattuk. Mi-
kozben az emlékezOk régi torténeteit hallgattuk az elddokrdl, személyes targyakat, kéz-
iratos emlékeket, a mult szdzad kdzepén elkezdett verses, énekes konyvek, csaladi fény-
képek kertiltek el6 szekrényekbdl, fiokok mélyérél. A mikroviszonyok szintjén €16 csa-
ladi tradiciot jelzi, hogy a mult szazad els6 felében sziiletett el6dokig visszamenden is-
merik azok személyes sorsat, a legtobb esetben sziiletési-halalozasi idopontokat is. De
Orzik —rendszerint a lakasbelsok reprezentativ terében — a nemzet nagyjait, a nemzeti tor-
ténelem eseményeit megjelenitd festményeket, a tisztaszoba falan fiiggd képeket (Kos-
suth-kép, Pet6fi csataba indulasa, Ferenc Jozsef megkoronazasa), és nemzeti jelképekkel
diszitett, szintén reprezentativ terekben , kiallitott” targyakat is (pl. diszes kerdmia tar-
gyak).

A mar emlitett koriilmény miatt ezattal csak a telepiilés torténeti hagyomanyanak, ko-
zépszintjét, a ,,zsomborisag” sajatos mindségének tartalmait, illetve e tartalmak Iétreho-
zasanak egy esetét vizsgaljuk. Meg kell emliteniink, hogy b6 két évtizedes terepen kuta-
kodas utan ismerve néhany szomszédos falu (egy esetben részletesen, néhanyban feliile-
tesen) tarsadalmi kommunikécidjaban a mult, a torténelem elbeszeélésének, mint értékmi-
ndéségnek szerepét a lokalis értékrendek szférajaban, Székelyzsombor kiilonleges
hatareset. Itt a lokalis torténeti tradiciot elsGsorban a kollektiv emlékezés keretében ki-
dolgozott és felhalmozott csoport-narrativumok jelentik. De a torténeti hagyomanyba be-
leértheté a mult eseményeinek gyakori szobeli felidézései mellett a mult szazad elején
épilt hazak kiils6, homlokzati részének gondos karbantartdsa, vagy a negyvenes évek vé-
gétdl 1990-ig nem gyakorolt, az utdbbi években rendszeresen megszervezett plinkdsdi
szokas, a kakaslovés, vagy a rég elporladt el6dok személyes targyainak kegyeletteljes 6r-
zése. Késobb kifejtjiik, hogy nem minden zsombori lakos részese a helyi térténet hagyo-
manynak, s6t egyeseket rejtett gesztusokkal kirekesztnek e hagyomanybol.

** Gyani Gabor: Emlékezés, emlékezet és a torténelem elbeszélése. Napvilag Kiado.
Budapest. 2000:83.



A torténeti emlékezet legfontosabb fokuszai Zsomboron
A fizikai tér elemei

A zsomboriak torténeti emlékezetiik szerkesztésében, a milt megalkotasaban a falu, a taj
térelemeit éppugy eszkozként hasznaljak mint moralis, kulturalis, mivel6déstorténeti ér-
tékeket.

A kéznél 1évo térelemek, topografiai helyek koziil a legfontosabb a falu f61¢ magaso-
do Varhegy és az itt allo, a tisztazatlan épitési idejii (XV-XVI. szazad) parasztvar. A he-
lyi torténeti hagyomany romantikus, képzeletet megragadé komponense a var feltétele-
zett, 1421. évi ostroméahoz kapcsoldédo torténeti monda. Orban Balazs szerint ,,ezen
gyongyét a népkoltészetnek” a szazad elején ,,irta le Zsombornak egyik lelkésze, gy mi-
ként neki egy 6reg zsombori gazda elbeszélte”.” E regérdl ismert a faluban, hogy ,,Jokai

beépitette Minden poklokon keresztiil cimii regényébe”

A var kdrnyéke mai id6sebb nemzedék fiatalkori szorakozasainak szinhelye volt, a je-
len egyik legfontosabb, évente megszervezett faluiinnepét, a plinkdsdi kakaslovést, szin-
tén kozelében szervezik meg.

A torténeti emlékezet kapcsolodik a falu régi épiileteihez, elsésorban a domboldalba
épitett templomhoz: a meghasado kéfalakat gyakran meg kellett erdsiteni, volt id6, ami-
kor egy része leégett, ujra ki kellett javitani. Az emlékezések kapcsolodnak a XVII. sza-
zad végétol allo lakohazakhoz, csaladtorténetek mozzanatait, orokségek, osztozkodasok
emlékeit mesélik az idésebbek. A kollektiv emlékezet spontan megnyilvanulasaiban a
kozos Osszefogassal épitett kozépiiletekhez — malom, kdzséghaza, jegyzoi lakas — fiz6-
dé torténetek viszonyulasok is: a valamikor népes kdzség ereje utani nosztalgia, és a je-
len viszonyainak kritik4ja sz6lal meg benniik.

A faluhatér kiemelt tajelemei Varhegy, Orhegy, a hatar kérvonalénak foldrajzi magas-
latai, a torténelem homalyaba vesz6 egykori védelmi szerepiik az emlékezetanyag része.
De ahogy egy alabbi példaban (tavaszi hatarkeriilés) latni fogjuk, a faluhatar egésze lehet
identitasképzo tényezo.

Mentalis elemek

Az eredetkérdés, olyan probléma amihez Zsomboron viszonyulni kell: a falu hatarhely-
zete az interetnikus térben, a szasz eredetre utal jelek, a helyi roman lakossag allaspont-
ja a falu népességének eredetérdl olyan kihivo tényezdk, amelyekre vélaszként a hétkoz-
napi beszédben Gjra és Wjra aktivizalodik az eredettorténet (igy van ez a helyi romansag
esetében is). Ugy tapasztaltuk a helyiek szArmazas-hagyomanyanak véltozatai fontos
identitasképzd tényezok. Alabb tobb interjurészletben mutatjuk be.

Jelen voltunk két idds magyar asszony (haztartasbeliek foldmiives csaladban) vitajan,
ahol az volt eldontendd, hogy a XIII. szdzadban betelepiild szaszok elétt voltak-e a falu-

% Orban Baldzs: A Székelyfold leirasa torténelmi, régészeti, természetrajzi s népismei
szempontbol. Els6 kotet. Pest. 1868:90.

% Idézet az 1993. majus 28-30. kozotti falunapokra készitett ,,Falutorténeti forgato-
kényv”-bél. Fiilop Karoly helytdrténész, a forgatokonyv egyik dsszedllitdja bocsatotta
rendelkezésiinkre, ezuton is kdszonjiik.
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ban magyarok is, vagy csak joval késébb koltdztek be a székely falvakbol csaladok. A
kérdésben az egyik valtozat a kovetkezd volt:

,»A nagyanyam 0 olvasta, hogy hogy lett Zsomborbol Székelyzsombor. Elézdleg is
Zsombor magyar volt, nem volt szasz, csak azutan, hogy a pestisjarvany volt, s gy kihalt
a falu, hogy nem maradt egyaltalan benne senki. S akkor volt egy asszony, aki itt maradt
s akkor a szaszok ugy akartak, hogy csatoljak Homorddhoz s Mirkavéasarhoz ezt a falut.
S akkor ez az asszony felment a székelyekhez, hogy ez a falu magyar volt s ne enged;jék,
hogy a szaszok oda csatoljak. S akkor férjhez ment egy Zsombor nevezetii férfihoz, az
volt a keresztneve s Gigy tették hozza, mikor idejott ez a Zsombor ugy lett a falunkbol Szé-
kelyzsombor. A férfi székely volt, s Zsombor nevezetii volt... De megelézdleg is magyar
volt, azért nem csatoltak minket a szdszokhoz. De aztan a szaszok jottek ide, tobbségbe
lettek, Ok is épitettek ide sokat a szdszok, azel6tt ilyen valyoghdzak voltak, nem voltak
ezek a nagy szasz tipusra épiilt hdzak. Szaszok épitotték a falut, ez sokaig szasz falu volt.
Ide telepiiltek, aztan 6k is kihaltak Annak idején anydsomék is mind szaszos viseletbe
konfirmaltak” (71 éves magyar asszony).

A helyi romanok a falut és a magyarokat is szasz eredetiicknek tartjak.

Bz a falu szasz falu volt... én még emlékszem, hogy itt ennek a Molnar Istvannak,
amelyiknek csépldgépje is volt, ilyen hatalmas nagykarimaji kalapja volt, ugyhogy ez a
falu szasz volt valamikor. Ezek a magyarok itt nem olyanok, mint azok ott felfelé... bosz-
szuallok, nem igazi magyarok, 6k a szaszoktol szarmaznak és a szasz rosszfélébb, fosvé-
nyebb, nem olyan, mint a magyarok” (78 éves roman férfi).

,.Csak azt szeretném mondani, hogy a dédapam elbeszéléseibdl tudom, hogy 6 Ameri-
kéaban is volt, egyik legjobb gazda volt itt az utcaban és 6 mesélte, hogy ez a falu valami-
kor szasz eredetli volt, nem magyar volt, hanem német. Itt ez a var, ennek is a neve vala-
mikor Sommenberg volt, de milyen csodak folytan, hogy tortént, ami megtortént azt nem
lehet tudni, a férfiak elhaltak, az asszonyok magukra maradtak és fentrél a magyarok, a
székelyek leereszkedtek a volgyon a hegyekrol és 6sszehdzasodtak az itteni szasz asszo-
nyokkal, szolgak voltak de 6sszehdzasodtak. S igy lett magyar falu. Viszont a templom az
megmaradt evangélikus templomnak” (67 éves roman férfi).

Kérdez6: Az elédok, a nagyapak, 6k hogy tartottak, hogy székelyek, vagy szasz erede-
tliek?

M. A.: Hat ez nagy kérdés, nagy kérdés...

K.: Mi volt err6l a véleményiik?

M. A.: Hat mi a nagyapainktol szamitva, mi inkabb székelyeknek tartsuk magunkat,
szinte, tudja isten, nem is akarndok elismerni, hogy elddeink masok lettek volna, szaszok
lettek volna. Az apak, anyak belénk nem nevelték azt, hogy szasz, na de ugye, egy a val-
lasunk, ugye evangélikusok vagyunk, de hogy neveltek volna masra, nem, mi a gyermek-
korunktol tigy tudjuk, hogy székelyek vagyunk. Magyar székelyek vagyunk...

K.: De azért volt valamilyen kdlcsonhatas, mert példaul a régi fényképek, amiket itt a
faluban lattam azokon a viselet az hasonlit...

M. A.: Hat igen, itt is vannak régi fényképek, s mi is lassuk, ugye voltunk mi lenn az
alf6ldon, pontosan ott is az a viselet, Ugra kozségben, az is ugye hetven szazalékba szasz
kozség volt, s ott is a viselet az volt, amit mi csak képdn latunk itteni viszonylatba...

M. R.: Azért, mert az evangélikus egyhaz a szebeni szasz egyhazhoz tartozott, s igy
vallds szerint voltak elszaszosodva inkdbb, mert ugye evangélikusok voltak, a viselet,
masképpen magyarok voltak.

M. A.: A torténelom szerint, s ahogy mi is tudjuk, mert mi is a nyolc osztalyt elvégez-
tiik, ide nem volt szasz bételepiilés, hanem Gsszehazasodassal tortént...



M. R.: Nem volt szasz-magyar vegyes hazassag, Zsomboron nem...

M. A.: Hat akkor hogy keriiltek ide a Lérincok, a Halaszok...

No azt se hallottam soha, pedig voltam a presbitériumba is — hogy valamikor is besz¢l-
gettek volna szaszul elddeink. (Beszélok: M. A: 73 férfi és M.R. 71 éves nd, hazastarsak).

K. Azt mondta egy id6s magyar ember itt a faluba, hogy ,,szaszok voltunk”...

B.: Hat ha azok voltunk, mii mar abbol vagyunk egészen. Mert azt mondjak, volt vala-
mi nagy betegség, pestis, olyan sokan meghaltak, hogy a dombra vitték a koporsokot, s
ott prédikaltak el. S azutan jottek bé még sokan ide népek, sokan: Antalok, Rigok, Szita-
sok, Zolyak... mind azutan jottek. De mii mar csak idevalok voltunk, mert ha Molnarok
vagyunk a szaszoknal Miillerek voltunk. A nagyapamék tartottak az alsok, a homorddi-
akkal es a rokonsagot, s osztan a Jakabok, azok es, a szaszok kozott most es sok van Ja-
kob, s a Haldszok, azok a Fischerbdl... Nekdm mindeniitt azt es mondjék, hogy szasz va-
gyok, nekém azt mondjak, hogy a Jakab Kata nannyam formaja vagyok, olyan rég meg-
halt, még huszonkilencbe, én csak 6téves voltam.

Mii abbol vagyunk, (a szasz nemzetiségbdl — O. S.), nekom a Traktorba es azt mond-
tak, jott egy szasz, Szadszhermanybol, szaszul koszont. Este volt, mondom romanul neki,
hogy eu nu stiu (én nem tudok szaszul), hat hogy, tu nu esti ... (te nem vagy...), nem mon-
dom, eu ungur sunt (én magyar vagyok). Csudalkozott. S még mas is mondta egyszer,
hogy én szasz vagyok, hat mondom én nem csak az elédeim. De mar dédnagyapamék se
folytattak, habar dédnagyapam tudott jol némotiil, mert jegyz6 volt, tanoélta.

Lassa-e a szaszok, hogy kimentek. Ezelott nekiink sok j6 ismerdsiink volt, tudtak ma-
gyarul es, azt mondtak, hogy 6ket Géza hozta, s most gy kimentek. Hat itt Mirkavasar
szasz volt s roman, de inkabb nagyobb része szasz, Homordd szasz, K6halom szasz, azok
lefelé, azok a faluk mind szaszok voltak, a romanok csak olyan kiissebség volt, nalunk es
azok voltak, s ott es a szaszok kozott. A szaszok voltak a fék! Nem a romanok, a roma-
nok ott a hegyen es laknak odaki. A templomuk es, a temetdjiik es odaki van, s a tncter-
miik, minden ott van. Most hasznaljak esetleg a szaszokét, de a szdszoknak idebé iskola,
s minden volt, a templom... Mii a szaszokkal jol voltunk, a szaszok ezel6tt tudtak magya-
rul, nagyobb része tudott, ugye magyar iskola volt, az regdk, ritka, volt, hogy ne tudjon.
Szolgakat tartottak, magyarokat, s még azoktol es megtanultak, még olyan is volt hogy
jottek ide magyarul tandlni, anyamnitt es volt, s apamnitt es, olyan szdsz legénydk, hogy
tanuljanak magyarul. Dolgozgattak is, de inkabb nem, azok olyan jobb szaszok voltak,
tudja. Aztan, most utdobbszor, volt nekiink szasz szolgank. Volt zsiberti es kettd, s kacai es
volt, de most csak a haboru utan. Ezelott a szaszok nem szolgaltak, de most igen a habo-
10 utan, de ezeldtt nem. De most 6kot es erdsen leszerelték a habort utan. Feljottek ez-
eldtt ide a tancra es a szaszok, nalunk nagy divat ez a hammaz6 szereda. Mii azt beszél-
tiik 6rokké, tigy mondtuk, hogy ,,felfelé” vannak a magyarok. Pedig mii es magyarok va-
gyunk, de mii mindorokké azt mondtuk, hogy felfelé vannak a magyarok. Az oklandiak,
s az ujfaliak azt mondjak nekiink, hogy mii olyan szaszok vagyunk. Egy jott ide
Oklandrol férjhez, mert vajegy van amelyik idejott, nincs sok, de van egy par. Mész azt
mondja ,,a szdszokhoz”, pedig nem vagyunk mii se szdszok, csak én nem tudom, de hat
méges, a vallasunk es az, valamikor kellett legyenek. Magyarok vagyunk, csak Magya-
rorszaghoz nem szakadunk” (76 éves magyar asszony).

A zsombori magyarok, ahogy az eldbbi kérdezett is emliti, tudni vélik, hogy melyik csa-
ladbokor dsei honnan telepiiltek a faluba.

,-Almasrol jottek a Rigok ide, nagy pestisjarvany volt a faluba, kihaltak, nagyon keve-
sen maradtak meg és akkor gy telepedtek be mas falukbol jottek ide... A Szitasok Ke-

407



KONFERENCIA — KISEBBSEGI MAGYARSAG: IDENTITAS ES INTERETNIKUS KAPCSOLATOK

408

resztarrdl, az Antalok Alsorakosrol, ugy telepedtek ide be, hogy a falu ujranépesedjen.
Volt nekem egy konyvem Binder Paltol, na abba emliti Zsombort, hogy Zsomboron a ki-
ralyfoldiek hogy éltek, meg hogy léteztek és ir egy Rigd Gyorgy nevezetiirdl 1640-bol,
van egy tablazat benne, hogy akkor kik laktak a falut, abba ir egy Rigé Gyorgyrél, akinek
volt két igavond marhaja s két gyermeke. Hat abbol kellett mii szarmazzunk errefelé,
amig idaig értiink, de most mar kezdtiink kifogyni. Sokféle Rigd volt, 6tféle Rigd volt a
faluba, ugy hogy nem voltak rokonok. A mii fajta Rigdk Almdasrol szarmaztak (64 éves
magyar asszony). (Ez a csaladtorténeti adalék valoban szerepel Binder Pal konyvében. —
0.5)).

,»A Rigok voltak a legelsok akik jottek bé a faluba, s akkor a Matyasok, s a Lérinczok,
s a Pétorok. Itt ugy tortént, hogy volt egy pestisjarvany olyan, hogy 6tot-hatot temettek
egy nap. Ugyhogy egy par ember maradt meg csak a faluba, azok magyarok voltak. No
de osztan, hogy annyira kipusztult akkor kezdtek béjonni a szaszok, mert lakatlanna valt
a falu majdnem” (61 éves magyar férfi).

Azt is szamon tartja a helyi hagyomany melyek az elmagyarosodott szasz csaladnevek.

E kérdésben a falu torténetével foglakozd hivatasos torténész is forrdsok hianyaban
csak a helyi hagyomanyra tdmaszkodhatott. ,,A helyi hagyomény szerint a Hal4sz, Mol-
nar, Matyas, Jakab, Lorincz, Szasz, és Tamas szasz eredetiiek, a Fényes és Rigo csalad
6sei Homorodalmasrol, a Fiiziek Karacsonyfalvarol, az Antalok Alsérakosrol koltoztek

Zsomborra”.”’

A torténeti emlékezet szamon tartja a falu feudalizmus kori sajatos helyzetét is. A belte-
riilet egyik része és a szabadparasztok a szasz K6halomszékhez tartoztak, a jobbagyok
lakta rész varmegyei kozigazgatas alatt allott. ,,Zsombor két részre volt szakadva. Ott
fenn ahol van a Dodo, mellette van egy kert, alabb volt egy k6éhaz, addig volt Kiralyfoldi
Zsombor s attol felfelé azok jobbagyok voltak. Azok jartak Maksara a grofnak dolgozni
Haromszékre, a Buccov grofhak dolgoztak. A kiralyfoldiek onnattdl lefele voltak, azok-
nak aztan volt foldjiik s volt gazdasdguk, de nem valami nagyjaba” (64 éves magyar asz-
szony).

Kulturdlis értékek

Kiilonos értéknek tartjak a helyiek, hogy Jokai Mor Zsomboron is megfordult, és az em-
litett regét regénybe foglalta. Fajlaljak, hogy a nagy ir6 keze irasa mas értékes régi iratok-
kal egylitt elveszett az egyhazi levéltarbol: ,,A papok valtottak egymast, egyik rend ment,
a masik rend jott, volt valami eldugva, ki tudja, hogy mennyi id6 ota ott fent a torony-
gombba el volt dugva és azt onnan — volt egy olyan papunk, hogy az egy szekuristanak
volt a gyereke — innét el is rendezte a kutyab6rds irast s a régi vizsolyi Bibliat, hogy az
egyhaz maradt a nagy karral. Azt aztan bevitték a brassoi levéltarba s azt mondjak, hogy
ott van, mint régiség 6rzik, de hat ki tudja, hogy igaz-e?

S akkor Jokai leutazott ide Zsomborra akkor, amikor azt a Minden poklokon keresztiil
cimii regényét megirta Zsomborrol, hat ugye ide leutazott, s keze irasat hagyta itt az egy-
héznak, de az is aztan elveszett innen az is... Ugy hogy az egyhazunkat mindig ilyen
karok érték” (65 éves magyar asszony).

*7 Binder Pél: K6z6s multunk. Roméanok, magyarok, németek és délszlavok feudaliz-
mus kori falusi és varosi egyiittélésérdl. Kriterion Konyvkiado. Bukarest. 1982:81.



A masik, a falubol Kolozsvarra elvitt mivészettorténeti értékrol, egy XVI. szazadban
késziilt szarnyas oltarrél ugyancsak beszéltek az emlékezok.

Az is biiszkeségre és elmesélésre méltd, hogy tobb mint szaz éve van a faluban fuvos
zenekar, a ma is hasznalt hangszereket még a Monarchia idején, Csehorszagbol vasarol-
tak és az 1896-o0s nemzeti iinnepségen mar hasznaltak.

A felekezetek kozott (evangélikusok, katolikusok, unitariusok, ortodoxok élnek a falu-
ban) domindns szerepe van kulturalis, gazdasagi tevékenység szervezésében az evangé-
likus egyhaznak. A koztudat része, hogy az egyhaz a szaszkézdi, majd a Nagyszebeni
Egyhazkorhoz tartozott, de a tobb évszazados masnyelvii egyhdzvezetés mellett is meg-
Orizték a falu lakoi magyarsagukat, és végiil tobbszori probalkozas utan 1941-ben sike-
riilt a magyar ev. egyhazhoz csatlakozni.

A helyi torténeti tudas része az is, hogy 1889-ben itt sziiletett Nyird Jozsef, két vilag-
habort kozotti erdélyi iro.

Az tinnepek koziil a kozeli falvakban csak Zsomboron szokas a kakaslovés, az tinnep-
r6l beszéldknek fontos, hogy 1990 utan évente minden Piinkosdkor megrendezik:

LIt nalunk megvolt egy tinnep, a kakaslovés, mii ugy mondjuk, az egy olyan szokasos {in-
nep volt, kakasokot vittek ki a vadaszok, megkdtték, 16tték, amikor én kicsi gyermdk voltam
ez megvolt. Osztan j6tt a kommunizmus, az osztan letrolte az ilyen tinnepokét, s akkor ki-
lencvenbe 1jbol kezd6dott s ez maig is folytatodik. Mert ezok a kommunistak osztan ataltet-
ték volt majus egyre, az iinnepdt, hogy munkasiinnepnek szamitson” (61 éves magyar férfi).

A ,,jo gazdalkodas” emlékezete

Az oregek biiszkén mesélnek egykor a szép legel6kon tartott csordakrol, a lovakkal,
bivalyakkal, 6krokkel tele pajtakrol, j6 gabonatermésekrol.

Nagyon szép a Csere, lathatta, olyan vadgyiimolcsfak vannak, azt mondtak a brassa-
iak, jottek ki ezeldtt az urak, hogy nem is lattunk ilyen legel6t. Nem olyan csuf, hegyes,
vajegy arok van, de nem is olyan nagy arkok azok” (76 éves magyar asszony).

A kozos eréforrasok hasznalataban akkor (erddk, legel6k) szigorti rend, tisztesség
volt: a vezetés, dontés kdzds és nyilvanos volt.

Nemcsak az iddsek, a fiatalok is gy tudjak, hogy Zsombor volt Udvarhely varmegye
egyik leggazdagabb faluja az els6 vilaghabort el6tti idokben. A k6z6s erdok hasznaibol
a kozségnek annyi tokéje volt a bankban, hogy a kamatbol fedezték a lakossag addjat.

,»Azt mondtak anyameék, az els6 vilaghabort el6tt Zsombor annyira gazdag volt, hogy
annyi pénze volt a falunak a bankba, hogy a falu népének mindenféle addssagat kifizet-
ték. Ugyhogy senki nem kellett adot fizessen, vagy nem tudom még mit, mert a kamat
mindent {itott. De aztdn odaadtak volt hadikdlesonbe s akkor elveszott az orszag s pénz s
minden elveszott akkor. J6 kemény kozség volt” (78 éves magyar férfi).

,,Ezel6tt mi voltunk az elsé falu itt, esetleg még Szentpal volt olyan. Nekiink itt nagy
erd6 volt itt, adtak el egy-egy erd6t a kozség, s a pénzt bétették a bankba. Azt mondtak
1914 el6tt senki se fizetott adot, mert iitte a kamatja a pénznek. Aztan a haboru alatt az
elveszott ugye. Aztan csindltak az erddb6l malmot, csinaltak iskolat, ezt-azt. Nagy erdd
volt erésen, mi el egészen Kdpeccel is hatarosok voltunk s itt kilenc faluval kerekon.
Nagy erdd volt... de most mar nekiink is dragan adjék a fat” (76 éves magyar asszony).

,,4300 hold erdéje volt Zsombornak, a falué volt az erd6 azt vették az alsorakosi, var-
gyasi, felsérakosi uraktol, a nép vette meg, hogy legyen, S ebbdl a tiizifat ugy osztottak,
hogy hany fiittd van, mekkora a csalad, s akkor azt csak két lejes bonnal hozta, egy részt,
mert része volt az erdében...” (61 éves magyar férfi).
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A kozelmult torténetébol kollektivizalast el6készitd politikai viszonyok idején a falu
tehetOsebb gazdalkodo rétege sokat szenvedett: ,,6tvenkét kulak volt ebben a kicsi falu-
ban”, ,,nyomtak mert egyediili magyar falu volt a rajonban” (73 éves magyar férfi).

Az ,,52 kulak volt a faluban” olyan toposz a kollektiv emlékezetben, amelyet nemcsak
azok az iddsek hasznalnak akiknek ez az idészak megélt tapasztalat, hanem a kdzépnem-
zedék tagjai is.

Moralis értékek

A moralis értékekrél mondott régi példazatok, torténetek rendszerint valaszok a jelen al-
lapotaira.

,»Régen Zsomboron becsiiletes emberek laktak” — mondja egy 54 éves férfi, € kijelen-
tés utalas a jelen moralis valsagara, a tulajdon bizonytalansagara, a ziirzavaros foldbir-
toklasi viszonyokra. (Az 1991 utani foldtulajdonba helyezés bonyodalmairol, durva ér-
dekharcokrol torténetek tucatjaval ismerkedtiink meg a faluban).

A mordlis értékek koziil a ,,magyar becsiilet” olyan fokusz, amelynek jelentSs szerepe
van a magyarok identitas-konstrukcidjaban. Ez a moralis toposz, a kiilonleges hatarhely-
zetben a torténeti-politikai erdk kiilsé nyomasara adott lokalis valaszokban gydkerezik.
A koznapi beszédben gyakran felbukkano, a legkiilonboz6bb helyzetek, viszonyok értel-
mezésére hasznalt ,,magyar becsiilet” fogalma feltehetéen értelmiségi konstrukcio. Ere-
detét az egyhdzi Emlékkdnyvben véltiik felfedezni: ,,noha idegen egyhdzi fennhatdsag
alatt testvérteleniil kellett is éljiink, nem szennyeztiik be sem a magyar becsiiletet, sem
nem szégyenitettiik meg a mi hitiinket. Megmaradtunk mindnyajan magyaroknak és
evangélikusoknak” jegyzi fel az evangélikus lelkész, amikor az egyhazkdzség 1941. jul.
1-én a tiszai Evangélikus Egyhazkeriilet kotelékébe kertilt.

A fenti elemek és az ezek koré szétt torténetek a faluban szocializalodott felnétt lakos-
sag tudasanak részei. Ismeretiik a lokalitas élménynek része, a lokalis identitasképzésben
fontos, elmondasuk a tarsadalmi identitas kifejezésének eszkdze. A véletlenszeriien
fennmaradt irott forrasok, targyak, miikincsek, foldrajzi tér mint referencia-tényezo
azonban szelektiven hasznalhatok fel. El6fordulnak olyan elemek, elemkészletek, ame-
lyek bar megtorténtek, vagy léteznek, nem részei a kozosségi emlékezetnek. Pontosab-
ban nem keriilnek az emlékezet fokuszaba, sok esetben a mult emlékei kozott valogatok
szelektaldo munkaja kovetkezményeként.

A mult szelektiv megszerkesztése

A tovabbiakban a zsombori mult szelektiv megszerkesztésének egy példajat mutatjuk be.
Az eseményre a Székelyzsombori Falunapok keretében keriilt sor 1993 majusaban. Egy
el6z9 irasunkban részletesebben beszamoltunk a harom napos rendezvény forgatokony-
vérdl. Az innepi események sorozata majus 28-an dkumenikus istentisztelettel kezd6-
dott, 29-én hatarkeriiléssel, emléktabla avatassal (Nyir6 Jozsef emlékére) és a falutorte-
neti forgatokonyv bemutatasaval folytatddott, majd a harmadik nap tinnepi istentisztelet,
Urvacsora osztas és délutan a kakaslovés és majalisolas kovetkezett.™®

¥ A faluiinnepen 1993-ban nem voltam jelen. Az eseményekrdl az ekkor késziilt vi-
deofilm, a felolvasasra kertilt falutorténeti forgatokonyv kb. 30 gépelt oldalnyi szovege,
valamint néhany résztvevo kikérdezése alapjan tudok.



A torténeti emlékezet és a lokalis identitastartalmak gazdagodasa, felfrissitése szem-
pontjabol a harom nap alatt két fontos eseményre keriilt sor.

Szombaton délel6tt egy régi szokas, a tavaszi hatarkeriilés szimbolikus felidézését szer-
vezték meg. A hatarkeriilés ma mar nem gyakorolt régi tarsadalmi szokas, felidézése sema-
tizalt, expressziv aktus volt. Tobbségében a faluba hazalatogatok kis csapata kereste fel a
faluhatér szimbolikus jelentésti helyeit, a Varhegyen a vérat és az Orhegyet, itt van a hatar
legmagasabb topografiai pontja, a régi id6kben innen kémlelték az ellenséget. A helyi tor-
ténelem szakértje, a megyeszékhelyen €16 tanitd (a tovabbiakban: Narrator) a varudvaron
eléadast rogtonzott a var torténetér6l. A hatarkeriilés a Narrator elmondasa szerint ,,nem
hasonlitott teljességében a hagyomanyos hatarkeriiléhoz, mivel ezt nem lehetett olyan for-
maban megszervezni. Az teljesen mas formaban zajlott le annak idején, két 6kros szekérre
folcsomagoltak ételt, italt, és a falu eloljaroi elindultak koriiljarni a hatart: ahonnan elindul-
tak, két nap muillva ugyanoda jutottak vissza. Minden hatarhalomhoz eljutottak, és ugyan-
annyi el6ljar6 1évén, ahany hatarhalom volt, minden eldljarot rafektettek egy-egy
hatarhalomra, ¢s talan jelképesen elfenekelték, mindezzel azt célozva, hogy az illetd
eloljaro vigyazzon, és emlékezzen arra a hatarhalomra, amelyiken 6t jO1 elfenekelték”.

Aznap délutan az emléktabla-avatas kovetkezett, majd az tinnepld tomeg a kultirott-
honba vonult, ahol a falutérténet felidézésére kertilt sor. Ez a tobbszereplds konstrukcio
(a Narrator és nyolc fiatal a régi butorokkal berendezett szinpadon) kb. masfél orat tartott.
A Narrator a bevezetd és a dokumentumrészleteket sszekotd szoveget olvasta, a fiatalok
az irott torténeti forrasokbol valogatott részleteket. A 30 gépelt oldal terjedelmii szoveg
jorészt a Narrator munkaja volt.

A Narrator falutorténeti visszapillant6 céljanak definialasaval inditotta mondandojat:
»olyan személyeket probalunk jelképesen felidézni, akik tagjai voltak az egykori faluko-
zOsségnek, és mulando életiikkel tettek Sombor, Sommerburg, Szaszzsombor, Jimbor
vagy Székelyzsombor megmaradasaért... Ertiik és altaluk, magunknak és magunkért pro-
balunk egy olyan hidat teremteni a mult és jovo kozott, amely a biztonsag, az egymasra
talalas és az egyiivé tartozas jelképeként magasodjon jeleniink fo15tt”.

A felolvasott szovegben megszolalo elsé s, egy Oreg eskiidt 1453. majus 31-én a
Szebeni Tanacsban képviselte a falut, majd 1488-bol egy kaplan és oskolamester vallo-
masa kovetkezett.

Dokumentumrészletek hangzottak el még XV-XVII. szazadi hatarperekrél, a szabad-
parasztok mellé betelepitett jobbagyokkal folyt foldvitakrol, a falu tarsadalmi gazdasagi
életét — a gyermeknevelés, hazastarsi kotelességek, viselkedési szabalyok, tiltasok,
szankciok, rokoni kapcsolatok, linnepek rendjét — szabalyozo egyhazi artikulusokbol és
a széki fotisztek rendeleteibdl az 1559, 1667 és 1720. évekbdol.

Adalékokat tudhatott meg a hallgatsag a csaladnevek eredetérl, az egykori fol-
nagyok (faluvezetdk) vallomasai alapjan adatokat a falu vagyonardl, a gazdalkodasrol
(az 1713-as Osszeiras, 1765-ben piispoki rendeletre végzett népszamlalas adatait).

Majd id6ben nagyot 1épve kovetkeztek a XIX. szazad masodik felétdl idézet lelkipasz-
tor feljegyzései, aki 1877-ben kezdett hozza az egyhazi irattdrban ma is megtalalhato
Emlékkonyv vezetéséhez, amelybe a XX. szazad kozepéig a mindenkori lelkészek készi-
tették feljegyzéseiket.”

% Jovobeni kutatasi kérdés lehet, hogy miért éppen a XIX. szdzad masodik felében ér-
kezett el a falusi parokidkon a mult dokumentalasanak igénye. A zsombori lelkész igy in-
ditja az Emlékkonyvet ,,Jelen Emlékkdnyvnek célja, hogy a Zsombor egyhazi és politi-
kai kozségére vonatkozo és feljegyzésre mélté minden nevezetes torténetek és adatok a
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Elhangzott teljes terjedelmében az 1838-ban feljegyzett XV. szazadi rege ,,a vért
szomjuhozo ragadozo pogéanycsorda”-rdl, a vitéz székely féemberrdl akit ,,bar oroszlan
modjéra harcolt... szimba nem vévén a testébdl csordogald vért” a ,,csecsszoponak sem
kedvezd ellenség” fogsagba hurcolta, ahonnan ,.kellemetes szép” matkaja szabaditotta ki
kalandos koriilmények kozott.

A vérral kapcsolatos rege utan adalékok kovetkeztek a XIX. szazad végének zsombo-
ri oktatasarol, helyi épitkezésekrdl, felolvasasra kertilt az egyik kozépitkezést timogato
csaladok listaja. Majd egy masik névsor kovetkezett, a két haboruban elesetteké, mert:
»Zsombor népe, éppugy mint barmely mas helység, nemcsak a kozjot eldmozditod joszi-
vii adakozok névjegyzékét tartja tiszteletben, hanem szive mélyén 6rzi azoknak a nevét
is, kiket az els6 €s masodik vilaghabori magaval ragadott. A hdsi halalt halt falusfelek
tiszteletére emléktablat allittatott az evangélikus templom oltéra elé”.

Majd a falu kulturalis értékeir6l, sajatos épitkezési stilusrol, a mar emlitett miitargyrol
sziiletett irasokbodl kovetkezett rovid valogatas:

,»A magas homloku hazak 1énia egyenesen sorakoznak. Egyéni, de a vidékre jellemz6
épitészeti stilusuk bamulatra méltok. A homlokzati ornamentacio, az épités idejét jelold
évszamok, az épittetd neve, a tetdzeti kakasok és mas épitészeti diszitdelemek mar egy-
magukban turisztikai érdekességnek szamitanak”.

»Falunk biiszkeségét jelenti az a miitorténeti szempontbol ritka alkotas, mely ,,a szé-
kelyzsombori szarnyas oltar” néven vonult be a szakirodalomba. A XVI. szdzadban ké-
sziilt miivelddéstorténeti és mivészi értekil oltar a kolozsvari Banfi Palotdban van ki-
allitva”.

Végiil részlet kovetkezett a szdzadfordulon a falurdl irt nyelvészeti cikkb6l (Horger
Antal: Magyar Nyelvor 1904. oktdber), és a falu diszitomiivészetérol.

A tobb mint 6t évszazadot atfogd emlékeztetdben a kivalogatott forrasok alapjan, az
idében egymastdl tavoli eseményeket idéz6 falutorténeti epizodokat narratori szovegek
kapcsoltak 0ssze. Befejezésként elhangzott, hogy falu megmaradasaért cselekvd nagy-
szerll el6dok példajat a jelen zsombori népének tettei — vagyis 1993-ban jelenként értel-
mezett id6szak, az 1989-es kultarhazépités — mélto modon koronazzak meg: ,Es akkor
jott a hir: valakik, valahol halara itélték a falut, a mi sziil6falunkat. Talan ez volt az a dob-
benet, amely a kezdeti kétségbeesést konoksagga, a megsemmisiilés érzését a megmara-
dés Osztonévé valtoztatta. Az emberek keze tjra egybefonodott, hitiik visszatért, egymas-
ba vetett bizalmuk felerdsodott. Ismét 6sszedobtak garasaikat, és akkor, amikor masok és
mashol romboltak, akkor 6k itt épitettek, mintegy megcafolva a rombolok szandékat. Ha-
zat épitettek, a kultira hazat. Azt a hazat, amelybe egybe gyiilve, itt és most, itthon mar-
adottak és hazatértek egymasra talalunk. Jelképnek kell tekinteniink ezt a hazat: az 6rok
mécsesként lobogd székelyzsombori szellem jelképének”.

A fenti narrativum tobbszereplds konstrukcio volt: iinneplébe 61tézott fiatalok szemé-
lyesitették meg az egykori elédoket, a régi korok hangulatat felidézo zene, batorok, fél-
homaly gyertyafény és mas expressziv aktusok keltették a mult méltosagat, nagyszerii-
ségét. A szimbolikus konstrukcioban adaptaciokra is sziikség volt: a négy-otszazéves for-
rasokbol idézett részleteket, neveket a résztvevoknek érthetd nyelven kellett megfogal-
mazni, idében elrendezni.

régibb idoktdl fogva a legujabb idokig, targyilag és kor szerint rendezve, benne feljegyez-
tetvén — a feledékenységtél megovassanak, s egyszersmind mindenkitdl, ki az ily régisé-
gek irant érdeklédéssel viseltetik, kdnnyen megtaléltassanak”.



Egy bemutatott kultuszt lathattak a kultarotthon nézéterén helyett foglalok 1993. ma-
jus 29-€én, a multnak egy megszerkesztett képét. Kozosségi produkeiod volt, az eldadok
ugyanugy részesei voltak, mint a hallgatok.

Olyan multat mutatott fel, amivel lehetett azonosulni, aminek a folytonossagat a falu-
ban ¢l6k és elszarmazottak egyarant vallalhattak, és amelynek az utolsé mozzanat
beemelésével részesei is lettek.

Felejtésre itélt torténetek

Az alabbiakban arra hozunk fel bizonyitékokat, hogy a fenti, szelektiven szerkesztett, po-
zitiv szemantikji események valogatasabol komponalt mult mellett, egy masik multrol
is lehetne beszélni.

Terepmunkank idején felfigyeltiink arra, hogy mikozben a helyi torténeti narrativak-
ban a telepiilés torténetérél a XV-XVI. szazadig visszautal6 mult-konstrukciok beszél-
nek, nem talaltunk az 1848-49-es eseményekre utal6 egyetlen adalékot sem. Noha ekkor
a falut6l nem messze is hadi események zajlottak, 1848—49. vonatkozasaban teljes helyi
amnéziat tapasztaltunk. Ezt az akkor értettiik meg, amikor az evangélikus egyhaz Emlék-
konyvében az alabbi feljegyzésre bukkantunk:

»A legutolsd Nemzeti fliggetlenség harca alatt 1848 és 1849-dik években azonban
Zsombornak — mar fekvésénél fogva is — nagyon stlyos volt a helyzete, az egymas ellen
¢letre haldlra kiizd6 felek kozé 1évén ékelve. Nagyon sokat is féltek és aggodtak a szegény
lakosok, hogy falujuk végképpen elpusztul, mivel Kéhalomszékhez tartozvan, az ottani
széktisztségtol vett parancs folytan, kénytelenek voltak a magyarok ellen 6k is taborba
szallani, mialtal a szomszéd székely atyafiaknak felette nagy haragjukat vontak magukra.
Azonban az Isteni gondviselés megoérizte a falut e nagyon veszélyes idokben is a pusztu-
lastol. Midon 1848-ban Karacson el6tt a Rika tetején vivott csatdban a magyar sereg meg-
verte Haite osztr. csdsz. csapatvezérnek legnagyobb részben landzsasokbol 4116 seregét és
azt szétoszlatvan bevonult Zsomborra, a falunak és a lakossagnak semmi baja nem lett, de
hadisarczul 1004 (ezernégy) forintot és 13 darab 6krét kellett fizetnie. Isten 6vja a kozsé-
get és az egész hazat tobb oly szomort idSktSl, mindk e forradalmi két év alatt voltak!®

Tehat a multnak ez az epizddja nem volt alkalmas a lokalis identitast erésit6 szimbolum
képzésére. Nem lehet a torténteket tinnepelni, emlékhelyet avatni, kopjafat allitani, éven-
te megemlékez0 szertartasokat végezni. 1877-ben még feljegyezte a helyi lelkész, mint
kozelmultnak, a sajat, vagy a helyiek emlékezetében 18 év multin még é16 emlékét.®' De
olyan iddszak kovetkezett, amikor a nemzeti ,,torténelmi emlékezet szimbolumainak
folytonos sulykolasa az élet megannyi teriiletén a szdzadfordul6 évtizedeiben valt altala-
nossa és tilontill megszokotta”.® Ekkor a zsomboriak 1848-as szereplése nem volt pozi-
tiv torténet, el kellett felejteni.

%" A sombori dgostai hitvallast evangélikus egyhaz Emlék-Konyve, a régibb idéktsl
fogva a legijabb id6kig. Elkezdetett 1877-ben. Egyh. Lvt. Kézirat. (a tovabbiakban: Em-
1ékkonyv), 252-253.

' A torténetet leird Rozsondai Jozsef 1832-ben sziiletett Apacan. E16bb gorog- és né-
met nyelvtanar a Nagyenyedi Kollégiumban, majd a lipcsei és jénai egyetemeken tanul.
Hazatérése utan a Kolozsvari Reformatus Kollégiumban német nyelvtanar. 1858-ban
zsombori evangélikus lelkésznek valasztjak.

62 Gyani Géabor: 2000:108.
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Ugyancsak feledésbe meriilt, hogy a lelkészek feljegyzései szerint bizony voltak a fa-
luban, akik loptak, s6t az a példatlan eset is el6fordult, hogy az egyhaz javaibol: a temp-
lom falainak megszilarditasara vasarolt, vasrudakbol emeltek el, ,,neviik emlitésére is
méltatlan”, de kétségkiviil helyi lakosok.

Azt se lett volt értelme a pozitivnak szant multkonstrukcidba beleszoni, hogy az emli-
tett Emlékkonyvben 1évo feljegyzések szerint a XIX. szazad végén a Monarchia kiilon-
b6z bortoneiben egy iddben tobb zsombori 16tolvaj is sinylddott.

Tovabblépve az id6ben, 1915-bdl az alabbi feljegyzés olvashato: ,,A régi erkoles sok-
ban hanyatlott, vallasossag, templombajaras csdkkent. Tobbé nem az a szives nép, ki volt
régente. Onzés irigykedés vett erét rajta. Gyakoriak a lopasok is, kisebb kerti lopast és
majorsaglopast kell érteni. A sziilok kevés gondot forditanak gyermekeik vallas erkdlcsi
nevelésére. Az ifjusdg nagy mértékben latogatja a kocsmakat, tincmulatsagait is ott tart-
ja. A papnak valamit ajandékba vinni, mi ez el6tt annyira szokasos volt, ritka mind a fe-
hér hollo...”. Elképzelhetd, hogy € szokés elmaradasa is befolyasolta a falu lakoinak er-
kolcseit a szazadeldn ily sotéten 1ato lelkész véleményét. ,,Nagyon szomort dolog azon-
ban a kocsmazas irtozatos szokasa, mely valosaggal atka e népnek” — olvashaté a folyta-
tasban. ,,Mértékteleniil isznak és ez sokszor a munkatol is elvonja, mésrészt oriasi anyagi
kart is okoz”.

A mai emlékez6k szerint is Zsomboron a kocsma a tarsadalmi élet fontos szintere volt
a XX. szazad elso felében. Egy 55 éves férfi elmondotta, hogy gyerekkoraban még szo-
kas volt a férfiak reggeltdl estig tartdé kocsmazasa, ez annyira elfogadott id6toltés volt,
hogy a feleségek az ebédet is odavitték a kocsmaban — az egyik legfontosabb helyi foru-
mon — tarsalgo férjeknek. De az idds emlékezok — a jelen tapasztalataihoz viszonyitva —
kiemelik, hogy az akkori kocsmazasokban a tarsalgas volt fontos, az alkoholfogyasztas
mértékletesebb volt mint ma, és egyenld korrekt viszonyok voltak ,,szerre vasaroltak a
féldeciket, mindenki, amikor rakeriilt a sor”.

A lelkészek kritikus feljegyzései a falu tarsadalmi életérdl a szazad kozepéig folytatod-
nak, 1956-ban: ,,Szinte irtézattal kell megallapitanunk, hogy a gyiilekezet kézerkoles
szempontjabol egyre jobban hanyatlik. A szivek megkdvesedtek, a nemes tiszta érzelem
mind jobban elvegyiil a kiméletlenség, az egymas iranti irigykedés posvanyaban s — bor-
zalom — ez természetesnek mondatik”.

A fennebb idézett torténetek, tarsadalmi viszonyokrol irott feljegyzések természetesen
nem keriiltek be a faluiinnepen felolvasésra keriilt torténeti forgatokonyvbe. A forgato-
konyvet 6sszeallito helyi elit tagjai — akarcsak a hivatasos torténészek — valogattak forra-
saik koziil, szempontjuk az elképzelt mult dokumentalasa volt. A toredékesen fennma-
radt forrasok k6zott megtalaltak az ehhez sziikséges eszkdzoket. A falutdrténeti forgato-
konyv a mult és jovo, a rég elporladt zsomboriak és a jelenlevok kozotti kapesolat meg-
teremtéséért sziiletett: ,,Ertiik és altaluk, magunknak és magunkért probalunk egy olyan
hidat teremteni a mult és jovo kozott, mely a biztonsag, egymasra talalas jelképeként ma-
gasodjon jeleniink folé. Harom pilléres ez az épitmény: egyik pillére legyen anno 1453,
kozbeesd pillére legyen 1993, a harmadik pillére legyen az a tartéoszlop, amelynek alap-
jat a jov6 nemzedék talan itt és most rakja le”.

Az 1453-as év azért kiemelt elem a torténeti id6 tengerébdl, mert ekkor fordul el6 eld-
sz0Or a falu neve irott dokumentumban.

A Narrator a falunapok céljarol a brassoi tv magyar adasaban a kovetkezéket mon-
dotta: ,,A Zsomboron sziiletett, ott ¢l6, vagy eltdvozott falusfelek talalkozasa ez a ha-
rom nap. Egy olyan talalkozas, amely az egyiivétartozas, és az egymasratalalas érzését
és annak 6romét tolmacsolna mindenki szamara. Egy olyan talalkozas, amely a szora-



kozason tul valami lényegeset is nyljt a jelenlévok szamara, éspedig kulturalis vonat-
kozésut. Ha mar egy kultirhaznak az avatoiinnepségére is egybegyiilt a kozosség, ak-
kor természetesen fontosnak tartottuk, hogy végigvezessiik ezt az egybegyiilt kozossé-
get, végigvezessiik a székelyzsombori sziil6tteket a falutorténeten. Ez egy fordulopon-
tot jelentett mindenképp a falu életében, éspedig az Onismeret Utjan, ugyanis megis-
merni Onmagunkat, ez nagyon lényeges, felismerni magunkban a massagot,
megismerni mindazt a jegyet, ami tulajdonképpen ezt a massagot szolgaltatja, ez is na-
gyon fontos. Reméljiik, hogy a Székelyzsombori Napok egy olyan folyamatnak az el-
inditasat jelentette, amelyet megismételve, természetesen nem ugyanebben a formaban,
hanem valtozatosabb formaban, mindenképp nagyon sokat nyujthatunk a faluk6zosség-
nek. Talan ennek a folyamatnak a masodik pontja lenne, a nyar folyaman Székely-
zsomboron megszervezendd didkmunkatabor létrehozasa. Egy olyan munkatébor 1étre-
hozésa, ami tulajdonképpen a falu milemlék értékii épiileteinek a megtisztitasat, a var
udvaranak, kornyékének megtisztitasat célozna. Aztan hogy mi kovetkezne ezutan, ar-
1ol talén az elkdvetkezOkben tobbet tudnonk mesélni”.

Bar azdta tobbszor megfogalmazddott a szandék, 1993 6ta nem rendeztek Székelyzsom-
bori Falunapokat.

Osszefoglalé értelmezés

Miel6tt a fennebb elmondottakat értelmezni probalom, sziikséges néhany szocioldgiai
tényre és mentalis sajatossagra utalnom, amelyeknek megitélésem szerint szerepe van a
zsomboriak emlékezési gyakorlataban: az emlékezet anyaganak kivalasztasaban, meg-
formalasaban, aktualizalddasaban. A mai valosag: a tdrsadalmai viszonyok, moralis érté-
kek, gazdasagi helyzet és a torténeti hagyomany kozvetitette virtualis valosag kozott
mély szakadékot tapasztalnak a zsomboriak. A ma emlékez6knek a ,,régi” falu — amely-
hez részben élettapasztalatukkal, masrészt masok emlékezete (beleértve most az irott em-
1ékeket is) alapjan kapcsolddnak — és a telepiilés mai gazdasagi, foglalkoztatottsagi, de-
mografiai viszonyai kdzott nagy kiilonbségek vannak. Ez roviden szélva azt jelenti, hogy
megszakadt a multtal valo folyamatossag.

Székelyzsombor leszegényedd, depresszios térségben fekszik, 1968 ota elveszitette
6nallé kozségi statusat, a roman tobbségiit Homorod kdzséghez tartozo egyik falu. Az ak-
tiv lakossag korében nagy a munkanélkiiliség. A fiatalok k6zo6tt — vannak koztiik varos-
rol hazakoltozottek is — sok a kényszer-gazdalkodd. A mezdgazdasagi termelés a csala-
dok tobbségének nagyon szerény jovedelmet jelent. Az 1941. évi népszamlalas 6ta a la-
kossag kb. 60 %-kal csokkent. Kiilondsen a kollektivizalas (1950) utan valtoztak a tarsa-
dalmi viszonyok, indult el a varosra vandorlas. A falu 500 6 koriili lakosanak 13,5 %-a
mas telepiilésekrdl koltozott Zsomborra. A bekoltozok kozott van néhany roman nemze-
tiségii személy is. Az utdbbi években a cigany lakossag — ezek tobbsége szintén bekolto-
z6 — gyors szaporoddsa is nyugtalansagot kelt a magyarok korében.

A helyiek a bekoltoz6ket nehezen fogadjak be. Evtizedek multén is ,,Megjegyzik, meg,
hogy nem t8sgydkeres zsombori...”. A foldek visszaadasakor kiilondsen élesen meriilt
f6l, hogy ki a ,,valodi” zsombori és ki nem. Volt, akitél gytilésen a foldigénylést (amit tor-
vény szabalyozott) azzal az érvvel tagadtak meg — hidba €It évtizede a faluban — hogy ,,Te
hallgass, mert te nem vagy zsombori... Hogyne volna neked f6lded, te hoztad Oklandrél
a hatadon, ilyent is mondtak. Te el akarod venni az én foldemét, hat olyan jévevény nem
jott be a faluba senki mint Te...” (66 éves asszony).
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A faluba koltozott értelmiségiek szerint a gondolkodasmaddot, beallitodasokat konzer-
vativizmus jellemzi. Nehezen fogadjak el a valtozasokat: pl. sok rabeszélésbe keriilt a
vizhalozat épitésekor a lakossagi timogatas (nem is az anyagi) megszerzése.*”

A szokas hatalma a késdbbi években sokat veszitett erejébdl. Mint altalaban a kelet-euro-
pai falusi tarsadalmakban, Székelyzsomboron is az utobbi évtizedekben ,,megsziint a vérsé-
gi viszonyok, a patriarchalis fliggésrend, a konzisztens erkdlcsi torvény szabalyozo hatasa,
és megbomlott a telepiilések kozos érdekmotivumainak hajdanvolt relativ egysége is”.*

A jelen viszonyait az idésebb nemzedék moralis valsagként értelmezi: ,,Sokat valto-
zott a vilag a mi fiatal korunk 6ta, de nem jo felé. Annyi tolvaj-gazemberséget mint most,
én soha nem hallottam. Egy-két mezei tolvaj volt ezeldtt is, de a nép becsiiletes volt” —
mondta egy 80 éves férfi.

A fenti tényezdk Osszhatésa a lakossag jelentds csoportjaiban a bizonytalansag, veszé-
lyeztetettség érzését kelti.

A bels6 szocialis fesziiltségek, érdekviszonyok, az etnikai megosztottsag ellenére a fa-
lu tarsadalmat kollektiv alakzatként értelmezziik. Nemcsak lakok6zosség, hanem onszer-
vezddésre is képes, ha nem is oly mértékben, mint az emlékezetben €16 régi falu idején.
1990 6ta kozmunkaval épitkeztek, oner6bdl megszervezték a kabeltv-halozatot, kozosen
mezbgazdasagi gépeket vasaroltak. Veszélyeztetett helyzetben, kiilsé kényszerekkel
szemben néha még egységesen is képes a falu fellépni.®

A szocalpszichologia megallapitotta, hogy mindenfajta kollektiv alakzat, ,,csoport, ko-
z0sség sajatos jellemzdje, hogy sziinteleniil az adott csoport 1étére és torténetére reflekta-
16 narrativumokat alkot, majd a folyamatos felidézések és ujrakdzlések soran varialja-sti-
lizalja 6ket, tartdsan rogzitvén az elbeszéléseket a kollektiv emlékezetben és a hagyo-

. 66
manyban”.

8 Ugy véljiik a ,,jovevény” zsomboriaknak ez a vélekedése nem egészen alaptalan. A
hagyomanyok, a tarsadalmi normak magatartasiranyit szerepére példaként megemlit-
juk, hogy az egyhazi anyakonyvekben elemezve a névadasi szokasokat meglepd eredmé-
nyekre jutottunk.

1898 és 1957 kozott a megkeresztelt gyermekek az aldbbi néhany nevet viselték a ko-
vetkez0 aranyokban:

Fitigyermeket 6sszesen 217—et kereszteltek:

Andras Janos  Mihaly Istvan Marton

33,6% 25,8% 13,8% 13,4% 3,6%

A fennmarad6 kb. 10% tovabbi tiz név kozott oszlott meg.

Leanyok esetében 231 keresztelés volt bejegyezve. A névaranyok a kovetkezok vol-
tak:

Anna Kata Roéza Sara Ilona Irén és Irma egyiitt

29,0% 234 17,7% 9,1% 6,0% 5,6%

A fennmaradé kb. 9%on-on tovabbi 15 név kozott oszlott.

 A. Gergely Andras: Urbanizalt méhkas, avagy a helyi tarsadalom. Scientia Humana.
MTA PTI — Akadémiai Kiado. Budapest, 1993:41.

% Erre felhozhato példa, hogy 2000. évi legeltetési idényre a kozségvezetés egyik
szomszéd kozség allami gazdasag marhacsordéjat a zsombori legel6n probalta elhelyez-
ni. Az akciot a gazdak megakadalyoztak.

% Pataki Ferenc: Kollektiv narrativumok és a csoportidentitas. In: Kollektiv, tarsas,
tarsadalmi. Akadémiai Kiad6, Budapest. 1999:578.



Akarcsak az egyén, a kollektiv alakzatok, vagy az ezekbe szervez6dott csoportok is
sziikségét érzik, hogy felidézzék, aktualizaljak a jellegzetes, identitds-mindsitd csoport-
elbeszéléseket. Ujra és ijra el kell mondani az eredettorténeteket, a régi dicséség egyes
epizodjait. E torténetek funkcidja a csoport hatarainak — a csoporthoz tartoz6 személyek
korének — kijelolése. ,,Az elbeszélések érvényességi kore — vagyis a megosztas tarsadal-
mi hatarai — egyuttal a csoport hatarait is kijelolik”."’

Az elbizonytalanodo helyzetli csoport identitdsanak Gjra- és Ujradefinidlasara kénysze-
ril. Ennek eszkozei a szimbolikus tartalmakkal, utalasokkal telitett narrativumok. Aminek
nem részese a jovevény, mert nincs lokalis multja, ki van zarva ebbdl a hagyomanybol.

De a multbdl barmit nem lehet elmesélni. A pozitiv dnképre vagyd ember, a sikeres
identitasépitésre torekvo csoport nem azonosulhat l6tolvajokkal, az ellenség mellett har-
colokkal, hadisarcra kotelezettekkel, vagy a naponta kocsmazokkal.

Ezért amikor a ,,az elbeszélések szelektalasaval és megformalasaval, majd uj és uj fel-
idézésével mintegy sziinteleniil életre beszélik és elevenen tartjak a csoportidentitast, s
betaplaljak a kollektiv emlékezetbe”,” a csoport tagjai természetesen elfelejtik a milt
kellemetlen epizoddjait. Ugyanigy felejt a pozitiv mult megszerkesztését moralis kotele-
zettségbdl vallalo elit is. Olyan konstrukcioval akarja helyreéllitani a multtal megszakadt
folyamatossagot — és sajat viszonyat a csoporttal —, amellyel egyarant azonosulhat az
identitasépitd csoport és a multszerkeszto elit. Ennek pedig alapveté eszménye a folyto-
nossag, az azonosulas a multtal, eszkozei valtozatosak, lehetnek akar kulturalis értékek,
kivalogathat6 csoport-narrativumok, vagy a foldrajzi taj elemei.

7 Pataki i.m. 578.
8 Pataki i.m. 578.
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tuplow
Túros Endre
Magyarok, románok, cigányok Kisbácsban
A falu rövid története
Kisbács Kalotaszeg Kolozsvárhoz legközelebb eső faluja. „A falu történelme az egykori
feljegyzések szerint 1090-ig nyúlik vissza. Az ősi település az erdőkoszorúzta nagykiterjedésű
tisztáson állt, és Szent Iván nevet viselt. A falu e határrésze ma is e néven ismert”.69
Talált leletek is bizonyítják, hogy valóban település volt ezen a helyen. Az 1200-as évek
közepén tatárok pusztították el, s a falu életben maradt lakói a Nádaspatak völgyében, mocsarak
közt megbújva vészelték át az ellenség dúlását. Végül ezen a helyen telepedtek le,

tuplow
69 Kisbács községről, akárcsak Erdély sok más magyar multú falujáról, monográfia
készült az 1990-es évek elején. A szerző, Mészáros János nagydíjas közgazdász, adatokban
gazdag leírást készített szülőfalujáról. Levéltári kutatásra, a római katolikus plébánia
„domus historia”-jának feljegyzéseire, a falu legemlékezetesebb egykori katolikus papjának
naplójegyzeteire alapozta munkáját, mellyel díjat nyert az EME pályázatán. A
nyolcvankilenc gépelt oldalt kitevő írásnak mindmáig nem sikerült kiadót találni, de
fénymásolt formában megtalálható a falu RMDSZ szervezetének irattárában, a katolikus
plébánián, a református parókián és a Lokális identitás és interetnikus kapcsolatok elem-
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