Menyhért Jozsef
Nyelviink és torvénye!®

Dunaszerdahely és Nyékvarkony hivatalos ligyintézésének nyelve
az 1999. évi kisebbségi nyelvtorvény életbelépése ota (Budapest, 2001. majus 30.)

Bevezetés

FELHIVAS

Kedves szlovakiai magyar Olvaso! Hallott mar 6n arrdl, hogy egy hivatalos levelet
nem csupan szlovak nyelven irhat? Hogy miutan sikeresen eldontétte, hogy kinek,
hova, melyik hivatalos szerv melyik irod4janak kiildje levelét, akkor Onnek bizo-
nyos esetekben mér jogaban 4ll azt magyarul is megirnia? Es gondolt arra, hogy a
hivatalokbdl kapott valaszt igényelheti a sajat anyanyelvén is? Kedves szlovakiai
magyar Olvas6 — kérem éljen a lehetéséggel és torvényadta jogaval! frjon, és a va-
laszt kérje az anyanyelvén!

Ugye meglepédnénk, ha a Szlovakiaban nagy olvasétaborral rendelkezé Uj Sz6 napilap
aprohirdetés-rovataban ilyen vagy ehhez hasonl6 felhivasra lennénk figyelmesek. Es a
dologban éppen ez a meglepddésiink lenne meglepd! Miért? Azért, mert ebben az ,,apro-
hirdetésben” olyan dolgok vannak megfogalmazva, amelyeket mar régen kdzismert tény-
ként kellene kezelniink. 1999. szeptember 1-jén hatalyba lépett ugyanis a 184. sorszam,
Un. kisebbségi nyelvhasznalati térvény, amely a 20%-nal magasabb aranyu kisebbségi la-
kossagot kimutato telepiiléseken lehetdvé teszi a kisebbségi nyelvek hasznalatat a hiva-
talos szobeli és irasbeli érintkezésben egyarant.

frasomban két két szlovakiai magyar telepiilés, Dunaszerdahely (Dunajska Streda) vé-
ros és Nyékvarkony (Vrakan) kozség nyelvhasznalatat vizsgdlom abbol a szempontbol,
hogyan, mennyire és miben valtozott a hivatalos ligyintézés nyelve az 1999. szeptember
elsejétdl érvényben 1év6 nyelvtorvény ota. Ez a téma nem elséként keriil a nyelvészeti
vizsgalodasok kozéppontjaba,' aktualitasa pedig a legutobbi nyelvtorvény érvénybe 1é-
pése Ota egyre nd (annak ellenére, hogy a koztudatban egyre inkabb elfelejtédnek a
nyelvtorvény biztositotta jogok). Célom az, hogy 6sszefoglaljam a két telepiilés hivata-
los nyelvhasznalatanak jellemz6 tulajdonsagait, és a kisebbségi nyelvtorvény gyakorlati
alkalmazasat akadalyoz6 okokat vizsgalva sorra vegyem a megoldasra var6 (nyelvésze-
ti) feladatokat.

" Ez az eléadas a Lanstyak Istvan—Simon Szabolcs altal szerkesztett Tunulmdanyok a
kétnyelviiségrol cimii (megjelenés alatt) kotetbe irt tanulmanyra épiil.

' A hivatalos tigyintézés Dunaszerdahelyen tapasztalhaté gyakorlatdval korabban
Misad Katalin foglalkozott (Misad 1998:43), bar akkor még az 1990. oktdber 25-én jova-
hagyott nyelvtérvény hatarozta meg a hivatalos ligyintézés nyelvét. A hivatalos kétnyel-
viiség egyre iddszeriibb kérdéseivel jelenleg Lanstyak Istvan és Szabomihaly Gizella
nyelvészek foglalkoznak (lasd Szakirodalom).
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I
A vizsgalati helyszinekrol

Dunaszerdahely (Dunajska Streda), e gazdag torténelmi multra visszatekintd mezdvaros
jarasi székhelyként fekszik a Csallokoz szivében.

A varos kronikaja szerint a varos a mai létezési formajat az 1874-es esztendében érte
el, mégpedig az addig 6nallo helységek, Ujfalu, Nemesszeg és Elétejed és Szerdahely
helységek egyesitésével. 1920-t0l a varos szlovak megnevezése Dunajska Streda.

A véros torténelme a XX. szdzadban a Csehszlovakiahoz csatolt felvidéki varosok tor-
ténelmével rokon: atvészelt két vilaghabortt, amely soran elveszitette a gazdasagi ¢letét
meghatarozo zsido lakossagat; atélte a reszlovakizaciot és a kitelepitést, majd a negyven
évig tartd6 kommunista rendszert. Ez id6 alatt Dunaszerdahely jarasi székhellyé és mez6-
gazdasagi-ipari kozpontta nétte ki magat. A rendszervaltas utan a varos fejlédése tovabb
folytatodott.

Dunaszerdahely lakossaga 1991-ben

. Ebbél
Osszesen
Magyar | % | Szlovak | % Roma % Egyéb %
23236 19347 | 83,26 | 3354 | 1443 257 1,11 278 1,20

Nyékvarkony (Vrakun) kozepes nagysagu kozség Dunaszerdahelytdl 6 kilométer ta-
volsagra, lakosainak szama a legutobbi népszamlalas adatai szerint 2470 volt (Gyurgyik
1994: 150). Az els6 irasos feljegyzés Varkonyrol 1015-b6l szarmazik. 1940-ben Var-
kony (Vraktn) név alatt egyesitették a két kozséget, a telepiilés mai nevét (Nyékvarkony)
a rendszervaltas Ota viseli.

Nyékvirkony lakossiga 1991-ben

.. Ebbél
Osszesen
Magyar | % | Szlovak | % Roma % Egyéb %
2470 2305 93,32 138 5,59 23 0,93 4 0,16

1I.
Torvény sziiletik — néhany sz6 a kisebbségi
nyelvtorvényrol

A hivatalos nyelvhasznalat és annak nyelve (Cseh)Szlovakiaban igen gazdag és valtoza-
tos multra tekint vissza. Méltan beszélhetiink rovid életkorrol, hiszen az elsd nyelvtor-
vény alig tobb mint nyolcvan éve, 1918. december 10-¢én sziiletett meg az ,,elsé repub-
likanak” nevezett Csehszlovak Koztarsasagban.

A kisebbségi nyelvhasznalatot szabalyozo nyelvtorvény genezise hosszu és valtozatos
torténet, gyokerei egészen az 1990-ben elfogadott nyelvtérvényig nyulnak vissza. Az
1996. januar 1-jén érvénybe 1€p0 allamnyelvrdl sz616 torvényt a szlovak parlament gyor-
sitott eljarassal fogadta el, mikdzben a kiilligyminisztérium tudatta az Eurdpa Parlament-
tel, hogy az allamtorvény jovahagyasa utan az alkotmanynak megfeleléen torvényt fo-
gadnak el a kisebbségek nyelvhasznalatarol.



A torvény ,utdélete” — amely egyuttal a kisebbségi nyelvhasznalati térvény majd
négyéves vajudasa is — élénk politikai vitat inditott, amely egészen 1999-ig allt kisebb-
nagyobb megszakitasokkal a politikai pengevaltasok (h)arcterében. A Meciar-kabinet az
allamnyelvtorvénynek a kisebbségi nyelvhasznalatra vonatkozd jogszabalyaira hivat-
kozva mindent megtett annak érdekében, hogy abortalja a kisebbségi nyelvtérvényt:
amig a Hudec-féle munkacsoport nem latta értelmét a kisebbség nyelvhasznalatat szaba-
lyozé térvény megsziiletésének, addig Meciar nyiltan kétségbevonta, hogy a kormany
valaha is igéretet tett volna ilyen torvény létrehozasara. Igy tehat jogi vakuum keletke-
zett, mivel nem volt rendelet, amely pontosan és egyértelmiien meghatarozta volna a ki-
sebbségi nyelvhasznalatra vonatkozo jogokat.

Csupan a kormanyvaltas utan, a Dzurinda-kormany igéretével (1998 novemberében)
¢led fel a remény, hogy a Max van der Stoel 4ltal tobbszor is emlitett joghézag megsziin-
jon. A kisebbségiek nyelvhasznalatat szabalyozo torvény napirendre keriilt. Két térvény-
tervezet is késziilt: egyet a kormanykoalicio, egyet pedig a Magyar Koalicio Partjanak
képvisel6i dolgoztak ki. A Csaky Pal nevével fémjelzett tervezethez a Nemzeti kisebbsé-
gek védelmérdl szolo keretegyezmény és a Regiondlis vagy kisebbségi nyelvek eurdpai
kartaja szolgalt alapul, valamint figyelembe vette a mindennapi nyelvhasznalati gyakor-
latot (Lanstyak 2000:104). A parlamenti képvisel6k tobbsége az MKP javaslatat els6 ol-
vasatban elvetette, és csak a kormanytervezetet utaltak masodik olvasatba. Az MKP kép-
viseldinek modositod javaslatait figyelmen kiviil hagyva ez a kormanytervezet valt az
1999. julius 10-én elfogadott kisebbségi nyelvhasznalati torvény alapjava. 1999. julius
10-én elfogadtak a kisebbségi nyelvhasznalati torvényt, amely hivatalosan 1999. szep-
tember elsején 1épett érvénybe.

A kisebbségi nyelvtérvény lehetévé teszi

® a kisebbségekhez tartozd személyek szdmara sajat nyelviik hasznalatat a hivatalos
érintkezésben, ha az altaluk lakott telepiilésen az adott kisebbség részaranya eléri a
20%-ot. Ez érvényes a szobeli és irasbeli ligyintézésre egyarant (2. §, 3. bek.), de a hi-
vatal kozokiratot csupan allamnyelven adhat ki. Jarasi szinten, tehat a jarasi hatokori
szervek és hivatalok esetében akkor hasznalhat6 a kisebbségi nyelv, ha szoban forgd
hivatal olyan teleptilésen miikddik, ahol a kisebbségi lakossag részaranya eléri a 20%-ot
(2. §, 1. bek.; NB! Léva, Losonc, Nagyrdce);

® bizonyos kiilsé feliratok kétnyelviiségét: kozigazgatasi szervek épiiletének megneve-
zéseit (2. §, 5. bek.), ill. a fontos informaciokat a nyilvanossag szamara hozzaférhetd
helyeken fel /ehet tiintetni a kisebbség nyelvén is (4. §, 2. bek.); az utcaneveket s mas
helyi f6ldrajzi elnevezéseket szintén fel lehet tlintetni a kisebbség nyelvén is.

A kisebbségi nyelvtorvény néhany hianyossaga

® a kisebbségi nyelvek hasznalatanak kérdését csupan a kdzigazgatasi szervekre vonat-
koztatva rendezi, mig az egyéb kozhivatalokban (pl. posta, tdrsadalombiztositd), a
pénzintézetekben, a gazdasagban, kereskedelemben stb. a kisebbségi nyelvhasznaloi
jogokat nem hatarozza meg;

® A nyelvi jogok érvényesithetéségét komolyan akadalyozza az a tény, hogy a torvény
a kozigazgatasi szervek alkalmazottait nem kotelezi a kisebbségi nyelv ismeretére), és
kimondja, hogy azok ,,nem kotelesek tudni a kisebbség nyelvét” (7. §, 1. bek.);

® a feliratokra vonatkozé ,kétnyelviisités” az onkorményzat joszandékatol fiigg, tehat
az el6iras elmulasztasa a képviseldtestiileten nem kérhetd szamon.
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1I1.
Hivatalos nyelvhasznilat Dunaszerdahelyen
és Nyékvarkonyban

A torvény érvénybelépésével egyidoben Lanstyak Istvannal k6zosen kétfazisura terve-
zett kutatast inditottunk, amelyet a Mercurius Tarsadalomtudomanyi Kutatdcsoport ta-
mogatott. A kutatas célja, hogy megfigyelje, és a szociolingvisztikai kutatdsokra jellem-
z6 pontossaggal dokumentélja a nyelvtorvénynek a mindennapi és a hivatalos élet meg-
hatarozott nyelvhasznalati szintereire gyakorolt hatasat. A kutatas masodik, 2006-2007-
re tervezett lezard szakasza dsszegezné a nyelvtérvényben megfogalmazott lehet6ségek
megvaldsulasat a vizsgalt szlovakiai magyar telepiilések nyelvhasznalataban.

Nyékvarkony: kozségi hivatal

Vizsgalati helyszinek vérosi és jarasi hivatal,
Dunaszerdahely: 1 p

adohivatal, vizmiivek

Nyékvarkony: kozségi hivatal™

SZOBELI UGYINTEZES

A személyes szobeli ligyintézés a hivatalban az ott dolgoz6 alkalmazottak becslése sze-
rint az esetek 90 szazalékaban magyar nyelven folyik, a maradék 10 szazalék pedig al-
lamnyelven. A falu szlovak nemzetiségii lakossaga a Nagyszombati Statisztikai Hivatal
jelentése szerint az 1998. évben 115 £6 volt (Statisticka Informacia 2000: 68), s ez a hiva-
talban dolgozd személyek szerint heti 1-2 alkalommal torténd hivatalos kommunikaciot
eredményez. Ha nem falubeli személy fordul kéréssel a hivatalhoz, akkor az tigyféllel az
altala megvalasztott nyelven folyik a hivatalos tarsalgas. Ebbe a kategoriaba f6leg a falu-
ban nem tul rendszeresen megfordul6 alkalmi arusok tartoznak.

Gyakori eset, hogy a falubeliek nem személyesen keresik fel a hivatalt, hanem telefo-
non jelentik be kérésiiket, panaszukat. Az alkalmazottak a , Kézségi hivatal, Prosim-
tessék?” formulat alkalmazva jelentkeznek be, s a kommunikaci6 nyelvét Gjra az ligyfél
nyelvvalasztasa hatarozza meg.

[RASBELI UGYINTEZES

Az irdsos tigyintézés kérdését vizsgalva kiilonbséget kell tenni:

a) alakossag feldl érkezd, a kdzségi hivatalnak cimzett,

b) akozségi hivatal altal irt, a lakossag felé iranyulod

c) és akodzségi hivatalnak a jarasi hivatallal folytatott irasos ligyintézése kozott.

A nyékvarkonyi kozségi hivatal irasos iigyintézésére jellemz6, hogy a lakossag részérdl
érkezo6 kérelmekre a kérelem nyelvének megfeleléen valaszolnak: tehat ha a kérvény ma-
gyar nyelven irédott, akkor magyarul, amennyiben viszont szlovak a kérelem nyelve, ak-
kor szlovakul.

0" A nyékvérkonyi kozségi hivatalban kérdéseimet a hivatalban adminisztrativ mun-
kaerdként dolgozo alkalmazottaknak tettem fel. Gytijtéseimet 2000. aprilis 7-¢ és 2001.
januar 8-a kozott végeztem.



Dunaszerdahely: varosi hivatal

A Varosi Hivatal felépitését tekintve harom osztalybol all, ezek:
1. nyilvantartasi osztaly

2. épités- és kozlekedésiigyi osztaly

3. gazdasagi és pénziigyi osztaly.

SZOBELI UGYINTEZES

A szobeli ligyintézés a dunaszerdahelyi varosi hivatal valamennyi osztalyan, és ezek kii-
16nboz4 részlegein az iigyfél nyelvhasznalatahoz, ill. nyelvvalasztasahoz igazodik: a szo-
kasos prosim-tessék kérdésre magyarul valaszolo polgar magyar nyelven, a szlovakul re-
agalo allamnyelven kap valaszt kérdéseire. Az épiiletben a mult év tavaszatol kétnyelvii
tajékoztato tablak nyujtanak segitséget az tigyfeleknek.

[RASBELI UGYINTEZES
Nyilvantartasi osztaly:
A Virosi Hivatal kimutatasa szerint a beliigyre a 2000. évben 1221 beadvany érkezett,
ezek kozott 6sszesen 30 magyar nyelvi kérvény volt. A kulturaval és az iskolaiigyi kér-
désekkel foglalkozo részleg esetében ez 20 magyar és 16 szlovak nyelven irt kérvényt je-
lentett, mig a szocialis kérdéseket vizsgald részleghez 10 magyar nyelvii beadvany érke-
zett. A fennmarado kérvényeket szlovak nyelven irtdk. A varosi hivatal minden, tehat a
magyar nyelven irt kérvényre is szlovak nyelven valaszolt.

A belsé ligyintézés szovegezi és postazza a varosi tanacs tagjainak cimzett meghivo-
kat is: ezek kétnyelvii meghivok, szlovak-magyar nyelvi sorrenddel.

Epités- és kozlekedésiigyi osztaly:

Az irasban érkez6 kérvények a kisebbségi nyelvhasznalati torvény érvénybe 1éptéig al-
lamnyelven érkeztek, s ez a gyakorlat 1999 szeptemberétdl alig-alig valtozott. Az osztaly
dolgozoi ugyan tudnak a nyelvtorvényrdl, de sajat bevallasuk szerint egyes dokumentu-
mok esetében (pl. bizonyos kérvények) bizonytalanok, hogy azok kiadhatok-e két nyel-
ven. ,,Tudatos”, a nyelvtorvény adta jogaival €16 kérelmezésre az 1999. évben csupan
egyetlen példa akadt, az épitésiigyi osztaly a beadvanyra magyar nyelven valaszolt. A
2000. évben az épitésiigyi osztalyra beérkezett 1045 beadvanybdl a hivatalban dolgozok-
tol kapott tajékoztatas szerint csupan 3 volt magyar nyelvii. Ezeket tobbnyire iddsebb la-
kosok irtak, és szerkezetiikben nem kovették a szokdsos kérvényiras gyakorlatat, alaki
szempontbol inkdbb maganlevélre hasonlitottak. Az osztaly a beérkezett kérvényekre
minden esetben a beadvany nyelvének megfelelden valaszolt: szlovak kérvényre szlova-
kul, a magyarul érkezett beadvanyokra pedig magyarul. A jarasi hivatalban az épitésiigyi
osztalya az egyetlen, amely ezt a kétnyelvii gyakorlatot érvényesiti.

Az esetek egy részénél az tigyfélen all vagy bukik a kétnyelvii valaszadas lehetdsége:
az osztalyon dolgozok a varos altal kiallitott hatarozatokra az allamnyelv mellett a ki-
sebbség nyelvén is valaszt adhatnak, ennek feltétele csupan annyi, hogy az iigyfél kérje a
végzést magyar nyelven is. Erre a nyelvtorvény érvénybelépése Ota csupan 1-2 példa
volt. A hivatalban dolgoz6 adatkdzlom ezt a tényt igy magyarazta:

., vegeredményben ez olyan dolog, hogy elfogadtik a nyelvtérvényt, 1-2 cikk meg is

Jjelent az ujsagban, de aztan jobban propagalva nem volt. Az atlag lakos azt nem tud-

Jja, hogy mi az, amire joga van. Ahhoz kellene az, hogy valamilyen kampany legyen.

Z.Z.”
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Gazdasagi €s pénziigyi osztaly:

A gazdasagi és pénziigyi osztaly szobeli ligyintézésének nyelvhasznalatira ugyanaz ér-
vényes, mint a mar emlitett osztalyok esetében, tehat a tarsalgas nyelvét az igyfél nyelv-
valasztdsa hatarozza meg. Az osztalyra érkezd irasos ligyintézésre vonatkozoan az itt
dolgozo hivatalnokok — diszkréciora hivatkozva — csak nagyon csekély segitséget nytj-
tottak. A 2000. év statisztikai szerint a gazdasagi osztaly 1628 kérvényt kapott. Feltétele-
zem, hogy az esetek nagy hanyadéaban a beérkezd kérvények nyelve szlovak. Nem sike-
riilt kideritenem, hogy ezek kozott volt-e magyar nyelvii; az viszont tény, hogy az oszta-
lyon dolgozok a valaszt minden esetben szlovak nyelven irjak.

Dunaszerdahely: Jarasi hivatal

A jérasi hivatal eldcsarnokaban az tigyfél konnyedén kiigazodhat a hivatal elrendezését
illet6leg: az el6tér falan fiiggd informacios tabla tobbségi és kisebbségi nyelven egyarant
tajékoztatast nyujt. Ugyanez tapasztalhato az épiilet harom szintjén is — a hivatalban min-
den osztaly és részleg ajtaja mellett ott fiigg a falon az osztalyt, részleget megnevezd név-
tabla a kisebbségi nyelvhasznalatot szabalyozo torvény eldirdsainak megfeleléen — két
nyelven.

A szobeli ligyintézés a Jarasi Hivatal valamennyi irodajaban az ligyfél altal valasztott
nyelven folyik. Ugyanez vonatkozik a telefonon torténd tigyintézésre is, az alkalmazot-
tak a kagyloba ,, prosim, okresny tirad —jarasi hivatal, tessék” mondattal jelentkeznek be.

Az irasos ligyintézés sokkal szovevényesebb €s bonyolultabb képet mutat. Bar az
1999. évi nyelvtorvény 2. paragrafusanak 3) és 4) bekezdése szavatolja a kisebbségi
nyelvek irasos hasznalatanak lehet6ségét, a nyelvtorvény gyakorlati alkalmazasarol 1999
decemberében késziilt beliigyminisztériumi jelentés szerint a jarasi hivatalok addig
egyetlen magyar nyelvii beadvanyt sem kaptak (Szabémihaly 2000:4).

Az ligyfél altal a jarasi hivatalhoz benytjthat6 hivatalos beadvanyok gyakorlatilag két-
félék lehetnek:

— vagy valamilyen eljarast kezdeményez6 kérvény,

— vagy pedig a hivatal altal hozott hatarozat elleni fellebbezés.

A kérvényeket az esetek tobb mint 90%-ban nem az ligyfél fogalmazza meg, hanem ki-
tolti a hivatalos szerv altal kiadott szlovak nyelvii {rlapot (Szabomihaly 2000: 4). Ez a
gyakorlat a Dunaszerdahelyi Jarasi Hivatal minden osztalyara jellemzd, és 2000 év végé-
ig, amig nem sziilettek meg a megfeleld magyar nyelvii formanyomtatvanyok, addig a
szlovak trlapok voltak hasznalatosak. A kisebbségi nyelvtorvény 2. §. 3) bekezdése ér-
telmében ugyan a hivatal a kisebbségi nyelvii beadvanyra allamnyelven és kisebbségi
nyelven valaszol, de ha a kérvény szlovak nyelvii formanyomtatvany, akkor a valasz au-
tomatikusan szlovak nyelvii.

A fellebbezések alkotjak a kisebbségi nyelven beterjesztheté beadvanyok masik cso-
portjat. A jarasi hivatal alkalmazottait6l kapott tajékoztatatas szerint ezek szdma a kiadott
hatarozatokhoz képest kevésnek mondhato, és mivel a fellebbezéseket a keriileti hivatal-
nak kell cimezni, igy ezek nyelve szlovak kell hogy legyen.

Egyéb hivatalok
ADOHIVATAL

A kisebbségi nyelvhasznalati torvény hianyossagai k6z¢ tartozik, hogy a kisebbségi nyel-
vek hasznalatanak kérdését csupan a allamigazgatasi szervekre vonatkoztatva rendezi,



mig az egyéb kozhivatalokban nem hatarozza meg a kisebbségi nyelvhasznaloi jogait
(Lanstyak 2000: 105). Gyuricsek-Kvarda szerint az adohivatalok is ebbe a kategoriaba
tartoznak (Gyuricsek-Kvarda 1999: 9), de mivel miikddésiiket kiilon torvények szaba-
lyozzak, igy rajuk a kisebbségi nyelvhasznalati térvény nem vonatkozik (Szabomihaly
2000: 5).

A Dunaszerdahelyi Adohivatalban a szobeli tigyintézés az iktatoban dolgozo alkalma-
zott beszamoloja alapjan az ligyfél altal valasztott nyelven folyik: az igyfél eldszor a por-
tan ill. az iktatoban kap informaciot arrél, hogy tigyével melyik hivatalhoz forduljon, ill.
hogy az adott hivatal az épiilet mely részében talalhat6. Husz percig figyeltem az iktatot,
ezalatt 16 tigyfél kért szobeli tajékoztatast, 15 magyarul és 1 szlovak nyelven. Az alkal-
mazott minden esetben az {ligyfél altal valasztott nyelven valaszolt, de a telefonba
,,Darovy urad, prosim” formulaval jelentkezett be, és a beszélgetés az altalam hallott
négy esetben szlovak nyelven folyt.

A lakossag irasbeli ligyintézése ezzel szemben szlovak nyelvii formanyomtatvanyo-
kon torténik. Kérdésemre, hogy vajon hogy az tigyfél kérheti-e az adohivatal hatarozata-
inak kisebbségi nyelvii valtozatat, az iktatoban dolgoz6 hivatalnok hatarozott nemmel fe-
lelt, és hozzafiizte, hogy ,, irdsban minden minden szlovdk”. A Dunaszerdahelyi Adohi-
vatal épiiletében egyetlenegy kétnyelvii felirat talalhato, amely a bejarati ajton fiigg
(Zatvorte dvere — Az ajtot kérem becsukni). Ett6l eltekintve a faliujsagok, tajékoztato tab-
lak és a hivatalok megnevezése szlovak nyelvii (pl. Oddelenie vymeriavacie; Vydavanie
vypisovz DP).

VizMUVEK (Zapadoslovenské Vodarne a Kanalizacie o.z. Bralislava)

A kisebbségi nyelvtorvény az allamigazgatasi szféraba tartozo hivatalok mellett a min-
dennapi élet hivatalainak nyelvhasznalatat sem rendezi kellden. A hivatalos nyelvhasz-
nalat intézményenként valtozhat, példaként munkdmban a dunaszerdahelyi vizmiivek hi-
vatalos ligyintézését emlitem.

A vizmiivek épiilete Dunaszerdahelyen a Karcsai uton talalhato, amelyet az tigyfelek
kéréseikkel a hét barmely munkanapjan felkereshetnek.

A szennyviz kivizsgalasahoz az tigyfélnek megrendeldlapot (Objednavka) kell kitdlte-
nie, amely egy, a vizmiivek 4ltal kiallitott fejléces igénylSlap. A megrendelést szlovak
nyelven kell kiallitani, és a laboratoriumban dolgozoktol kapott tajékoztatas szerint a
szlovakul gyengébben besz¢l0 tigyfelek esetében gyakran 6k szovegezik meg a szlovak
nyelvii megrendelést. A szennyvizminta vizsgalatarol a laboratorium szlovak nyelvii pro-
tokollt vezet.

Tapasztalatok:

Az eddigi kutatasok soran dsszegyiilt adatok alapjan a kovetkezo jellegzetességek fogal-
mazhatok meg:
® szobeli ligyintézés a vizsgalt hivatalok esetében tobbnyire az ligyfél altal valasztott
nyelven folyik; a szobeli ligyintézés a hivatalnokok becslése szerint 95-97%-ban
magyar nyelvii
® az irasbeli iigyintézésre ezzel szemben a szlovak nyelv dominanciaja a jellemzo:
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NYEKVARKONY:
A nyékvarkonyi koézségi hivatalba
érkezett kérvények
Ev Magyar nyelvii Szlovak
. 8 27
08.31-ig (13%) (45%)
1999 33% 67%
P 12 13
09.01-t81 20%) (22%)
2000 18 43% 24 57%
DUNASZERDAHELY:
A dunaszerdahelyi varosi hivatalba
érkezett kérvények
Ev Magyar nyelvii Szlovak nyelvii
2000 33 0,8% 3861 99,2%
A dunaszerdahelyi jarasi hivatalba
érkezett kérvények
Ev Osszesen Magyar nyelvii Szlovak nyelvii
1999 40 468 3 0,01% 40 465 99,99%
2000 44015 6 0,01% 44009 99,98%
IV.

A kisebbségi nyelvtorvény hatas(talansag)a —
avagy ,,vajon lehet-e jobbra varni?”

Feltlin6 tény, hogy a falu-varos viszonylatban a nyelvtorvény falun, kisebb kdzosségben
jobb megvaldsulast eredményez a hivatalos kétnyelviiségnek. Ezzel szemben a nyelvtor-
vény érvényre jutdsa varoson — legyen az akar az erGsen magyardominans
Dunaszerdahely — szinte minimalis hatasu.

Az eddig tapasztalt hatastalansag (feltételezett) okai:

® anyelvhasznalok nem tudnak a nyelvtdrvényben megfogalmazott jogaikrol,

® nem tudjak, ill. nem biztosak abban, hogy milyen kérvényeket fogalmazhatnak meg
anyanyelviikon,

® annak ellenére, hogy elkésziiltek a hivatalos dokumentumokat kisebbségi nyelven
megszovegezd mintak, formanyomtatvanyok (Szabomihaly Gizella forditotta az {irla-
pokat), a magyar tigyfelek nem élnek torvényadta jogukkal

® magasabb szinten az ligyintézés nyelve ugyis szlovak.



Eseménytablazat

1dé 1991 2000 2001
érvénybe lépett a ki- | kétnyelvii kiilsé és bel- | megsziiletnek és a hiva-
RN sebbségi nyelvtorvény | s6 feliratok a kozigaz- | talokba keriilnek a ma-
Mi tortént? — a jogi vakuum meg- | gatasi szervek épiiletein | gyar nyelvii nyomtatva-
sziint nyok
gond — nincsenek ma- | probak a magyar nyel- | vannak trlapok — de
Hivatalok gyar nyelvii tirlapok, ill. | vii terminologia elsaja- | nincs ra igény
formanyomtatvanyok | titdsara
elsd szamu téma, cikkek | ritkin megjelend cik- | elszortan megjelend cik-
Médiak foglalkoznak a nyelv- | kek kek
torvény kérdésével
, informalodik informalt (?), de nem €l | nem ¢l jogaival
Lakossag jogaival
az ellenzék: tamadja
Korminy a kormanypart célja, hogy a kisebbségi nyelvtorvény minél kevesebb konk-
rét intézkedésre kotelezzen; ,,hagyd ra, és uralkod;”

Nyelvtervezésiinknek a kisebbségi nyelvtorvény érvényesitésébdl adodo feladatai

A szlovakiai magyar nyelvtervezésnek szamos komoly nyelvészeti feladat megoldasat
kell megvalositania:
® sziikkség van arra, hogy a szlovakiai magyar nyelvhasznal6 tudatositsa: joga van
kétnyelvii hivatalos tigyintézésre — mind szoban, mind irdsban; a médidknak to-
vabbra is fontos szerepe van az eddig tapasztalt alulinformaltsdg megsziintetésé-
ben,
® tovabbi magyar nyelvii hivatalos formanyomtatvanyok (levelek, kérvények, bead-
vanyok) megszovegezése, és azoknak a szlovakiai (magyar) ligyintézésben valod
népszerlsitése és alkalmazasa
® kozigazgatasi, jogi szaknyelv terminoldgidjanak megalkotasa — gyakorlati problé-
ma: egyszeriibb és praktikusabb az eddig hasznalt szlovak nyelvii terminologia
® kozponti nyelvi iroda 1étrehozasa (feladatai: 1. nyelvtervezés — hianyzo szaknyel-
vek létrehozasa; 2. forditas — kétnyelvii hivatalos dokumentumok magyar valtoza-
tanak elkészitése; 3. nyelvi tandcsadas — helyi szinten foly6 forditasi munkék szak-
mai segitése).
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tuplow
Beregszászi Anikó
A kárpátaljai magyarság nyelvhasználati sajátosságai
a nyelvtervezés szemszögéből
A nyelvi tervezés valamely közösség nyelvi helyzetébe történő tudatos beavatkozás, általában
társadalmi célok által vezérelt intézmények, szervezetek vagy nagy tekintélyű személyek
révén. A kárpátaljai magyarság esetében a helyi magyar közösség nyelvi igényeit
és megmaradását figyelembe vevő nyelvi tervezésről, illetve nyelvpolitikáról csak az
1990-es évektől beszélhetünk. Ezt megelőzően az orosz nyelv dominanciáját erőteljesen
hangsúlyozó szovjet internacionalista nyelvpolitika döntései vonatkoztak a közösségre
(vö. Csernicskó, 1998). 1989-től, a Kárpátaljai Magyar Kulturális Szövetség (KMKSZ),
majd a Kárpátaljai Magyar Pedagógusszövetség (KMPSZ), a Kárpátaljai Magyar Tanárképző
Főiskola (KMTF) és más magyarságszervezetek megalakulásával létrejött az az intézményi
háttér, amely lehetővé teszi az összehangolt, a helyi magyar közösség társadalmi
és nyelvi céljait szem előtt tartó, tudatos nyelvtervezési stratégia kidolgozását.
Csernicskó István tollából megszületett az az összefoglaló jellegű monográfia is, amely a
kétnyelvűség-kutatás módszereit figyelembe véve, a kárpátaljai magyarság körében elvégzett
nagyszabású, empirikus, kérdőíves nyelvhasználati vizsgálat adatait elemezve valós
képet fest a kárpátaljai magyar nyelvről (vö. Csernicskó, 1998).


