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Felvilagosodas és nemzeti mozgalom
Kelet-Europaban

The Enlightenment and the National Movement
in East Europe

The philosophical movement of the Enlightenment exerted a great influence on the
process in which East European peoples and empires transformed into nations. This
effect became manifest in different ways in incomplete and complete societies. However,
its presence can be attributed to the fact that the Power tried to find access to its subjects
by means of the spreading national language.

A felvilagosodast a 18. szazaddal szoktuk 0sszekotni, bar az el6z6 szazad végén mar mu-
tatkoztak elsé jelei. Olyan szellemi aramlat, ideologia gyanant, amely bizonyos vonatko-
zésokban mind a mai napig hat — vagy j6 volna, ha csakugyan hatna. Erdemben, ahogy
Kant akkor megfogalmazta, az ember batorsaga volt arra, hogy az ész fényében mindent
megtudjon 6nmagardl és a vilagrol. Ez nagyon lényeges mozzanat volt, a racionalis gon-
dolkodasé, amelyet kibontakoztatott, s ami ma is hat, vagy hathatna.

Fogalmilag sok mas jelenség, képzet is beletartozott a korabeli felvilagosodasba,
ahogy akkor az emberek elgondoltak. Persze — az emberek legfeljebb 6t szazaléka volt
olyan, aki ilyen kérdéseken akkor elgondolkodott, csakhogy ezek nemcsak az akkori
irokbol, szellemi emberekbdl, zsurnalisztakbol verbuvalodtak, hanem a kormanyzati
személyiségekbdl is, nemegyszer egészen fel az uralkodoig.

A felvilagosodas egyik jelszava az Ember volt, igy, nagybetiivel, vagyis az ember alta-
laban, minden kiilonosebb etnikai jegy nélkiil. Ezeket a felvilagosodas nagy mozgatoi
nem sokra becsiilték, ha ugyan egyaltalaban latokoriikbe engedték. Az Ember tehat, min-
den kiilon értelmezés nélkiil. Pontosabban: igy gondoltak, éppen az az 6t szazalék. Es
nem vették észre, hogy az absztrakt Ember — a fehér bérii ember. Nagy divatja volt per-
sze ekkor a Tavol-Keletnek, a kinaiaknak, a ,,j6 vadembernek”, aki éppen azért jo, mert
még nem rontotta meg a civilizacié. De akarhogy is nézziik, a kinainak vagy a jo vadem-
bernek azért mar nem jutott hely abban a tarsadalomban, amelyrdl ez az 6t szazalék el-
mélkedett.

Hozzatartozik a felvilagosodashoz képviseldinek hallatlan optimizmusa. A nagy ter-
mészettudomanyos felfedezések az el6z6 szazadban sziilettek ugyan, de hiriik ekkor ju-
tott el ehhez az 6t szazalékhoz, és 6k maradéktalanul csodaltak ezeket a felfedezéseket.
Mar akkor is ugy tlint, hogy most mar mindent tudunk a természetr6l, tetszéstink szerint
szolgalatunkba hajthatjuk. (Lam, milyen messze vilagitott a felvilagosodas: a 20. szaza-
di nagy természetatalakitd tervek megvaldsitasat, azok kartevéseit még most is nyogjiik.)
Ez az optimizmus taplalta a hitet is, hogy csak mindenkinek el kell magyarazni, mi az
ésszerl, akkor ezt mindenki meg is érti, elfogadja, ennek megfelelden cselekszik egész
életében, és igy eljutunk, az ész alapjan, az ész (vagy inkabb az Esz) tarsadalmaig, amely-
ben mar semmi probléma sem lesz. (Id6sebb olvasok még emlékezhetnek ra, mennyire
kellett ebben a problémak nélkiili tarsadalomban hinni, még ha — bevallottan — egyelore
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nem is all rendelkezésiinkre. De fényes eljovetele — igymond — csak id6 és néhany er6-
feszités kérdése.)

A jelenkori szemlél6dd szamara manapsag ugy tlinik — ha egyéltalaban tudomast vesz
a felvilagosodasrol — hogy az valamiféle egységes aramlat lehetett. Aki csak valamelyest
is foglalkozott a kérdéssel, persze jol tudja, hogy errdl sz6 sincs. A lehetd legellentéte-
sebb gondolatok is megfértek a felvilagosodason beliil (képvisel6ik persze annal kevés-
bé). De sok mas egyébtdl eltekintve bizonyos ,,nemzeti” kiilonbségek is felfedezhetok.
Az alapokat voltaképpen az angolok raktak le; filozofusok és kozgazdaszok, maga Vol-
taire is toliik tanult angliai tartdzkodasa soran. Csakhogy ami azutan ennek a bizonyos &t
szazaléknak az Eurdpajat elarasztotta, az mar csakugyan elsérendtien a francia felvilago-
sodas eszmerendszere volt. (Persze ebben lelhetdk fel a legnagyobb ellentétek is.) Egé-
szében mégis ez a francia felvildgosodas, amelyért az 6t szazalék lelkesiilt, mai szemmel
nézve is eléggé radikalis alakot 61tott szamos képviseldjében, mert Rousseau és Voltaire
sokkal tobb emberre hatott az 6t szazalékon beliil, mint Montesquieu.

A radikalis francia mellett volt egy sokkal illedelmesebb, erésen protestans izii német
felvilagosodas is, amely persze ugyancsak felnézett a francia valtozatra, 4m ez nem aka-
dalyozta meg e jokora radikalizmus lecsokkentésében. A német felvilagosodas az ész
mindenekfolott-valosagat jo német alapossaggal igyekezett apropénzre valtani, és a ka-
racsonyi prédikacié alkalmabol a lelkes tiszteletesek az istallozo allattartas elényeirdl
szonokoltak. Voltak persze radikalis német gondolkodok is, csakhogy azoknak a miivei
akkoriban nem jutottak el az olvasokdzonséghez.

A radikalis francia és a mérsékelt német felvilagosodas mellett létezett még egyfajta
olasz felvilagosodas is. Koziiliik a torténetkutatot, Muratorit szoktdk emlegetni, vagy a
jogasz Beccariat. Ennek az olasz felvilagosodasnak volt némi katolikus felhangja is. Az
olasz valtozat szamunkra a most targyalando osszefiiggésben nem érdekes, mert érdem-
ben Kelet-Europaban nem hatott, csak az eldbbi kettd, Igaz, hogy Nagy Katalin alaposan
felhasznalta éppen Beccariat is torvényeldkészité munkaja soran, de ez az 6 egyéni ligye
volt. Az olasz felvilagosodasért lelkesedok szama még a ,,sziil6f61don” sem érte el azt a
bizonyos 6t szazalékot.

Mielétt felvetnénk a tulajdonképpeni kérdést, hogyan lesz az Embert a kdzéppontba
allito felvilagosodasbol nemzeti mozgalom, egy pillantast kell vetni a 18. szazad régi Ke-
let-Eurépéjara, hogy kideriiljon: milyen keretek kozott éltek az itteni etnikumok, ame-
lyekbol majd nemzetek lesznek néhany évtizeden beliil.

Ezek az itt ¢16 népek ebben az iddpontban harom nagy birodalom — a Habsburg, az
orosz és az oszman birodalom — keretei kozott helyezkedtek el. Voltaképpen van még egy
negyedik is, a lengyel-litvan allam, csakhogy ezt éppen ebben a masodik fél évszazad-
ban osztottak fel részlegesen, majd végiil teljesen. Ezért ezzel a valtozassal és a lengye-
lekkel majd még kiilon kell néhany mondat erejéig foglalkoznunk.

Mindegyikiiknek alapvetd jellemvonasa, és ez alol a lengyel-litvan allam sem kivétel,
hogy etnikai szempontbdl igen tarka dsszetételi, sokféle etnikum ¢l ezekben egyiitt, és
ehhez még hozzatartozik az a koriilmény is, hogy nem egymas mellett, hanem etnikailag
igen vegyesen, 0sszekeverve ¢lnek. A véarosi lakos mds etnikumhoz tartozik, mint a kor-
nyék parasztja, és netan a foldesur, ha van ilyen (nem mindenhol van!), megint masik et-
nikumhoz tartozik.

Ez azonban még egyelore csak masod- vagy harmadrangu kiilonbség, mert ekkor és itt,
a hagyomanyos tarsadalomban az etnikai kiilonbségek még nem jatszanak alapvetd sze-
repet. Sokkal alapvetdbbek a tarsadalmi kiilonbségek, hogy valaki a foldesurak, vagyis
arisztokratak és nemesek vagy a parasztsag, vagyis zommel a jobbagysag (de messzeme-



nden nem minden paraszt jobbagy!), vagy a varosi polgar osztalyaba tartozik. Es persze,
amir6l tobbnyire meg szoktak feledkezni, 1étezett még az értelmiség: ebbe a csoportba
jorészt papok tartoznak, meg allami hivatalnokok, de olykor a modern értelmiségi foglal-
kozéasok egyéb képviseldi is felbukkannak, inkabb egyéni kivételként persze.

A tarsadalmi kiilonbségek egy masfajta elkiiloniilést jelentenek, mint az etnikai kii-
16nbségek. Kiilon-kiilon is lehetne ezeket vizsgalni, egymasra valo vonatkoztatas nélkdil.
Csakhogy ezzel egyaltalaban nem keriilnénk kdzelebb az itteni etnikumok sajatos hely-
zetének megismeréséig. A két mozzanatot, a két szempontot ugyanis dssze kell vetni egy-
massal, egyszerre vizsgalni mindkettSt az egyes etnikumoknal. Es akkor kideriil, hogy
nagy altalanositassal, szamos fontos részletet teljesen elhanyagolva, tehat a tényleges
helyzetet mégiscsak valahol meghamisitva két nagy csoportra oszthatjuk ezeket az etni-
kumokat. Az egyikbe tartoznak azok, amelyeknek, mondhatnank, teljes tarsadalmi struk-
turdjuk van, tehat van nemessége, parasztsaga, polgarsaga és értelmisége; és azok, ame-
lyeknél nincs meg ez a teljes tarsadalmi struktira. Erdemben itt egy fontos kiilonbség
van: van-e az illet6 etnikumnak sajat feudalis jellegii elitje, magyaran nemessége, vagy
nincs. Akad persze olyan etnikum is, amelyik mas vonatkozasban is csonka, mert nincs
vagy alig van varosi polgarsaga. Ertelmiségrol természetesen minden etnikum esetében
beszélhetiink, mert papjai mindegyiknek vannak. A Iényeges kiilonbséget mégis a feuda-
lis elit megléte vagy hidnya mutatja. Ez azért alapvetd, mert ez a feudalis elit ,,csinalta”
érdemben az egyes etnikumok torténetét, ez szerepelt politikai sikon, ahol voltak megfe-
lel6 forumok a politikai megnyilvanulasokra. Mondhatnank azt is, hogy ezekrél az etni-
kumokrdl tudtak a soknemzetiségii birodalmak vezetéi, felsd szintii irdnyitoi, ezeknek a
1étét vették tudomasul. Mar csak azért is, mert ezeknek a feudalis eliteknek voltak meg a
megfeleld politikai forumai. Ez persze csak a Habsburg-birodalomban volt igy, meg a
lengyel-litvan allamban, amig 1étezett, s6t a balti teriileteken is, amelyek nagyjabol ek-
kor valtottak at svéd (vagy német) uralomrol oroszra. Az egyszeriiség kedvéért az elso ti-
pust, a teljes tarsadalommal rendelkezdt nemesi etnikumnak nevezném, a masikat pedig
nem nemesinek. Természetesen ez tavolrol sem jelent valamiféle értékitéletet, hogy az
egyik nemesebb, vagyis elokelobb, jobb, pozitivabb stb. a masiknal. Egyszertien a kétfé-
le tarsadalmi képletnek rovid elnevezésérdl van itt sz6. Ugyanezzel az erdvel beszélhet-
nénk A vagy B tipusu etnikumokrol, vagy nevezhetnénk az egyiket alfanak, a masikat
meg bétanak vagy akar omeganak. Ugy tinik, hogy a ,,nemesi” vagy ,,nem nemesi” jel-
76 talan konnyebben megjegyezhetd, mert valamilyen formaban utal is a két tipus 1énye-
ges kiilonbségére.

A harom (vagy négy) birodalom kéziil kett6ben, a Habsburgban ¢s az oroszban a 18.
szazad masodik felében az az allamforma uralkodott, amelyet mar a kortarsak felvilago-
sult despotizmusnak, a késdbbi torténetiras inkabb (bizonyos tisztességtudassal) felvila-
gosult abszolutizmusnak nevezett. A rendszer 1ényege: az allamot, vagyis a birodalmat
reformokkal fejleszteni, hogy azt elsérendiien katonai téren az egyéb (gazdasagilag fej-
lettebb) nyugati allamokkal azonos szinvonalra emelje. Hozzatartozott a reformokhoz a
lakossag szamanak novelése betelepitésekkel, a gazdasagi élet fejlesztése, az iparé, ma-
nufaktirdk szervezése révén, de a mezdgazdasage is, hiszen a lakossagot el kellett 1atni
¢lelmiszerrel. A fejlesztéshez hozzatartozott a 18. szdzad elején Angliaban és Hollandia-
ban megindulé mezdgazdasagi forradalom eredményeinek az atvétele, legalabbis az erre
iranyulo kisérlet, uj novényi kulturak bevezetése, uj termelési modszerek meghonosita-
sa. A felvilagosult abszolutizmus elvileg rendezte volna a parasztsag sorsat is, ez azonban
csak a Habsburg-birodalomban tortént meg a Maria Terézia-féle trbéri reformokkal —
ezeket a birodalom majdnem minden tartomanyaban bevezették. Lényegiik az eddig ma-
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ganjogi jellegii foldesur—jobbagy-viszony kozjogiva emelése, a paraszti szolgaltatasok
mértékének €s a parasztoknak jard birtok nagysaganak megallapitasa az allam részérol.
Oroszorszagban ez a nemesség ellenalldsa miatt nem sikeriilt.

A mezOgazdasagi reformok bevezetése, az 0j termesztési modszerek elterjesztése
sziikségessé tette, hogy a lakossag tilnyomo tobbségét kitevd parasztsaghoz a parasztok
szamara is érthetd nyelven forduljanak. A hatosagok részérdl ez egyértelmiien racionalis
1épés volt. Az egyes birodalmakban léteztek ugyan olyan koinék, olyan nyelvek, amelye-
ken a lakossag jelentds része tudott kommunikalni, a Habsburg-birodalomban ez a német
volt, az oroszban természetesen az orosz, a lengyel-litvan allamban (ameddig fennallt) a
lengyel, az oszman birodalomban viszont korantsem a torok, hanem a goérdg. Ezek a
nyelvek azonban mégsem voltak alkalmasak az 1j foldmutivelési modszerek elterjesztésé-
re, megtanitasara. A kelet-eurdpai birodalmakban éppen az uralkodé rendszer 1ényegébdl
fakado6an a kdzpont egyre ndvekvo szamu rendeletet adott ki az emberek mindennapi éle-
tének minél szorosabb befolyasolasara és személyi adataik nyilvantartasara. A rendelete-
ket a templomokban a papok magyaraztak el, a varosokban a szazad utolso évtizedeiben
falragaszok is léteztek mar, a lakossag nagy tobbsége ugyan irastudatlan volt, de mindig
akadt valaki, aki képes volt felolvasni a rendeleteket. Hangsiilyozzuk, mindez az Esz su-
gallta racionalis rendelkezés volt, mindenfajta etnikai (,,nemzeti”) szdndék nélkiil.

Akarhogy is nézziik, az a nyelv, amelynek segitségével az allamhatalom a sajat reform-
jai érdekében kozel akart férk6zni alattvaloihoz, az a nyelv volt, amelyet ma anyanyelv el-
nevezéssel tartunk szamon. Az anyanyelv persze ekkoriban tébbnyire valamilyen helyi
nyelvjarast vagy egy altaldban hasznalatos nyelvet jelentett anélkiil, hogy ennek a nyelv-
nek lett volna valamilyen szabalyrendszere, nyelvtana, helyesirasa. Hogy egy benniinket
is érint6 példat hozzunk: a Maria Terézia-féle urbéri reform bevezetése soran kikiildott
biztosoknak 14 pontba foglalt kérdéseket kellett feltenniiik a falusi lakossagnak. Ezeket a
pontokat Magyarorszagon a latin, német és magyar mellett szlovakul is megfogalmaztak
¢és kinyomtattak. Horvatorszagban természetesen a latin és a német mellett horvatul is.

Itt keriilt kapcsolatba az allami politika azokkal a mozgalmakkal, amelyeket a torténet-
iras nemzeti ujjasziiletés, nemzeti ébredés vagy nemzeti megtijulds néven tart szamon.
Ezek a mozgalmak voltaképpen mindegyik etnikum esetében sziik kor(i értelmiségi kez-
deményezések voltak, amelyek abbol az elvont megfontolasbol indultak ki, hogy a nem-
zet, amelyhez 6k (a par tucat értelmiségi) tartozik, most éppen alszik, de fel kell ébresz-
teni. (,,Ebreszd fel alvé nemzeti lelkedet” — Berzsenyi igy verselt, igaz, kissé késobb, a
kovetkezd szazad elején, de a Habsburg-birodalom mas népei esetében is lehet hasonld
verseket idézni, és mar korabbrdl is.) Egy kivald mai cseh torténész, Miroslav Hroch dol-
gozta ki az eurdpai kis népek nemzeti mozgalmainak a harom szakaszat, ezek koziil az el-
sO éppen az, amelyikben még csak néhany tucat emberben tudatosodik a virtualis nem-
zethez valo tartozas. Ez éppen elsésorban a birodalom nem nemesi etnikumainal van igy,
a szlovak Juraj Fandly, egy katolikus pap, éppen a nép ismereteinek, elsérendiien mez6-
gazdasagi ismereteinek a fejlesztése érdekében irt konyvet ,,Szorgalmas hazi és foldmii-
veld gazda” cimen, a nagyszombati egyetemen még Pazmany kora 6ta hasznalatos helyi
szlovak nyelvjaras alapjan. Ugyanakkor ez a munka tipikusan a német ihletésti felvilago-
sodas egyik megnyilvanulasa volt.

Az allami célok ¢és a kialakuloban 1év6é mozgalom talalkozasat az tette lehetové, hogy
a nemzeti megujulasi mozgalmaknak két alapvetd problémaja volt: a nemzeti (irodalmi)
nyelv és a nemzeti torténelem hidnya, illetve megteremtésének sziikségessége. Ez a két
mozzanat volt az, amely a mozgalom szélesebb kdrben torténd elterjedésében, a nemze-
ti Ontudat megteremtésében és meggyokereztetésében majd alapvetd szerepet jatszik a



19. szazad els6 felében. A felvilagosodas korabeli indulasaban azonban csak az els6
elemnek volt érdemi szerepe, a torténelem iranti érdeklédés késébb valik fontossa, ennek
is voltak felvilagosodas-korabeli elemei, de a romantika sokkal tobb inditékot kinal
majd.

Mindezek a mozzanatok elsésorban a Habsburg-birodalomban jatszottak jelentds sze-
repet, legféképpen azért, mert itt éltek jelentds 1élekszamti nemesi és nem nemesi nem-
zetek.

A csehek valahol voltaképpen kozépiitt helyezkedtek el a nemesi és nem nemesi tipus
kozott, mert arisztokracidjuk a 18. szazad masodik felére nagyrészt elnémetesedett, a mi
fogalmaink szerinti koznemesség pedig az ellenreformacio soran eltlint, mert a protestan-
tizmushoz, ennek evangélikus vagy csehtestvéri formajahoz ragaszkodd nemeseknek
nagyrészt emigralniuk kellett, ha nem voltak hajlandok katolizalni. A cseheknek volta-
képpen mar a huszita korszak 6ta volt irodalmi nyelviik, amelyre a bibliai szévegeket le-
forditottak. Most ez valt a mozgalom egyik éltetdjévé. 1793-ban hoztak 1étre a pragai
egyetemen a cseh nyelv tanszékét Josef Martin Pelcl vezetése alatt, ekkor kezdtek el cseh
nyelven szindarabokat el6adni Pragaban, a Nostic grofok palotajaban (az épiilet mindma-
ig all). A cseh irodalmi nyelv kifejlesztése érdekében persze még sok volt a teendd. Itt jat-
szott nagy szerepet egy jezsuita, Josef Dobrovsky, aki a rend feloszlatdsa utan egyes f6-
nemesi csaladoknal dolgozott nevel6ként. Ezek a csaladok voltaképpen a mecénas szere-
pét jatszottak az 6 vonatkozasaban. Dobrovsky nemcsak a cseh nyelvtan megteremtésé-
ben vitt kiemelkedd szerepet, 6t tekinthetjiik a szlavisztika mint tudomanyszak egyik
alapitojanak. Furcsa persze, hogy egy katolikus papban kell meglatnunk a felvilagosodas
hatésa alatt megindul6 cseh mozgalom atyamesterét, de Dobrovsky kétségteleniil a felvi-
lagosodas tanitvanya is volt. Ugyanakkor az sem érdektelen koriilmény, hogy tudoma-
nyos munkait sorra német nyelven irta, mert véleménye szerint a cseh nyelv még erre
nem volt alkalmas. Erre a feladatra majd a nyelvtjitas teszi képessé, de ez mar a kovet-
kez6 szazad ¢és egy ij nemzedék munkéalkodasanak lesz az eredménye.

Hadd emlékeztessiink magyar vonatkozasban (hiszen a magyar a masik fontos neme-
si etnikum a birodalomban) a bécsi testorirok miikodésére, akik egyértelmiien éppen Ma-
ria Terézia védenceiként a felvilagosodas eszméit Bécsben szinte els6 kézbdl kaptak, per-
sze alapvetden a mérsékelt német valtozatdban. Csokonai ugyanakkor ugy fogalmaz,
hogy ,,mint egy Rousseau Ermenonville-ben ember és polgar leszek”, tehat a francia val-
tozatrol is volt fogalma, de a jakobinusokat mar nem kivanta kovetni. Hogy a felvilago-
sodas teremtménye, azt a magyar irodalomtorténet-iras régota bizonygatja, de melléke-
sen azt is, milyen szerepe volt a nemzeti dntudat megteremtésében.

A horvatoknal minden reformfolyamat valamivel késobb indult, mint a magyaroknal,
bar Ruder Boskovi¢ zagrabi kanonok személyében mar a szdzad derekéan akad hive naluk
is a felvilagosodasnak. A horvatoknal is a nyelvkérdés kertilt el6térbe igen hamar. A szer-
bekkel valo, délszlav ihletésii egyiittmiikodés érdekében majd a 19. szazad elején fogad-
jék el a szerb Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢ nyelvi reformjat. Karadzi¢ sajat hercegovinai
nyelvjarasat tette meg a szerb irodalmi nyelv alapjava. Nagy 1épés volt ez elére, mert ad-
dig az egyhazban hasznalatos 6egyhazi szlav mellett, amely jorészt mér a latinhoz hason-
16 holt nyelv volt, irodalmi nyelvként az tn. szlavenoszerbet hasznaltak, amely voltakép-
pen a korabeli orosz nyelvre emlékeztet, szamos, a népnyelvbol vett szerb szoval. Ezen a
nyelven irta Jovan Raji¢ négykotetes munkajat a horvatok, bolgarok, de foképp a szerbek
torténetérdl, amely a mozgalom torténeti megalapozasaban is fontos szerephez jutott. A
nagy mii els6 kiadasban 1762-ben jelent meg. Ezzel kapcsolatban fel kell persze hivni a
figyelmet arra, hogy mindez a Habsburg-birodalomhoz tartozo, szerbek altal lakott terii-
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leten alakult ki, a Hatar6rvidéken, részben Dél-Magyarorszagon. Az oszman uralom alatt
allo szerb teriilet lakossaga ebbdl kimaradt, hiszen ide a felvilagosodas semelyik forma-
jaban sem jutott el.

A szlovékoknal a szadzad végén talalkozunk az irodalmi nyelv megteremtésére iranyuld
els6 kisérlettel, Anton Bernolak kanonok (megint egy pap!) tevékenységével. Itt kell meg-
jegyezni, hogy a szlovakok mintegy 70—80%-a katolikus volt, a 20-30% evangélikus. Ne-
kik megvolt a sajat irodalmi nyelviik, ugyanis a huszita korszak bibliaforditasanak a cseh
nyelvét hasznaltak. Ez persze archaikus is volt, meg cseh is, tehat nem szlovak, Bernolak
a szamara otthonos nyugati szlovak nyelvjaras alapjan dolgozott ki egy 0j irodalmi nyel-
vet, latinul megirta ennek nyelvtanat, és 6tnyelvil (latin—német-magyar—cseh—szlovak)
szOtaraban is ezt a nyelvet hasznalta. (Kés6bbi iddszakok buzg6 torténészei nem is késle-
kedtek ezt a magyar elemet szemére vetni és magyaron voltardl, vagyis a magyarokkal
szembeni behodolasrol értekezni.) A bernolactinat a katolikus szlovakok jorészt elfogad-
tak, akovetkezd szazadban egy Jan Holly nevii katolikus pap (1) hosszl (és manapsag per-
sze mar olvashatatlanul unalmas) eposzokat irt ezen a Bernolak-féle nyelven Svétop-
lukrol és Cirillrdl meg Metodrol.

A romanok sajatos helyzetben voltak. A 14. szazad 6ta létezett két roman allam, feje-
delemség, Havaselve vagy Havasalfold (roman nevén Tara romaneascd, vagyis roman
orszag) és Moldva, elobb magyar és lengyel fliggéségben, a torokok megjelenése utan
pedig az oszman birodalom vazallus-fejedelemségei lettek. Teljes tarsadalmi strukturat
épitettek ki. Csakhogy a rendi szervezet formai nélkiil, nagyon elmaradott viszonyok ko-
z6tt. Itt a felvildgosodasnak alig lehetett hatdsa. Mds volt viszont a helyzet Erdélyben,
ahol a 18. szdzadban a Habsburg-kormanyzat eldsegitette az ortodox romanok csatlako-
zasat a nyugati egyhazhoz, az uniot, békeziien gondoskodott az unitus papsag oktatasa-
rol. Bécsben, sot akarhanyan Romaban tanultak, felfedezték, hogy nyelviik a latinbol
szarmazik, épp ugy, mint a francia vagy az olasz. Az unitus papok koziil harman, Samuil
Micu-Klein, Petru Maior és Gheorghe Sincai egy ideig a Budai Egyetemi Nyomda cen-
zorai voltak, Sincai késobb erdélyi arisztokrata csaladoknal nevel6skodott. Részben
nyelvészeti, részben torténeti munkakat irtak, és bar ezek csak joval késébb, a 19. szazad
soran jelentek meg nyomtatasban, mar a maguk koraban, tehat a 18—19. szazad fordulo-
jan nagy szerepet jatszottak a roman nemzeti mozgalom kezdeteinél. Ok még meg voltak
gy6z0dve a tiszta romai szarmazasrol.

A Habsburg-birodalom szerbjeir6l részben mar esett sz6 a nyelv kanonizalasa kap-
csan. A szerb felvilagosodas szamos képvisel6je magyarorszagi és bécsi diaszporaban
¢lt, ott keriilt a felvilagosodas hatasa ala. Elvétve akadt koztiikk nem a Monarchia tertile-
térol, a Hatar6rvidékrol valod személy, mint Dositej Obradovi¢, eredetileg ortodox szerze-
tes, az oszman uralomhoz tartoz6 szerb teriiletr6l, aki azonban otthagyta kolostorat, be-
vandorolta Eurdpa jo részét, és egyértelmiien a felvilagosodas hatésa alatt irta meg maig
is élvezetes 6néletirasat. O azonban még Vuk Karadzi¢ elétt miikodott, igy a szlaveno-
szerb nyelven irta munkait. Végiil a Habsburg-birodalmi teriileten, Dél-Magyarorszagon
kotott ki, és egyéni, tarsak nélkiili, de jelentds hatast gyakorolt a tovabbiakban is a szerb
mozgalomra.

Ha a szerbeknél nagy szerepet jatszott a kiilonb6z6 eurdpai orszagokba kertilt diaszpo-
ra, még inkabb érvényes ez a gorogokre. Nekik sem volt teljes tarsadalmuk, parasztok
voltak és kereskeddk, de az utobbiak jelentds szamban telepedtek meg a Habsburg-biro-
dalomban, a pesti gérogok jelenlétének mindmaig megvannak a nyomai. A szerbekhez
hasonldan elsdsorban a Duna mentén telepedtek le, hiszen ez volt a {6 kereskedelmi tt-
vonal. De a masik vizi Giton, vagyis a Foldkozi-tengeren még Marseilles-ig is eljutottak,



¢és egyéb nyugati varosokban is voltak telepiiléseik. Mobilitasuk és fogékonysaguk révén
gyorsan a felvilagosodas hatasa ala kertiltek. A 18. szazad utols6 évtizedében igen sok
nyugati munkat, elsésorban franciat forditottak le gérégre. Amint azt mar emlitettiik, a
Balkanon a gordg volt a koiné, ezért ezek a forditasok egyéb balkani etnikumok tagjai-
hoz is elkeriiltek és hatottak. Kiilon kell még azt is emliteni, hogy a gorogoknek ugyan
nem volt sajat arisztokraciajuk, de az oszman birodalom allamapparatusaban, pontosab-
ban a kiiliigyi kapcsolatok intézményeinél gyakorlatilag csak 6k voltak jelen, mert jol is-
merték a fontosabb eurdpai nyelveket is. Nemzeti 6ntudatukat nem is annyira az okori
gorogség emléke formalta, azt a nyugat-eurdpai lelkes gorogbaratok sokkal jobban is-
merték, mint 6k maguk. Amir6l viszont tudtak, az a kdzépkori bizanci birodalom volt,
Bizanc 6rokoseinek tekintették magukat, ezért a gorog nemzeti mozgalom a kezdetektdl
fogva fellépett a bizanci birodalom feltdmasztasanak igényével, és ami ezzel egyet jelen-
tett, az egész Balkan feletti uralom megragadasaval.

Ahogyan az oszman birodalombeli szerbekre, ugy a bolgarokra sem volt érdemi hatas-
sal a felvilagosodas. A késébbi bolgar torténetiras ugyan szivesen emlegette Paiszij atya
1762-ben irddott (és tobb tucat kézirasos masolatban is fennmaradt) bolgar torténetét mint
a felvilagosodas hatasanak lenyomatat, err6l azonban nincs sz6. A partallami torténetiras
kiilondsen erdteljesen magasztalta fel Paiszijt mint a bolgar parasztsag képviseldjét, aki
Onerdvel (persze az egyik Athosz-hegyi szerb kolostorban) képezte magat torténetirova.
Viszont az 1980-as évekre mar kidertilt, hogy gazdag kereskeddcsaladbol szarmazott. Ko-
zépkori kronikakra emlékeztetd rovid munkajaban érdemben nincs nyoma a felvilagoso-
dasnak. Az ortodox egyhaz kiilonben sem rajongott az ilyen vildgias elképzelésekért.

Az albanok (vagy arnautdk-arn6tak, ahogyan akkoriban nevezték ket) ekkor még az
oszman birodalom leglelkesebb hivei és legmegbizhatobb katonai voltak, valamiféle el-
szakadas gondolata fel sem meriilhetett. A még a kés6 kdzépkorban az oszman hoditas
eldl elmenekiild és Dél-Italidban letelepedett italo-albanok ugyan nem voltak a torok bi-
rodalom lekdtelezettjei, de zommel paraszti népesség 1évén ekkoriban még nem kertiltek
érintkezésbe a felvilagosodassal.

Ha sorra vessziik Kelet-Eurdpa nem nemesi etnikumait vagy akar a nemesiek zomét is,
a felvilagosodas utolso évtizedeiben talalkozunk naluk a nemzeti,,ébredés” elsé jeleivel,
¢és ezekben a tarsadalmakban megtalaljuk a felvilagosult gondolatkor elsé jeleit. Viszont
az orosz birodalomhoz tartoz6 nem nemesi népek, elsésorban a baltiak vagy az ukranok
korében a kései 18. szazadban még nem kezdddtek el a nemzeti mozgalmak. Még ha ab-
bol is indulunk ki — okkal —, hogy Kelet-Europaban a felvilagosodas kora egy-két évti-
zeddel tulélte a francia forradalmat, ezek a nemzeti mozgalmak olyan késon indultak,
hogy még valamiféle kései felvilagosodasrol is alig lehet beszélni. Bizonyos mértékig
még valoban a felvildgosodas hatasat lathatjuk abban, hogy 1800 t4jan két ottani német
evangélikus lelkész, Gottlieb Merkel és Garlieb Johann Petri jelentettek meg konyvet,
természetesen németiil, az észtek, illetve a lettek nyomortsagos helyzetérdl, a kés6bbi
mozgalmak majd ezekre is hivatkoznak mint 6sokre, de azért ezt mégsem tekinthetjiik a
felvilagosodas mozgalmakra gyakorolt hatdsanak. Az elmondottak bizonyos értelemben
a litvanokra is érvényesek, bar 6k nem svéd —német — orosz, hanem lengyel fennhatosag
alatt érték meg a felvilagosodast, ugyancsak érdemi hatas nélkiil.

Ha az eddigiekben a nemesi etnikumok soraban a magyarokat ¢s a cseheket talaltuk a
legfejlettebbeknek, akiknél egészen vilagos, hogy a felvilagosodasnak hatasa volt a nem-
zeti mozgalom kibontakozasdra, iigy a nem nemesi etnikumok korében legfejlettebbnek
tekinthetd ausztriai szlovéneknél szintén talalunk nyomokat a felvildgosodas eszme-
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aramlatanak, Marko Pohlin els6 szlovén nyelvtanarban példaul, de ez mindenképpen
szerény kezdete a késdbb sem nagy hullamokat ver6 szlovén mozgalomnak.

Ezen a ponton itt le is zarhatnank fejtegetéseinket, mert a fenti moédon értelmezett
nemzeti mozgalmat, tehat kulturalis, nyelvi torekvéseket kevéssé talalunk annal a két ne-
mesi etnikumnal, amelyek helyzetét eddig éppen csak érintettiik anélkiil, hogy a nemze-
ti mozgalom kezdeteit és ebben a felvilagosodas hatasat megkerestiik volna. Pedig két
nem jelentéktelen etnikumrodl van sz6, a lengyelekr6l és az oroszokrol. Ezért a tovabbi-
akban roluk ejtiink néhany szot.

Amint mar emlitettiik, a lengyel-litvan allamot éppen a felvilagosodas kései évtizede-
iben osztjak fel egymas k6zott a szomszédok, s radirozzak le ezzel a térképrol a lengyel al-
lamot. (Ett6l kezdve mar inkabb igy kell nevezni hazajukat, mert a politikai elit, a nemes-
ség erre az iddszakra mar egyértelmiien lengyelnek, a natio Polonica tagjanak tekinti ma-
gat.)

Szoktdk mondani (a lengyelek persze nem!), hogy a lengyel allam eltiinésének egyik oka
éppen az abszolutizmus hianyaban keresendd, a rendi-nemesi er6k korlatlan talsulyaban a
kozponti hatalom felett. Ebben van is valami igazsag: a felvilagosult abszolutizmus intéz-
ményrendszere, nemcsak Kelet-Europa, hanem a korabeli egész europai periféria jellegze-
tes tiineménye, itt nem alakult ki. Persze azt is hozza kell tenni, hogy amikor az évtizedes,
sOt évszazados nemesi anarchia és idével egyoldalil orosz befolyas utan, 1764-ben
Szaniszl6 Agost kiraly tronraléptével (akit éppen az uralkodé befolyassal rendelkezé orosz
allam, vagyis konkrétan II. Katalin csdszarng juttatott a tronra), megindult valamiféle re-
formkorszak, amelynek intézkedései erdsen a felvilagosodas hatasardl vallottak. 1765-ben
itt hoztdk l1étre a Nemzeti Nevelés Bizottsagat, értelemszeriien az elsd kozoktatastigyi mi-
nisztériumot Eurdpaban, amely nagyon is modern elvek alapjan kezdte kiépiteni a kdzok-
tatast, elsérendlien a kozépfokut. A reformok mozgatoi, Stanistav Staszic és Hugo Kottataj
(mindketten, ahogy az a lengyeleknél illik, katolikus papok) egyértelmiien a felvilagoso-
das hivei, éppenséggel annak inkabb radikalis, francia valtozatanak a hatasa alatt allnak.
Ahogyan természetes, hogy mindketten katolikus papok, Gigy természetes, hogy ebben a
hazai és eurdpai szellemi kérnyezetben mindketten szabadkdmiivesek, ahogy egyébként
maga a kiraly, Szaniszlé Agost is. Még a mésutt olyan fontos nyelvkérdés itt is eltérbe ke-
rilt, mar eléggé koran, az un. ,,demakaronizacja” formajaban. Ez a nehezen lefordithatod
lengyel sz6 azt takarta, hogy a reform hivei tobbek kozott arra is torekedtek, hogy a tulsa-
gosan sokaig hivatalos nyelvként funkcionalo latin hatasat csokkentsék, és ,.kigyomlaljak™
a folosleges latin (€s esetleg egyéb szarmazash) szavakat a nyelvbdl. A masutt olyannyira
fontos teendét, az egységes irodalmi nyelv megteremtését viszont mar elvégezték az elé-
dok még a 16. szazadban, amikor a lengyelek Balassi Balintja, Jan Kochanowski ezen a
nyelven verselt, ugyanolyan magas szinvonalon, mint a vele korabeli magyar kolt.

Nemzeti ébredésrél vagy ujjasziiletésrdl itt nem beszélt senki, hiszen a nemzet (vagyis
a lakossag mintegy 10%-at kitevd nemesség, tulnyomo tébbségében fold nélkiil tengddo,
az arisztokratak kenyerén €16, miiveletlen, sok esetben egyenesen analfabéta nemes) mar
régota létezett, meg is Orizte fliggetlenségét a kdzponti hatalommal szemben (ez a tiz sza-
zalék, hallatlanul magas ardny az akkori Eurdpaban, ahol a nemesség altaldban a lakos-
sag 0,5—-1%-at tette ki, ritkan ennél valamivel tébbet). Ez a nemesség legalabbis meg volt
gy6z6dve arrdl, hogy megorizte fliggetlenségét, ,,arany szabadsagat” (a korban nap mint
nap emlegetett jelszo).

Csak az 1773-as els6 felosztas sokkja ébresztette rd a nemesség sziik, eurdpai miivelt-
séggel rendelkezd csoportjat, hogy a szabadsagot nem elsésorban a kirallyal szemben,
hanem a szomszédokkal szemben kell megvédeni. A nagy tobbség hamar kiheverte a



sokkot, és megint az egyediilallé és ragyogd nemesi szabadsag biivoletében élt (az esetek
tobbségében jobbagyteleknyi nagysagu foldbirtokkal vagy egyenesen foldbirtok nélkiil).

A kiraly és a valoban joforman maroknyi felvildgosult nemesség mar nem egyszeriien
afrancia felvilagosodassal keriilt kapcsolatba. Hiszen id6k6zben megindult a felvilagoso-
das alapelveit megvaldsitani kivano francia forradalom. Az 1793-as masodik felosztas
utan a politikusok a forradalmi Franciaorszag, az adott pillanatban a jakobinus diktatira
segitségét kérték. A jakobinusok viszont tudni akartak: mit tettek a lengyelek a parasztok
érdekében. Es akkor kideriilt, hogy édeskeveset. Mert 1788-ban dsszeiilt ugyan egy tjabb
rendi orszaggytilés, amely 1791. majus 3-an (ma ez a lengyel nemzeti iinnep) megszavaz-
ta a francia mintat kovetd alkotmanyt, a lengyel allam atalakult alkotmanyos monarchia-
va, am tisztan lengyellé, a litvanokra senki sem gondolt. A litvan politikai elit sem, termé-
szetesen, hiszen ez a natio Polonica részeként most mar a sz6 modern értelmében lengyel-
nek tartotta magat. (JO néhanyan majd az 1830/31-es lengyel felkelés utan ébrednek ra arra,
hogy 6k talan mégsem lengyelek.) Minden gyonyori volt ebben az 1791-es alkotmany-
ban, csak éppen a lengyel tarsadalom nagy tobbsége, a jobbagyok, a parasztok maradtak
ki belble. Az 6 helyzetiikén az alkotméany semmit sem valtoztatott. Es amikor 1794-ben,
joforman reménytelen helyzetben, az igencsak megcsonkitott orszagban ujabb felkelés
tort ki, egyértelmiien a feloszté szomszédok ellen, az amerikai fliggetlenségi habort ép-
pen ekkor hazatért lengyel hdse, Tadeusz Kosciuszko, egyben a felkelés vezetdje, a pola-
nieci univerzalban, vagyis torvényben kimondta: a jobbagyok, akik csatlakoznak a fegy-
veres harchoz, megkapjak a személyes szabadsagot, egyébként pedig, aki eddig heti ha-
rom robotnapot teljesitett, ezentul csak kettdvel tartozik. A rendelet még hosszan sorolta
amodositasokat a paraszti szolgaltatasok rendjében. Kicsinyes krajcarkodasnak mindsit-
hetjiik e szabalyokat, mert ek6zben az egyébként kétségteleniil kitiind hadvezér, az orosz
Szuvorov mar elfoglalta Varsot, a lengyel fovarost. A nemzeti mozgalomnak a tovabbiak-
ban mar egy nem létezd allam helyreallitasa érdekében kellett harcolnia. Nagyon bonyo-
lult folyamat vezetett idaig, alapvetden eltérd attol, amit eddig a tobbieknél megismer-
tiink. De a kezdeti mozgalom minden kicsinyessége ellenére is markansan viselte magan
a felvilagosodas hatasat, még hatarozottabban, mint a tobbieknél.

Hat az oroszok? Mert az 6 nemzeti ébredésiikrol eddig még nem esett szo. Latszolag
teljes joggal negligaltuk 6ket, mert sem a kortarsak, sem a késébbi torténetiras nem hasz-
nalt ilyen kifejezéseket. A modern tarsadalomtudomany a nemzetté valdsnak, a nemzet
kialakulasanak két utjat-modjat kiilonbozteti meg. Angol megfogalmazasban az egyik tt
a state to nation, a masik pedig a nation to state. Vagyis az el6bbi esetben mar megvan az
allam, amely el6bb vagy utdbb alattvaldiban kifejleszti az allamhoz valo tartozas tudatat,
abban a forméban, ahogy ez egy nemzethez valo tartozast jelent. A nyugat-europai orsza-
gokban nagyjabol ez a folyamat zajlott le, és ezt kisérlik meg a 20. szdzad masodik felé-
ben a dekolonizacid révén Gjonnan 1étrejott allamok. A masik, a mondhatnank, tipikusan
kelet-eurdpai ut, ahol eldbb jon létre a nemzet, és az hoz 1étre a maga szamara valamilyen
allamot.

Persze a dolog mégsem ennyire egyszerti. Kelet-Europaban is 1étezik egynéhany tobb-
szaz éves allam, amelyeket bizonyos szempontbol az el6z6 tipushoz lehetne sorolni (len-
gyelek, csehek, magyarok, horvatok). A szerbek, mint lathattuk, még ellentmondasosabb
konstrukciot alkotnak, mert benne alakuloban van a szerb nemzet, a Habsburg-birodalom
iddszakaban a korszak legvégére valamilyen formaban szerb allam jon létre. Ez valoja-
ban érdemben erds fliggésben mas hatalmaktol, de forma szerint is az oszman birodalom
alattvalojaként. Am az itt é16 lakossag majd csak joval késébb tanulja meg, hogy 6 szerb.
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Orosz allam persze 1étezett mar régota, 1863-ban tinnepelték meg ezeréves fennalla-
sat. Igaz, a régebbi orosz torténetirasban volt olyan vélemény is, hogy allamrol csak a
részfejedelemségekre szakadt orosz teriilet egy allamban val6 egyesitése, tehat a 16. sza-
zad eleje ota beszélhetiink. Gondolatmenetiink szempontjabol ez a kétféle eredeztetés ér-
dektelen, mert igy is, legkésobb a 16. szazad eleje 6ta 1étezik orosz allam. Sokaig egzoti-
kusnak szamit Europaban, el is szigetel6dik téle. Az orszagot, a népet nemigen ismerik,
ez a helyzet a 18. szazad elejétdl valtozik, mert I. Péter tevékenységét mar ismerték Eu-
ropa-szerte. A hétéves habort idejére azutan végképp kideriilt, hogy az orosz allam allas-
foglalasaval el tudja donteni egy habortl kimenetét, az egyik fél, ebben az esetben a po-
roszok gy6zelmét.

Vilagos, hogy az egyesitéstél kezdve az allamiigyeket intéz6 uralkodo elit tisztaban
volt ennek az allamnak orosz jellegével abban az értelemben, hogy a neve Oroszorszag,
¢és hogy az allam alattvaloi (zommel a jobbagyok), oroszok. Azt Moszkvaban, utobb pe-
dig Szentpétervaron is jol tudtak a hatalmon 1évék, hogy az eurdpai orszagokban ez a
rend. Hogy a legtobb esetben nem ez a helyzet, azt nem vették tudomasul, hiszen ahhoz
mélyrehatobban meg kellett volna ismerkedni az alattvalokkal is. Ez viszont egyaltala-
ban nem tortént meg. Az orosz allam a 16. szdzadtdl egyre-masra szerzett gyarmati terti-
leteket Szibéridban, s az itteni lakosokat ,,masfajiaknak” (inorodcii) is nevezték. Aztan
azt is lattuk, hogyan terjeszkedett az allam nyugat felé a lengyel felosztasok soran, meg a
balti kisallamok bekebelezésével, délen meg eljutott a Fekete-tenger déli partvidékére, és
még a Krimet is megszerezte. A lakossagban tovabbra is csak alattvalokat lattak a kor-
manyzat oldalardl, és természetesnek tartottak, hogy ezek az alattvalok mind oroszok, hi-
szen az orosz car, késobb a csaszar alattvaloi.

Az Oroszorszaghoz a lengyel felosztasok révén keriilt egyéb keleti szlav lakossag (a
megkiilonboztetés a késdbbi tudomany onkénye), ha egyaltalaban volt valami kollektiv
Ontudata, pravoszlavnak, vagyis ortodox vallasunak nevezte magat; ez volt identitastuda-
tanak egyetlen tartalma. Minthogy az ukranok és a beloruszok maguk is ortodoxok vol-
tak, ez sem adott timaszt az oroszoktol valo elkiiloniiléshez. Vagyis mindenki az orosz
uralkodo alattvaldja, tehat orosz, ha nem is tud réla. Tehat ebben a vonatkozasban az
oroszorszagi lakossag egészen mas helyzetben van, mint a korabban targyalt etnikumok.

Hogyan allunk a vizsgalodasunk kézéppontjaban 1évo felvilagosodassal Oroszorszag-
ban? A felvilagosodasnak egy korai, erdsen gyakorlatias jellegii valtozata mar Nagy Pé-
ternél megjelenik. Azutan kovetkezik a tronon a szazad masodik felében a masik Nagy
jelzovel ékesitett csaszar(nd), Katalin, aki nemcsak sajat bevallasa szerint, hanem az 6t
ismerd kortarsak és a vele érintkezésbe kertilt kiilfoldiek szemében is egyarant a felvila-
gosodas dntudatos képviseldje. Az 6 uralkodasanak évtizedeiben a felvilagosodas Orosz-
orszagban nemcsak divat lett (mint még sok egyéb eurdpai orszagban), hanem a nemes-
ség szamara szinte kételez6 penzum, hazi feladat. Nem egy miivelt orosz nemes akadt,
aki francia olvasmanyai nyoman maga is irt kiilonb6z6 értekezéseket filozofiai kérdések-
161, igazsagrol, erkdlesrél. Kéziratban sok meg is maradt e munkakbol és a nemesi tarsa-
dalom vezetd koreiben a felvilagosodds hatasa egyértelmiien kimutathatd. Maga Katalin
is dicsekedett (és nem alap nélkiil!) filozofus voltaval és ilyen irdnyu, az allaméletre is
persze alapvet6 hatassal jaro tevékenységével. (A 19. szazad vége felé 12 vaskos kotet-
ben jelentették meg Gsszes irasait.)

A felvilagosodas tehat jelen volt és hatott. Es mér a 18. szdzad derekan kialakult a
nyelvrél torténd gondoskodas igénye is, némiképpen a tobbi kelet-eurdpai etnikumhoz
hasonléan. M. V. Lomonoszov, a rendhagy6 — mert nem nemesi szarmazasa — értelmisé-
gi (az északi szabad parasztok korébdl jott, apja halasz volt) egyfajta polihisztorként is



szerepelt, filozofiai, nemzetgazdasag-tani és torténeti munkakkal, de egyuttal szépirodal-
mi mitvekkel is. O is szorgalmasan irta az 6dakat Katalin tiszteletére. Es neki mar volt el-
mélete is az orosz nyelvrél. Ugy vélte, hogy a tématdl fliggéen haromféle orosz nyelvet
kell hasznalni: a magasztos dolgok megirasahoz azt, amelyikben még igen jelentés az
oegyhazi szlav nyelv hatasa (sok sz6 mind a mai napig megmaradt az oroszban), a kevés-
bé hivatali, de mégis komoly dolgokhoz azt a nyelvet, amelyet a miivelt (nemesi) tarsa-
dalom beszglt, és a vidam témakhoz a nép nyelvéhez kozelallo formakat. Ebbdl az 1760-
as években kanonizalt harmas irodalmi nyelvbdl alakult ki az orosz irodalmi, vagyis
nemzeti nyelv. Nemcsak Lomonoszov irt 6dakat Katalin tiszteletére, hanem Nyikolaj
Gyerzsavin is, aki allamférfi, szenator, miniszter is volt. Nagyon késon a torténészként is
jelentds Karamzin ,,A szegény Liza” c. kisregényével (hogy modern fogalmakkal operal-
junk) mar a szentimentalis szépirodalmat is megteremtette. Katalin koraban sok élclap
jelent meg, maga is kiadott egyet, és ebben névteleniil szépirodalmat is megjelentetett,
vitatkozott mas élclapok szerzéivel. Kialakult tehat mar az irodalmi élet, még a nyelvuji-
tas mozgalma is.

Ezeknek a tényezOknek alarendelten az orosz nemzet kialakulasa masképpen ment
végbe, mint a tobbieknél. Mar maga Katalin német szarmazasat (¢s mindhaldlig megma-
radt német akcentusat) igyekezett azzal kompenzalni, hogy dllamat oroszként is hirdette.
Kilpolitikai sikereit az orosz allam gy6zelmei gyanant allitotta be. A koriil6tte kiilonbo-
70 beosztasokban miikodo kormanyférfiak is (orosz nemes szinte mind) ugyancsak az al-
lam és az alattvalok orosz jellegét hangsulyoztak, az orosz allam nevében 1éptek fel a
nemzetkdzi kapcsolatokban. A nemesi felsd réteg igy hamar atvette ezt az orosz 6ntuda-
tot. A nagyon bezarkozott varosi polgarsagra csak joval késobb hatott a nemzeti kompo-
nens, nem is beszélve a parasztsagrol.

Katalin testesitette meg az orosz birodalmat, ennek a tudata a felso rétegekig jutott el.
Es azutan majd kovetkezik a Napoleon felett aratott gyézelem, és errél mar legalabb a
hadjarat ltal érintett teriiletek parasztjai is tudomast szereztek. Az viszont kivilaglik az
eddigiekbdl, hogy az orosz nemzeti 6ntudat nem néhany értelmiségi talalmanya, ahogy
sokan vélik, hanem az allamhatalom nagyon is tudatos, atgondolt akcidja. Olyan vilago-
san state to nation valtozat, ahogyan a nagyjabol egyidds francia.

A Habsburg-birodalom szerbjei 1790-ben, a I1. Jozsef halala miatt érzett 5rommamor-
ban a még annak idején II. Lipottol kapott kivaltsagleveliik alapjan (amely voltaképpen
ideiglenes tartozkodassal szamolt) Temesvarott egyhazi, vagyis érdemben mar nemzeti
kongresszust tartottak, és ezen a magyarokat orangutanoknak nevezték, nyilvan nem a
rokonszenv vagy megbecsiilés jeleként. Az ilyesfajta megnyilvanulas viszont a masik et-
nikum mozgalmahoz ebben a korszakban még inkabb csak a kivétel. 1790-ben nemesak
a szerbek, hanem a magyarok, a romanok, s6t még az erdélyi szaszok is tinnepelték a csa-
szar elhunytat. Ez az egyetértés azonban a késobbiekben egyre ritkabb lesz, a konfliktu-
soknak viszont nagy a jovojiik. A felvilagosodas mozzanata az indulasnal kevés nyomot
hagyott a tovabbi kibontakozasban.

Abbol indultunk ki, hogy az eredetileg és elvben az Embert az eldtérbe allito felvila-
gosodas eszmedramlata Kelet-Europaban (voltaképpen az orosz eset kivételével) a nem-
zeti mozzanatba, a nemzeti mozgalom kezdeteibe hatolt bele. Persze, ha arra gondolunk,
hogy a francia forradalom idején az orszag lakossaganak csak kis része beszélte a francia
nyelvet, de néhany forradalmi éven beliil mar mind az ,,egy és oszthatatlan” Franciaor-
szag allampolgarai, és ennek megfelelden francidk lettek, akkor talan a felvilagosodas
kelet-eurdpai szereplése sem tlinik kivételesnek.
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Pomogidts Béla

Két és fél milli6 magyar szérvanyban

Two and a Half Million Hungarians Live in Scattered
Communities

The ethnic and linguistic borders of Hungarians narrow down more and more in the
Carpathian Basin. The erosion process is the strongest among those Hungarians who live
in scattered communities and their number amounts to two and a half million.

A mult esztendd vége felé két kicsiny, idehaza szinte ismeretlen erdélyi telepiilésen:
Oradnan és Borbereken jartam. A Radnai-havasokban, a kétezer méternél is magasabb
Unoké kozelében taldlhato kis banyaszvaros, illetve fiirdételep nevét elsdsorban azok is-
merik, akik szeretik Reményik Sandor koltészetét. A kolozsvari koltd ugyanis a htiszas
évek elején egy szép vakaciot toltott Borbereken (ennek emlékét a kozség kis temploma-
nak, inkabb kapolnajanak falan takaros marvanytabla hirdeti), ott sziilettek 1921-es, Vad-
vizek zugdsa cimii kotetének versei.

Oradna (és Borberek) valamikor német (szasz) telepiilés volt, a Beszterce kornyékén
¢16 erdélyi szaszok, foként banyaszok laktak, késobb félig magyarra lett, majd a husza-
dik szazad kozepétdl, a betelepitések kdvetkeztében elromanosodott, ¢s ma csak egy ki-
csiny magyar szorvanykozosség tartja fenn a kisvaros egykori torténelmi 6rokségét, 6rzi
azt a templomromot, amelyet még 1241-ben a tatar betorés hagyott maga utan. (Minder-
r6l Rogerius mester ciszterci szerzetes Carmen miserabile, vagyis Siralmas ének cimi
ritmikus prozaban irott latin nyelvii emlékirata szamolt be; a tatarjaras torténetének ez a
nevezetes forrasa szot ejt Radna varosanak elpusztitasarol is.)

Az 6radnai Reményik Sandor-megemlékezések alkalmabol ismerkedtem meg az ott
¢16 kicsiny magyar kozosség életével és gondjaival. A kisvarosnak a masodik vilaghabo-
ra végeztével még német és magyar lakossaga volt (a romanok a kornyék pasztorkodo
népességét alkottak), aztan az 6tvenes években gyors litemben kezd6dott meg a romano-
sitds: az 6radnai banyatelepre roman munkaerdt koltoztettek, a szaszok Németorszagba
tavoztak, a magyarok pedig lassanként szorvanykozosséggé morzsolodtak fel. 1965-ben
az altalanos iskola magyar tagozata is becsukta kapujat. Mara a magyarsag kicsiny tore-
dékke valt, ez a szorvany a romai katolikus templom koriil tdmortilt.

Aromaniai valtozasok kovetkeztében, 1989 karacsonya utan végre az éradnai magyar-
sag is felemelhette fejét. Néhany éve Magyar Haz épiilt, ez 1999-ben felvette Reményik
Sandor nevét. Ebben a hazban zajlik az 6radnai magyarok kozosségi és kulturalis élete,
egy oradnai magyar mérnok és felesége (a Bauer-hazaspar) jovoltabol ott 1étesiilt magyar
6voda, ennek mara vagy tizenét kis ndvendéke van. Az 6radnaiak szeretnék ujra megin-
ditani az altalanos iskola elsd négy évfolyamaban a magyar tagozatos oktatast, és a
Reményik Sdndor-hazban létrehozni egy magyar konyvtarat, hiszen magyar konyvekhez
hozzajutni mara szinte alig lehet.

Hétvégén jartam a Radnai-havasok két kis telepiilésén, vasarnap elmentiink a magyar
misére, ott emlékeztek meg Reményik Sandorrdl is (miutan el6z6 nap Borbereken, a
»vadvizek zagasatol” kisérve vettiink részt barataimmal egy kisebb emlékkonferencian.
A misét egy idds, mar nyugdijas pap mondotta, a kdzség korabbi plébanosa, aki Beszter-
cérol érkezett. A magyar nyelvii liturgia soran, ahogyan ez torténni szokott, valaki a hivek



kozosségébol olvasta fel a leckét, majd az evangéliumot. Ezuattal egy fiatal diaklany, tin-
nepi ruhdjat piros-fehér-zold szinek diszitették, a felolvasas azonban roman nyelven
hangzott el: a magyar szarmazasu, romai katolikus vallasu kislany mar nem tudott magya-
rul. Bevallom, szdmomra ebben volt valami dobbenetes: a nyelvvesztés, az asszimilalo-
das folyamatanak dramai kdvetkezményeir6l akkor szereztem elszomorité tapasztalatot.

Az 6radnai magyar szorvany mara kicsiny — és folytonosan ostromlott — sziget lett az
Erdélyben mindinkabb terjed6 roman tengerben, amelynek hullaimai egyre-masra sodor-
jak ¢és tlintetik el ezeket a kis magyar szigeteket. Igen, a magyarsag egy része ma kicsiny
nyelvszigeteken, erésen veszélyeztetett helyzetben probal megmaradni, és valojaban az
egész magyarsag, az a tizennégy, esetleg tizenotmillié ember, akit reményeink szerint el-
téphetetlen (?), nehezen eltéphetd (?) kotelékek fiiznek a magyar nyelvhez és kulturahoz,
ma egyféle ,,szigettengeren” él. Van ennek a ,,szigettengernek” (akarcsak az antik vilag-
ban a gorog Archipelagosnak) egy kontinentalis kozpontja: ez a jelen Magyarorszaga, az
a teriilet, amely a trianoni csonkitasok utan a torténelmi orszagbol megmaradt, illetve
azok a kisebb magyar teriiletek, amelyek a trianoni orszag hatarai mentén (Biharban és
Szatmarban, Beregszasz kornyékén, a Csallokozben, a Matyusfoldon és Gomorben, vé-
giil a Vajdasag északi felében €s a Tisza mentén), etnikai tekintetben az anyaorszaggal
Osszefliggésben helyezkednek el. Trianon legnagyobb igazsagtalansaga éppen ezeknek a
szinmagyar teriileteknek az elcsatolasa volt.

Vannak aztan nagyobb magyar tobbségii teriiletek, de mar mas népek altal lakott vidé-
kekbe ¢kelve: ilyen a Székelyfold, egykor négy varmegyényi, ma két és fél romaniai me-
gyényi (Hargita, Kovéaszna és Maros megye fele) teriilete, amelyen vagy nyolcszézezer
magyar ¢€l, ilyen a kalotaszegi magyar falvak flizére Kolozsvartdl nyugatra, és ezzel vé-
ge: minden mas magyar, igy Kolozsvar, Brass6, Temesvar, Ujvidék, Ungvar, Pozsony és
Kassa magyarsaga is szorvanyban él. Természetesen szorvanyban élnek a nyugati vilag-
ban szétszérodott magyarok is: Nyugat-Eurdpaban, Eszak- és Dél-Amerikéban, valamint
Ausztralidban.

A jelenben érvényesnek tekinthetd statisztikai adatok szerint Erdélyben legalabb hét-
nyolcszazezer, az egész Karpat-medencében (Szlovakidban, Kéarpataljan, a Vajdasagban,
Horvatorszagban, Szlovéniaban és Burgenlandban) még tovabbi négyszazezer, a nyuga-
ti vilagban pedig nagyjabol egymillié két- vagy haromszazezer magyar él szorvanyok-
ban. Ez igy egyiitt kozel két és fél millio ember, vagyis minden hatodik magyar, akinek
idegen nyelvii, mas kultirat hordozo6 népesség kozott kell leélnie az életét.

A magyar ,,szigettenger”, ahogyan ezt az Oradnan tapasztaltak is mutattak, torténelmi
értelemben sziinteleniil veszélyben van. Az elmult kdzel nyolc évtizedben igen nagy ma-
gyar népcsoportok valtak le a magyarsag ,.etnikai kontinensérdl”, kényszeriiltek szor-
véanylétre, majd sziinteleniil fogyatkozva tlintek el a korottiik €16 népek: romanok, szlo-
vakok, ukranok, szerbek vagy éppen németek, franciak, amerikaiak, dél-amerikai spa-
nyolok tengerében. Nagyon vaknak kell lennie annak a tarsadalomkutatonak vagy politi-
kusnak, aki nem veszi észre azt, hogy a torténelmi erék (mind a Karpat-medencében,
mind a nyugati diaszporakban) a szorvanymagyarsag lassu eltiinését készitik eld. Fél év-
szazad multan nemcsak a maradék kis Magyarorszagon lesziink joval kevesebben (leg-
alabbis a demografusok sotét joslatai szerint), hanem a Karpat-medencében és a nagyvi-
lagban is. A tizennégy-tizenotmilliobdl a szorvanyok végleges felszivodasaval is eltiin-
het két és fél millio, és a magyarsag sziintelen fogyatkozasa kovetkeztében idovel a tiz-
milliés népességszam ala keriilhetiink (mikdzben a romansag létszama tilhaladhatja a
huszondt millidt, holott szaz esztendeje a kdzép-eurdpai régionak ez a két népe nagyja-
bol egyforman tiz-tiz milli6 fore volt becsiilhetd!).
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A szorvanyokban €16 magyarsag helyzetével, tovabbi sorsaval és jovojével (mar ha
egyaltalan kivanjuk, hogy jovéje legyen!) tehat igenis foglalkozni kell. Ezen a téren a
magyar politikdnak, kozéletnek ¢és kulturdlis ¢letnek igen nagyok az addssagai. Még
megfelelé felmérések sem késziiltek arrdl, hogy a szorvanyvidékeken hany magyar él,
még kevésbé arrol, hogy ezeknek a magyaroknak a maguk koznapi életében milyen szo-
cialis és kulturalis kihivasokkal kell megkiizdeniiik, és miként vannak kiszolgaltatva az
asszimilacios politika hol erészakosabb, hol csak manipulativ eszkdzeinek. Stratégiai el-
képzelések pedig végképp nincsenek arrdl, hogy a diaszpoérdban ¢16 magyarsag anya-
nyelvi kultirajat és nemzeti identitasat miképpen lehetne megtartani.

A két és fél millio szorvanyban €16 magyar jovdje valosziniileg egy kettds torténelmi
forgatokonyv szerint alakul. Ezt a forgatokonyvet azonban nem mi irjuk, st még csak
nem is Bukarestben, Pozsonyban vagy Belgradban készitik el6, hanem dénté modon az
Europai Kozosség és (kisebb mértékben) a NATO iranyité kdzpontjaiban. A szérvany-
magyarsag ligye ugyanis, vélhetdleg, ki van (lesz) szolgaltatva annak az integracios fo-
lyamatnak, amelynek medrében a kozép-eurdpai térség torténetének kovetkezd fél év-
szazada alakulni fog.

A magyar szorvanyok nemzeti kulturdja és identitasa csak azokban az orszdgokban
lesz védhetd és fenntarthatd, amelyek elébb vagy utdbb helyet kapnak az integracios fo-
lyamatban. Az eurdpai integraciobol kimarado orszagokban, részben a magukra hagya-
tottsag, részben az ohatatlanul fellépd megalazottsagi érzés kovetkeztében, minden bi-
zonnyal erdsddni fog az etnokratikus ¢€s etatista politika, és meg fog er6sddni az amigy
is tapasztalhaté Eurdpa-ellenesség és idegengytilolet. Mindez nem fog kedvezni a ki-
sebbségi magyarsag fennmaradasanak, sem a mara kialakult magyar—-magyar kapcsolat-
rendszer fejlédésének.

Mar pedig az integracios folyamat a kozép- és kelet-eurdpai régio orszagainak csak
egy részére fog kiterjedni: Magyarorszagra, Lengyelorszagra, Csehorszagra, Szlovénia-
ra és reményeink szerint talan néhany évvel késébb Szlovakiara, ha a pozsonyi kormany
valdban bizonyitani képes az orszag ,,europaizalodasat”, és nem tér vissza a Meciar-féle
etnokratikus uralom, esetleg késébben Romaniara, ha a demokratikus fordulatot mindig
is kiséro kétértelmiiségek eloszlanak, és a sz¢élsdjobboldali Nagyromania Part nem sze-
rez még nagyobb részesedést az orszagos politikaban, késébb, remélhetéleg Horvator-
szagra és Szerbidra is. Ukrajna, vagyis Kérpatalja eurdpai integracidja azonban egyeldre
kérdéses, és bizonyara csak hosszu évtizedek mulva valosulhat meg.

Kovetkezésképp fel fog vetddni az a gondolat, hogy a magyar szorvanyok népét mi-
ként lehetne sziil6foldjén megtartani. Nem lesz konnyi feladat, minthogy a magyar dip-
lomacia mozgastere ¢s hatékonysdga a szomszéd orszagokban nagyon is korlatozott.
Esetleg felvetddhet az az elképzelés, hogy (miként ez a bukovinai székelyek esetében a
negyvenes évek elején tortént) a karpataljai magyaroknak Magyarorszagra kellene tele-
piilnilik. Mar csak annak érdekében is, hogy az itthon bekovetkezé demografiai deficitet
legalabb részben ki tudjak egyenliteni. Ez a lehetdség azonban mindenképpen végsd
megoldast kell, hogy jelentsen: ha masként az ottani magyarokat nem lehet megmenteni.
Az attelepiilés kiilonben, mindenféle stratégiai tervezés nélkiil is folyamatos, minthogy
Karpataljarol, de a Vajdasagbol és természetesen Erdélybdl is tizezerszamra telepiiltek at
magyarok az anyaorszagba (s6t, Karpataljarol ruszinok és ukranok is).

Erdély, a Felvidék és a Vajdasag magyarsagat mindenképpen sziil6foldjén kellene tar-
tani, mar csak avégett is, hogy legalabb részlegesen maradjon meg olyan torténelmi ma-
gyar varosok magyar jellege, mint Kolozsvar, Nagyvérad, Szatmarnémeti, Kassa, Po-
zsony ¢és Szabadka. A szoérvanymagyarsag megtartasa és sziil6foldjén tartasa mindazon-



altal igen alapos stratégiai felkésziilést kovetel meg mindazokt6l a magyarorszagi, illet-
ve kisebbségi magyar politikai, gazdasagi, egyhazi, kulturalis és civil tarsadalmi intéz-
ményektdl és szervezetektdl, amelyeknek a diaszpora-politikdban szerepiik van. Persze
chhez el6szor ki kellene alakitani egy hiteles és hatékony, a diaszporak védelmét, meg-
tartasat célzo politikai, gazdasagi és kulturalis stratégiat.

Ennek a stratégianak mindenekeldtt a valos helyzet hiteles ¢s részletekbe men6 felmé-
résére kell épiilnie. Az elmult évtizedben igen nagy tarsadalomtudomanyi (példaul de-
mografiai) kutat6 €s elemzé munkara keriilt sor a hatarokon tal é16 magyarsag tekinteté-
ben, ennek ellenére csak toredékes képiink van arrél, hogy milyenek a magyar diaszpo-
rak szambeli viszonyai, milyen a szocialis és kulturalis helyzetiik, milyenek a koriilottiik
¢16 tobbségi néppel a kapcsolataik. Hossza évtizedek oOta tartja magat példaul az a meg-
allapitas (én inkabb hiedelmet mondanék), miszerint az Egyesiilt Allamokban tGbb mint
egymillié hétszazezer magyar ¢l. Nos, Nagy Karoly egyetemi szocioldgiaprofesszor és
Papp Laszl6 neves épitészmérndk legutobbi felmérése szerint Amerikdban minddssze
nagyjabol szazotvenezer ember besz¢él magyarul (Lasd: Nagy Karoly — Papp Laszlo: 4
magyar nyelv és kultiira megtartisa az Amerikai Egyesiilt Allamokban 1997. Budapest,
1997, Anyanyelvi Konferencia.) Ez a kozhiedelmek altal rogzitett adatnak kevesebb mint
az egytizede.

Ezért eldszor is ismerniink kell a szorvanymagyarsag valosagos elhelyezkedését és
helyzetét, ennek nyoman kell kialakitani a védelmiiket célzo terveket. Ebben a tekintet-
ben a tudomanyos kutatdmunkanak és a politikai akaratnak egymast kell kiegészitenie: a
valosagos helyzet tudomanyos felmérése nélkiil a politikai tervezés tehetetlen, mert meg-
alapozatlan lehet, a politikai szandékok egyértelmii megfogalmazasa — a politikai straté-
gia alapos kidolgozasa — nélkiil pedig a tudomanyos feltaré6 munka legfeljebb a konyvta-
rak anyagat szaporithatja, de a szorvanymagyarok mindinkabb stlyosodd gondjait nem
oldja meg.

Tulajdonképpen kettds védekezési stratégiara van sziikség, minthogy egészen mads-
ként kell kezelni a Karpat-medencében és masként a nyugati vilagban é16 magyar szor-
vanyokat. Lassuk el6szor az eldbbieket! A szomszédos orszagokban é16 magyar szorva-
nyok anyanyelvi és kulturalis gondozasanak tigye részben az iskolakhoz, részben az is-
kolan kiviili oktatasi és kulturalis eszkdzokhoz kotddik. A szorvanymagyar vidékek nagy
részén, miként ezt az dradnai példa is mutatja, jelenleg nincsenek szervezett magyar is-
kolak, esetleg csak elemi iskoldk, ugynevezett ,,alapiskoldk”. gy amellett, hogy ezeket
az ,,alapiskolakat” tankonyvekkel, tanitasi eszk6zokkel (pl. elektronikus eszkozokkel) és
tanitokkal tamogatni kell, elobb-utobb, amerikai és nyugat-eurépai mintak szerint, 1étre
kell hozni a hétvégi magyar iskolak atfogd rendszerét. Legegyszertibb ¢s leghasznosabb
volna ezeket az egyhazkdzségek keretében megszervezni, magyar katolikus vagy protes-
tans egyhazkozség ugyanis altalaban azokban a kdzségekben is miikodik, amelyekben
nincs magyar iskola. A hétvégi iskolak természetesen nem csak az anyanyelvi oktatas,
hanem a kozosségszervezés mithelyei is, marpedig a magyar szorvanyvidékeken ott ala-
kulnak ki igazi és erds kozosségek, ahol a fiatalok is megismerhették az anyanyelvi ko-
z06sség szolgalatanak felelsségét és dromét.

A szorvanyok ugyanekkor kiilonleges kulturalis gondozast igényelnek. Eppen a szor-
vanymagyarsag lakta vidékeken volna elsérendli szerepe a magyar radio- és televizios
adasoknak, ezen beliil példaul a tavoktatasnak, amely igen hasznosan bovithetné a Duna
Televizi6 feladatkorét. Kovetkezésképp a Duna Televizidt nem gyengiteni (esetleg, mint
némelyek szandékozzak, megsziintetni), hanem erdsiteni kell. Ugyancsak hasznos volna
ezeknek a vidékeknek a magyar k6zosségeit bekapcsolni abba az ismeretszerzési rend-
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szerbe, amelyet az internet (illetve a korabban kezdeményezett, késobb valamiképpen
gyengiilt ,,sulinet”) ,,vilaghaloja” kinal. A szérvanyvidékeken €16 gyermekek szamara 1j
tankonyvcsaladokat kellene kidolgozni, tekintettel arra, hogy ezek a gyerekek nagyrészt
nem anyanyelviikén végzik tanulmanyaikat. Es természetesen a szérvanyokban volna
igazan fontos az, hogy a (hazai és kisebbségi) magyar egyhazi, tarsadalmi, kulturalis és
ifjusagi intézmények, szervezetek és mozgalmak képvisel6i személyesen vallaljanak
gondozasi feladatokat, illetve a magyarorszagi intézmények, szervezetek vegyék ki ré-
sziiket a magyar szorvany-kozosségek timogatasabol. Ez utobbinak jo példdjaval szolgal
az Erdélyi Magyar Kozmiivel6dési Egyesiilet Pécsi-Baranyai Tarsasaga, amely az 6rad-
nai Reményik Sandor Hazzal kozvetlen kapcsolatban all, és nemrégiben (2002 marciusa-
ban) Pécsett sikeres Reményik Sandor-konferenciat rendezett.

A nyugati vilagban ¢16 magyar szérvanyok anyanyelvi gondozasa megint kiilon fel-
adatokat jelent, minthogy ezen a téren igen tavoli és mar jorészt megsziinében 1évé ko-
z6sségekkel kell szamolnunk. A hagyomanyos amerikai, dél-amerikai és ausztraliai ma-
gyar kozosségek ugyanis igen gyorsan olvadnak, mellettiik viszont, féként a nyugat-eu-
ropai orszagokban j magyar szérvanyok jénnek létre. Igy példaul a Hataron Tuli Ma-
gyarok Hivatalanak (HTMH) felmérése szerint Németorszagba a kilencvenes években
megtorténte (valosziniileg 2004) utan pedig minden bizonnyal Gjabb tizezrek vagy éppen
szazezrek fognak elhelyezkedni az eurdpai unidos munkaerépiacon. Az 6 kulturalis gon-
dozasukkal is foglalkozni kell majd.

A nyugati vilagban ¢16 magyar szorvanyok nemzeti identitadsanak megtartasa 01j mod-
szereket kivan, igy jobban el kellene segiteni azt, hogy a hazai (vagy éppen az erdélyi, a
felvidéki) magyar kultira jelentds személyiségei meglatogathassak a nyugati magyar ko-
z0sségeket. Valamikor a magyar irodalom és tudomanyossag jeles személyiségei, kozot-
tiik Mészoly Miklos, Csoori Sandor, Lérincze Lajos és Czine Mihaly latogattak el nyu-
gat-eurdpai és amerikai magyar kdzosségekhez. Az ilyen latogatasokat azonban jorészt
felszamolta az utobbi évtized, amidon joszerivel csakis partpolitikusok keresték-keres-
hették fel a nyugati magyar szorvanyokat. Persze arrél is gondoskodni kellene, hogy a
nyugati magyar fiatalok rendszeresen meglatogathassak az ,,0hazat”.

Szamot kell vetni azzal, hogy a nyugati vilagban €16 magyarok vagy magyar szarma-
zastiak mind kisebb része beszél magyarul. Ezek az emberek ugyanakkor valamilyen
modon kotddnek seik sziil6f61djéhez, a magyar kultirahoz, a magyar zenéhez, a magyar
népi mitvészethez és tanchoz, egyaltalan érdeklédnek a Karpat-medencében é16 magyar-
sag irant. Semmiképpen sem volna helyes roluk lemondani, ellenkezdleg, gondoskodni
kellene arrdl, hogy 6k a magyar nyelv kozelebbi ismerete nélkiil is megmaradjanak ma-
gyarnak, ¢és személyes identitdsukban a magyarsagnak valamilyen szerepe legyen. El-
végre az irek is angolul maradtak meg ireknek, és az ,,ir reneszansz” el6szor az ir nemze-
ti identitast, az ir népi kultira, az ir nemzeti zene és tanc kultuszat allitotta helyre, és csak
utana probalta (nem sok sikerrel) az ir nyelv hasznalatat helyreallitani. Az irek ma mar
szinte kivétel nélkiil angolul beszélnek, mégis éntudatosan ireknek tartjadk magukat, és
ragaszkodnak a nemzeti torténelem ¢s kultura 6rokségéhez.

Ha nemzeti nyelviiket, legalabbis az altalanos hasznalat szintjén, az irek elveszitették
is, és valdjaban csak az elmult évtizedekben kezdték ,,visszatanulni”, az irektél mégis so-
kat tanulhatunk. A kicsiny frorszag, amely mara az eurépai integracio egyik gazdasagban
és ontudatban mindinkabb erésodé tagjava valt, a nagyvilagban, foként az Egyesiilt Al-
lamokban, szétszorodott irek szervezd miihelyévé és kdzpontjava tette magat. A diaszpd-
raban €16 irek jo kedvvel, bliszkén latogatnak haza ¢seik honaba, hogy talalkozzanak az



ir kultaraval, felelevenitsék népi hagyomanyaikat. A vilagban szétszorodott és a Karpat-
medencében is mindinkabb szétszoérodasba kényszeritett két és fé1 millié magyar javara
nekiink is ezt az ,,ir modell” szerint tevékenykedd szellemi és politikai miihelyt kellene
megteremtentink.

Mindebben nem csak kormanyzati intézményeknek, igy a nemrég létrehozott és véle-
ményem szerint nagy jovo eldtt all6 Balassi Balint Intézetnek kellene feleldsséget és sze-
repet vallalniuk, hanem olyan ,,civil” szervezeteknek is, mint amilyen a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia, a Magyarok Vilagszovetsége, a Magyar [roszovetség, a Nemzetkozi
Magyar Filologiai Tarsasag ¢s a Magyar Nyelv és Kultira Nemzetkozi Tarsasaga, a min-
dig is az egyetemes magyarsag kapcsolatait és a magyar nemzeti identitast gondozo
Anyanyelvi Konferencia. Az allami és a ,,civil” szervezetek, intézmények egytittmiiko-
désére és Osszefogasara lenne sziikség, hiszen egy nemzedéknyi id6 leforgasa soran elve-
szithetlink két és fél millié szorvanyban €16 (keleti és nyugati) magyart. Valoban, ahogy
Vorosmarty mondotta annak idején: ,,el6ttiink egy nemzetnek sorsa all”.
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