szlavokban. Késoébb, a sztalingradi csatat kovetéen azonban mar a szlavokat is befogad-
tak, sot: egyre inkabb siirgették dket, hogy jojjenek, mert egyediil, sot a szovetségesekkel
egyiitt sem mentek a dolgok a boldog német végkifejlet felé. Ezt a fordulatot a propagan-
da megjuhéaszosodasa is jelzi: tobbé nem gyalazta gatlastalanul a Szovjetuniot és a szov-
jet népeket. Alacsonyabb szinteken a gyakorlatba visszaszivarogtak a Rosenberg-kon-
cepcid egyes elemei.

Idével az SS sorai is megnyiltak a szovjet dllampolgarok eldtt, nemcsak a Wehr-
machtéi. A résztvevok szamat 200-300 ezer és masfél millio kozottire becsiilik. ,,Egy ek-
kora amplitud6 — allapitjak meg a tanulmany szerz6i elgondolkodtat a szambavétel ming-
sége felol. Azonban masvalami a fontos: akar 200 ezer, akar masfél millio, nem valtoztat
annak a tragédianak lényegén, amely a nemzetet 1940 és 1945 kozott sujtotta.”

A tanulmany vége felé maradt A. A. Vlasov tdbornok és az Oroszorszag Népeinek Fel-
szabaditasi Bizottsaga (Komitet osvobozdenia narodov Rossii — KONR) altal ,,jegyzett”
antiszocialista-nacionalista tomegvallalkozas bemutatasa, amely t6bb mint 50 ezer sze-
mélyt mozgatott meg.

A visszavonuld Wehrmacht fegyverzetének jelentds részét visszahagyta Ukrajnaban,
ahol testvérhdboru bontakozott ki, amelyet az OUN-bol kiszakadt két szervezet, a ban-
derista Ukran Felkel6 Hadsereg és a bulbaista Ukran Nemzeti-Forradalmi Hadsereg vezé-
nyelt antiszocialista-nacionalista oldalrol. Szovjet részrél ez ellen az 150-500 ezer f6bol
allo had ellen a hadseregen kiviil onkéntes vadaszezredek (1étszamuk 24 ezer {6 volt) 1ép-
tek fel, s folytattak gydzelemig a kérlelhetetlen kiizdelmet.

Futala Tibor

A torténettudomany szovjetizalasa Ukrajnaban
és Fehéroroszorszagban

Partnou, Andrlj: Savetyzacya glstarycnaj nauki ti Ukraine | Belarus|. = Belarusk G|starycny Aglad,
7. tom. 2000. 476-488. p.

A szovjet torténettudomany hagyatékanak kritikai elemzésével a hazai ukran és fehér-
orosz torténetiras csak az 1990-es évektdl kisérletezik, korabban csak emigrans torténet-
irok foglalkozhattak e tabunak szamitd kérdéssel. Ezek altalaban az 1920-as éveket még
a tudomanyos gondolkodas szabadsaga korszakaként abrazoljak, amelynek az 1930-as
években a kegyetlen fizikai megtorlas vetett véget. Kézben a hruscsovi ,,olvadas” olyan
reményeket keltett, hogy a szovjet tudomany ,,gyogyithat6”, de ezeket hamarosan szerte-
foszlattak a ,,pangas” koranak ijabb retorzidi. Az ennél arnyaltabb kép kialakitasa érde-
kében a szerz6 el6szor megkisérli meghatarozni, hogy mi is az a szovjet torténetiras.

Az 1917. év szakralis datum volt a szovjet tudomany szamara: a torténelem mereven
»forradalom eléttire” és ,,forradalom utanira” oszlott. Ezért a ,,szovjet torténetiras” ma-
géaba foglalja mindazokat a torténeti munkékat, amelyeket 1917 és 1991 ko6zott adtak ki
(annak ellenére, hogy a forradalom utani évtizedekben még sok olyan tanulmany is meg-
jelent, amelyeket 1917 el6tt irtak). Nem szabad elsietni azt sem, hogy a szovjet torténeti
munkakat sommasan ,,marxistanak” nevezziik. A szovjet torténettudomany tudomany-
politikai fenomén is volt, része volt a totalitarius rendszernek, ugyanakkor eszkdze is volt
az allami politikdnak. Tarsadalmi funkcidja a kommunizmust épitd ,,szovjet ember” ne-
velése volt, ezért a torténészeknek egyrészt le kellett leplezniiik a mult ,,torténelemhami-
sitasait”, masrészt dicsditeniiik kellett a szocializmus vivmanyait. A szovjet torténetiras
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elméleti alapja a marxizmus egyik olvasata, az igynevezett marxizmus—leninizmus volt.
Ennek fobb tézisei a kovetkezdk voltak: a torténelmi folyamat nem mas, mint a kommu-
nizmus torvényszert €s elkeriilhetetlen kozeledése; a tarsadalmi fejlodés szakaszos (for-
macios) jellegének leegyszeriisitett bemutatasa; a torténelmi folyamat mozgatoereje az
osztalyharc; a tudat kdzvetlenil fligg a tarsadalmi tényezoktol (ezért minden filozofiai
eszme, irodalmi vagy tudomanyos mii lehet ,,halado” vagy ,,reakcios”).

A szovijet torténetirds szadmadra azonban nem ezek az ideoldgiai tételek voltak a dontok,
hanem a partutasitasok. Ezek természetét az a tétel vilagitja meg, amely szerint a bolsevi-
kok a mulltat mint a jelen megalapozasat és igazolasat fogtak fel, ezért a part iranyvonala-
nak a valtozasaval valtozott a torténelem is. Példaul a nagy szovjet enciklopédia 1936. évi
kiadasaban Bohdan Hmelnyickij gy szerepel, mint az altala vezetett kozak forradalom el-
aruldja, ,,a kozédk paraszti tomegek megveszekedett ellensége”, mivel elésegitette, hogy
»~megszilardulhasson Oroszorszag gyarmati uralma Ukrajna folott”. Az alig tiz évvel ké-
s6bbi kiadasban a hetman mar mint ,,Oroszorszag és Ukrajna tjraegyesitésének 6nfelaldo-
706 harcosa” szerepel. A szovjet ,,tudomany” nem rettent vissza a tények elferditését6l sem.

A szovjet ,,marxizmus-leninizmus” fejlédése tobb szakaszra bonthatd. Az 1920-1930-
as években egymas mellett élt a ,,marxista” és a ,,burzsod” tudomany. Az 1930-1940-es
években a marxizmus—leninizmus (a sztalini totalitarius rezsim megszilardulasaval parhu-
zamosan) fokozatosan dogmatizalodott, ami szervesen dsszefonodott az orosz nacionalis-
ta multszemlélettel. A torténelem ,,patriotizalasa” természetes kovetkezménye volt a part
iranyvaltasanak: korabban a vilagforradalomra szamitd partpolitikanak az Oroszorszagot
a népek bortoneként bemutatd internacionalista felfogas felelt meg, amikor azonban el6-
térbe kerdilt a szocializmus egy orszagban torténé felépitésének a koncepcidja, gyokeres
valtozas tortént az orosz mult dicséitésének iranyaban. Az 1950—1980-as években a dog-
matizalodott marxizmus uralkodott, ugyanakkor létezett annak félig-meddig rejtézkodo
ellenzéke is, amely a klasszikusok tételeit csupan kiilsé diszként aggatta a szakmunkdakra.
A kutatas szabadsaga szempontjabol az oroszorszagi kutatok elényben voltak a tobbi koz-
tarsasagban miikddoé kutatokkal szemben. Néhany tudomanyag (orientalisztika, bizanti-
noldgia, miivelddéstorténet) mitvelését a fovarosi kutatok monopolizaltak.

A szovjet torténeti munkak jellemz6 tulajdonsagait a szerzo a kdvetkezékben foglalja
Ossze: 1. Az anyag propaganda-iz{, illusztrativ eléaddsmodja, a forraskritika hanyatlésa.
2. Abolsevik vezérek stilusat utanzo vagdalkozo hangvétel; 3. A kollektiv munkak elsza-
porodasa, a tudomanyos stilus fokozatos kiegyenlitddése, az egyéni stilus eltiinése; 4. Tu-
domanyos tekintélyek kikialtasa, akik aztan bizonyos témakat monopolizaltak; 5. A tudo-
manyos vitakultira felszamolasa. A szovjet torténetiras allampolitikai meghatarozottsa-
gabol kovetkezett a kutatas tervszeriisége, a tudomanyos mindsités totalitarius rendszere,
arengeteg tabunak szamito téma, név és dokumentum.

A fenti jellegzetességek meghonositasat nevezi a szerzd szovjetizalasnak, amelynek
célja az egyéni gondolkodas felszamolasa volt. Ukrajnaban és Fehéroroszorszagban a
torténettudomany az 1920-as években teljes szabadsagot élvezett és nemzeti jellegii volt.
A szabadsag azonban nem tartott sokdig, mert a szovjethatalom megerésodésével a torté-
nettudomany is a figyelem homlokterébe keriilt. E16szor csak a legtjabb torténelem, a
forradalom ¢és a bolsevik part torténete, kés6bb azonban sor keriilt a nemzeti értelmiség
céltudatos megsemmisitésére,' majd a partellenérzés alatt 4116 ukran és fehérorosz torté-
nettudomanyi intézetek felallitdsara (1936).

' A fehérorosz nemzeti mozgalom szétverésérdl vo. pl. Kisebbségkutatds 10/1, Buda-
pest, 2001, 186—190.



A szovjetizalas koriilményei kozott, amikor az 6nallo gondolat az ember életébe kertil-
hetett, tobbféle alkalmazkodasi lehetéség kinalkozott. A mar a forradalom eldtt tekintélyt
szerzett torténészek egy része felhagyott munkai publikalasdval vagy ideologiai szem-
pontbol semleges témakat valasztott. Sokan valasztottak a ,,modszertani kollaboraciot”,
vagyis latszolag vagy meggy6z6désbol attértek a marxista modszerekre. A marxizmus
lelkes propagaloi koziil is tobben aldozatul estek az onkénynek. Néhany ukran és fehér-
orosz kutatonak Oroszorszagban sikeriilt folytatniuk a nemzeti torténetiik szdmara fontos
témak feldolgozasat. Jellemz6 a két nagy, politikai vezetd szerepet is vallalt torténész
sorsa. V. Lastouskit, aki a rovid életii Fehérorosz Népkoztarsasag vezetdje volt 1918-ban,
1930-ban megfosztottak minden tudomanyos cimétdl, szamiizték Szaratovba, ahol 1938-
ban agyonlétték. Mikolaj Grusevs’kyjt, a hasonld szerepet vallalt nagy ukran torténészt
ugyan nem fosztottdk meg tudomanyos cimeitdl, de a zaklatasok és letartoztatas utan
tisztazatlan koriilmények kozott halt meg Kiszlovodszkban, ahol gydgykezelték. Az
1930-as években aktivan folyik a tudomany allamositasa. Az alapos tudomanyos munka-
kat végz6 kutatokat akademizmussal, dokumentarizmussal stb. vadoljak, vagyis hidnyol-
jék miiveikbdl a propagandatdltetet. A tudomanykritika felszamolasa két uton tortént:
egyrészt megjelentek azok a szaktekintélyek, akiknek a munkait nem lehetett biralni,
masrészt a recenzios miifaj a politikai megtorlas eszk6zévé valt. 1934 és 1954 kozott ki-
alakult egy kotelez6 (bar 1ényegében antimarxista) séma a Szovjetunido nem orosz népe-
inek torténeti fejlodésére, amely szerint ezen egykor elnyomott népeknek a f6 szovetsé-
gese mindig az orosz proletariatus volt, ezért ezeknek az Orosz Birodalomba val6 beta-
golasa mindig ,,halad¢” fejleménynek mindsiilt, vagyis a nem orosz népek fejléddésének
a mozgatorugodja az oroszokkal valo egyesiilés vagya volt.

Minden politikai nyomas ellenére azért sziilettek a szovjet korban is értékes, féleg for-
raskritikai miivek. El kell azonban ismerni, hogy a torténészek tobbsége mind Ukrajna-
ban, mind Fehéroroszorszagban alkalmazkodott a szovjet tudomanyos etikahoz és stilus-
hoz. Kétségtelen, hogy a szovjetizalas lényegesen eredményesebb volt Fehéroroszor-
szagban, mint Ukrajnaban. Ennek oka az, hogy a fehérorosz torténettudomanynak nem
voltak olyan erés, a szovjet korszak el6tt kialakult hagyomanyai, mint az ukrannak. Ez a
hagyomany a hatalmas hivatalos nyomas ellenére is fenntartotta Ukrajnaban a hazai tor-
ténet szinvonalas mivelésének igényét.

Zoltan Andras

I'Jj monografia Finnorszag torténetérol

Finnorszag torténete. Szerk. Halmesvirta, Anssi. Debrecen, 2001. Debreceni Egyetem,
Kossuth Egyetemi Kiado, 347 p.

Jyvdskyldi torténészek irtak és debreceni egyetemi kutatok és hallgatok forditottak ma-
gyarra a 2001 nyaran Anssi Halmesvirta szerkesztésében Debrecenben megjelent Finn-
orszdag torténete cimii kotetet. A fejezetek szerzéi egy-egy korszak szakértdi: Janne
Vilkuna, Marko Lamberg, Petri Karonen, Anssi Halmesvirta, Toivo Nyg[rd, Heikki Ran-
tatupa, Heikki Roiko-Jokela és Seppo Zetterberg. A magyar kézonség szamdra késziilt
kozel 350 oldalas munka a legujabb kutatasi eredmények felhasznalasaval ad attekintést
a finn torténelemrdl az éskortol napjainkig.

A finn torténelemrdl szép szammal lattak mar napvilagot hosszabb-révidebb munkak
magyar nyelven, de ezeket altalaban nem torténészek irtak, mert a finn torténelem kutata-
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