NEMZETI ES NEMZETISEGI IRODALMAK

»A multat is teremteni kell”

Fénod Zoltan: Magyar irodalom Cseh/Szlovdkiaban. Az vjrakezdés évei. = Irodalmi Szemle,
44. evf: 2001. 7-8.5z+10. sz.+11-12. sz. 93-111. p.+61-65. p.+98—121. p.

Fonod Zoltan tanulménya a cimben idézett Illyés Gyula-i gondolat jegyében fogant.
,,Egy korszak attol lesz mult, hogy megirjak — fejtegeti lllyés —, s valamirevalé mult meg-
teremtéséhez né¢ha nagyobb erd kell, mint a jovendééhez: mindent pontosan a helyére
kell tenni.”

A torténelmi kényszernek engedelmeskedtek azok, akik a kisebbség megmaradasat a
nemzeti kultiira megtartasaban és a szellemi ¢let megszervezésében lattak a trianoni bé-
kediktatum utan. A huszadik szazadi események, igy a masodik vilaghabortt lezaro pari-
zsi békeszerzodések (1947), majd az 1975-0s eurdpai biztonsagi értekezlet Helsinkiben
egyértelmivé tették, hogy az eurdpai béke biztositasa nem lehet a hatarok modositasanak
fliggvénye. Ez a felismerés napjaink Eurdpajara is érvényes. Ezzel magyarazhatd, hogy
az eurdpai unios elképzelések elutasitjak a hatarok modositasat, helyette a hatarok 1égie-
sitésére, atjarhatosagara torekednek.

1939-ben Fabry Zoltan a kdvetkezoket irta a szlovenszkoi magyarsag hiisz esztende-
jérol: ,,Volt egy hitiink, volt egy almunk: a szlovenszkdi magyar szellemiség lesz az az ar-
chimedesi pont, amely kiforgatja sarkabodl az eddig volt, tespedt, konok, elmeszesedett
beteg magyar életet. ....Szlovenszkoiak lettiink, masok, uj magyarok...Eurdpa volt a ha-
zank, demokracia a mértékiink és emberség a magyarsagunk.”

1948 utan az irodalomteremtés feltételei mostohabbak voltak, mint 1920 utan. Akkor
ugyanis egy halalra itélt nép €16 hite: a magyar sz6 nevében indultak azok, akik az egye-
diillétben is erések akartak lenni. 1945 utan hihetetlen mélységbdl kellett felkapaszkod-
niuk azoknak, akik vallaltak, a kisebbségi éIni akarast bizonyitva, a kultura- és irodalom-
teremtés gondjat. Az irok, értelmiségiek nagy része a magyariildozés idején vagy a kite-
lepités sorsara jutott, vagy megélhetése érdekében onként, Magyarorszagra koltozott. A
régi gardabol minddssze néhanyan maradtak. Az 0j helyzet, az (ij nemzedék szdmara 1¢-
nyegében tabula rasat jelentett. Csakis ezzel magyarazhato, hogy egyesek tajékozatlanul
leirtak, vagy tehertételnek tekintették a két vilaghaboru kozotti kisebbségi magyar irodal-
mat Csehszlovakiaban.

Fabry Zoltan A vddlott megszolal cimt 1946 majusaban megjelent nagy hatast esszé-
jében kel védelmére a jogaitol megfosztott kisebbségi magyarsagnak. A cseh és szlovak
értelmiséghez fordult segitségért. Szalatnai Rezs6 forditasaban 1947-ben jutott el az iras
a cimzettekhez. A magyar vagyok, tehat biins vagyok igaztalan vadja ellen a szellem
szabad embereihez fordult. Véddbeszédét azzal a meggydzddéssel irta, hogy a naciona-
lizmus tobzodasaval szemben nem allithat mast, mint a humanum becstiletét, a vox
humana dokumentélhat6 hitét és erejét. Naivan azt hitte, hogy ,,a fasizmus perében csak
az antifasizmus lehet perdonté mérték”. Kiizd6tarsai, Peéry Rezsé és Szalatnay Rezsd
antifasiszta irasait is felsorakoztatta, hogy bizonyitsa a magyar kisebbség a szlovak al-
lam idején is megdrizte a szellem és az erkdlcs tisztasagat. Esterhazy Janos példajaval és
a Szlovakiai Magyar Part bator, fasizmust elutasité magatartasaval is bizonyitani kivan-
ta, hogy a ,,szlovenszkoi magyarsag teljes egészében az antihitlerizmus itteni egyetlen
kollektiv hordozoja lett”. Fabry Zoltan nagy hatasi manifesztuma a szenvedélyes igaz-
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sagkeresés kordokumentuma lett. Tobb mint hiisz éven at csak titokban terjesztették.
Nyomtatasban 1968-ban jelent meg el6szor az lrodalmi Szemle hasabjain. Fabry Zoltant
a politikai hatalom még haldla utan is gyantisnak tartotta, amiért a korabeli cseh és szlo-
vak politika ellenében vallalta a kisebbségi magyarsag védelmét. Idozitett bomba volt
szamukra ez az essz¢é, hisz’ a hatvanas években felndvekvo fiatal nemzedék ujra és ujra
folfedezte a maga szamara, hitet és erét meritve tételes igazsagaibol a magyar sorskérdé-
sek megoldasaért folytatott kiizdelmeikhez.

Fabry munkaja mellett mas megraz6 irdsmiivek és dokumentumok is ismertek ebb6l az
idébél. Ezek tobbsége Magyarorszagon elsésorban az Uj Otthon cimii budapesti hetilap-
ban jelent meg. Foként Szalatnai Rezs6 és Peéry Rezso (Hét sovany esztendd gazdag ter-
mése) irasair6l van szo6. Szalatnai Rezs6 munkai koziil 4 csehszlovakiai magyarok 1918
és 1945 kozott cimii emlékirata figyelemre méltd, mely 1990-ig befejezetleniil a hagyaté-
kéban rejtve maradt. Kisebbségben és igazsagban (1970) c. historiai vallomasait egybe-
gylijté kotetéért a hivatalos Szlovakia szamara politikailag megbizhatatlan személy lett.
Az egykori harcostarsak koziil Bethlen Oszkar volt, aki els6ként reagalt a Szabad Nép ha-
sabjain Fabry Zoltan nevezetes esszéjére, de a magyarorszagi sajto tobbsége szolidaris
volt a kisebbségi magyarsaggal. Emlitésre mélté még a Csehszlovakiai Magyar Demok-
ratikus Népi Szovetség, melynek tiszteletre mélto tagjai olyan roplapokat és kiadvanyo-
kat jelentettek meg 1946-ban, melyek a magyarsag tajékoztatasat szolgaltak. A szlovaki-
ai foiskolakrol kitiltott érsektijvari magyar fiatalok Szent Gyorgy Kollégiuma Menedék
cimmel adott ki gépirasos kiadvanyt. Sas Andor két értekez0 tanulmanyat, melyet a habo-
10 alatt irt, a pozsonyi Magyar Tanszék 6rzott meg, 1993-ban jelentette meg a Kalligram
Kiado.

Olyan dokumentum-értékii kotetek 1attak napvilagot az elmult évtizedben, mint Szabd
Karoly: A magyar—csehszlovak lakossdgcesere torténete harom kotetben; a Szalatnai-hagya-
tékbol jelentette meg Toth Laszlo: Hivebb emlékezésiil Pozsony 1995 cim{i munkajat. Ko-
tetbe szervezddtek a kortarsak és koronatanuk irasai im. Peéry Rezso: Gondolatok a teher-
vagonban,; Szalatnai Rezs6: Kisebbségben és igazsagban, Két hazaban egy igazsaggal.
Szintetizalo jellegiick azok a munkak, melyeket Janics Kalman (Hontalansag évei),
Vadkerty Katalin (4 reszlovakizacio), Karel Kaplan (Csehszlovakia igazi arca) kutatasai
alapjan ismerhetett meg az olvasokdzonség. Kortorténeti tajékozodasban segitenek Duray
Miklos kotetei (Szlovakiai jelentés, Parizs,1982; Kettds elnyomdsban, Budapest, 1988.)
Ezeken kiviil tanulmanyok, emlékezések 1égioi allnak ma mar a kutatok rendelkezésére.
Ami hidnyzik, az a vitaszellem, kovetkezésképpen az események targyilagos megitélése.

Kozvetleniil a habora utan, a 1étért vivott belathatatlan kiizdelemben szot kért az iro-
dalom is. A hontalansag éveinek irodalmarol a Mint fészkébdl kizavart madar (Szerk.:
Molnar Imre, T6th Lasz16. Bp. 1990) cimii antologia, valamint a Zalabai Zsigmond altal
szerkesztett Magyar jeremidd (visszaemlékezések, versek, dokumentumok a deportalas-
10l és a kitelepitésrdl 1946—1948. Pozsony, 1995) cimii kitetek adnak attekintést. Elmé-
nyekrél van mindenekel6tt szo, a vers, a proza az események sodrat kovetve elsGsorban
apanasz, a fajdalom kifejez6i. Gy6éry Dezsd, Forbath Imre, Mécs Lasz16 antifasiszta ver-
sei nyitjak a sort. Vozari Dezs6, Racz Olivér, Szabo Gyula a haboruban elesettek, a kon-
centracios taborokban elpusztult artatlanok emlékét idézik. Csontos Vilmos, Gyurcso Ist-
van a kisebbségi magyarsag deportaciés dobbeneteit orokitette meg. Kovesdi Laszlo,
Jocsik Lajos, Duba Lajos, Szoke Istvan, Kovacs Istvan, Kossanyi Jozsef, Czimer Péter,
Nagy Béla versbe foglalt fijdalmai, ,,hirverse” emlitésre méltok még a két antologiabol.

A prozairok koziil Darko Istvan palyaja — sorstarsai¢hoz hasonléan — az 1946-os kény-
szerll attelepiilése utan megtort, pedig a két vilaghaboru kozotti kisebbségi magyar elbe-



sz¢16 irodalom legtehetségesebb képviseldjét tisztelhetjiik személyében. Uj, eddig isme-
retlen fejezete a kisebbségi magyar prézairodalomnak Rudndy Teréz munkassaga.

1848 decemberében a magyar sz6 tilalmi béklyéi alol szabaduld Uj Sz6 hasabjain kez-
dodott a szlovenszkoi magyar irodalom ,,harmadviragzasa”. Az j korszaknak nemcsak
névadoja (,,harmadviragzas™) volt Fabry Zoltan, hanem az irodalmi folytonossag képvi-
sel6je is egyben. Ez a szakasz joforman a semmibdl indult. Az eliildozott irok, koltok, ér-
telmiségiek helyére egy 0j nemzedék 1épett, 6k vagtak neki—jobbara felkésziiletleniil —az
irodalomszervezés gondjanak. Az ismert és azota beérkezett irok koziil az els6k kozott
szolalt meg Egri Viktor, Galy Olga, Gyurcso Istvan, Dénes Gyorgy, Dusik Daniel, Ozsvald
Arpad, Babi Tibor. Az Gtvenes évek elején azonban a dogmatizmus és a sematizmus iro-
dalmi életet nyomorité torzitasait latva megint csak Fabry Zoltan biralta kemény szavak-
kal, tapintatos kritikaval mégis a tollforgato fiatalokat. A sematizmus korszakat az a vita
zérta le, melyet T6zsér Arpad inditott 1963-ban a Hét hasabjain elmarasztalva az iroda-
lomkritikat azért, amiért nem teremti meg az irodalomtudatot huzédozva attél, hogy
elemzo6 kézzel nyuljanak az 1948—1958-ig tartd korszakhoz, s hogy pontot tegyenek az
Un. sematizmus-vita végére. A pontot végiil is megint Fabry Zoltan nagy hatasu irasa, az
Antisematizmus jelentette.

A kortars magyar irodalom helyzetét Szlovakidban 1989 utan nemcsak az elméleti kér-
dések tisztazatlansaga nehezitette, hanem az is, hogy a rendszervaltas utan nem kertilt sor
az el6z06 negyven ¢év irodalmi korszakanak targyilagos értékelésére. Az irodalmi tudat za-
varait fokozza, hogy visszatéréen megkérddjelezik a kisebbségi irodalom helyzetét, sze-
repét, sot a kisebbségi irodalomtorténet-iras értelmét is. A ,,szétszorodas utan” a kisebb-
ségi irodalmak mindegyike ,,autonomnak”, ugyanakkor a nemzeti irodalom és kultura ré-
szének tekintette magat. Tette ezt a tobbségi nemzetek részérdl valtozatos hevességgel is-
métlodo elszigetelési, az anyanemzet testérol valo levalasztasi kisérletei ellenére. A
magyar kisebbségi irodalmak képviseldi a , kettds kotédés™ elvét hangoztattak. ,,Mi nem
ideiglenesen tartozkodunk ezen a foldon, hanem itt sziilettiink, itt vagyunk honosak...
Mas kérdés, hogy csehszlovakiaisagunkbol mi kovetkezik az altalunk miivelt irodalomra
nézve.” ,,Ha bezarkozas, izolacio, akkor Fabry Zoltannal egyiitt kialtjuk, hogy nincs
szlovenszkoi magyar irodalom... Ha viszont nyitottsag, vilagra latas, tobb kultaraban
¢lés €s gondolkodas, akkor az egyetemes magyar irodalom e részének specialis jellegét a
rész nevében is kifejezésre kell juttatnunk, s miért ne lehetne neviink a tertileti hovatarto-
zasunkat is kifejezé csehszlovakiai magyar irodalom?” (Tézsér Arpad). Két évtizeddel
késobb 1998-ban Grendel Lajos az elszigeteltség okait vizsgalva legfobb bajnak a ming-
ségi miivek elmaradasat jelolte meg.

Kiilon fejezetben szol Fonod Zoltan azokrol a tobbségi nemzet részérdl megnyilvanu-
16 kételyekrol és ellentmondasokrol, amelyek részben a cseh és szlovak irodalomtorténé-
szek értékeléseiben, részben pedig a kulturpolitika kisebbségi magyar irodalmi publici-
tast stjto intézkedéseiben fejezddnek ki. A csehszlovakiai, valamint a hataron tuli ma-
gyar irodalmak mibenlétének, 6nazonossaganak és a magyar irodalom egészébe valo be-
illeszkedésének vitai maig folynak.

Vitak zajlanak tovabba a csehszlovakiai magyar irodalom korszakoldsara vonatkozdéan
is. Altalaban elfogadjak Fabry Zoltin rendszerezését, miszerint az els6 korszak az alapo-
zas ideje volt a ,,semmi talajan” 1918-1938-ig. A masodik id6szak 1938-t61 1948-ig tar-
to szomoru idészak, amikor a fasizmus terrorja utan a szlovak burzsoa nacionalizmus
képmutato alattomossaga bénitotta meg a kisebbségi magyar szellemi életet. A harmadik
korszakot 1948 decemberétél, az Uj Sz6 megjelenésétél szamitotta Fabry Zoltan. Ezt a
korszakhatart vitatja a hetvenes évek végén Koncsol Laszl6, majd Fonod Zoltan, akik a
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korszakhatart inkabb 1945-re tennék. Megkérddjelezik ugyanis a két eltérd torténelmi
korszaknak (a fasiszta szlovak allamnak és a habort utdni antidemokratikusan épitkezd
Csehszlovakianak) az 6sszekapcsolasat az ,,elnémitottsdg™ alapjan. Nem az a gond, hogy
az ,.elnémitottsdg” nem lehet korszakhatar, hanem az is, hogy a fasizmus feletti gy6ze-
lem eleve Uj tarsadalmi és politikai lehetdségeket teremtett Kelet-K6zép-Europaban
éppugy, mint szerte a vilagon. Fabry Zoltan felosztasat Gorombei Andras és Szeberényi
Zoltan sem fogadta el, ,,mert sem az irodalmi, sem a politikai valtozasoknak nem felel
meg.”

A targyszeri vitak, nézetek és véleménykiilonbségek segithetnék a kisebbségi magyar
irokat abban, hogy az 0j évezredben is megfeleljenek a kihivasoknak. Mert a kisebbségi
sorsot meg lehet tagadni, de nem lehet bel6le kivonulni. Amikor a letint évtizedek értel-
mezését kisérlik meg az irodalomtorténészek, a mindenkori €16 irodalommal kell szem-
besiilniiik és azzal a kikeriilhetetlen ténnyel, hogy a kiilonboz6 korszakokban keletkezett
miiveket kell esztétikai-nyelvi-poétikai szempontbdl megvizsgalni. Ez azt is jelenti,
hogy vizsgalodast segité koordinatakat kijeldlni az irodalomtorténeti és elméleti szem-
pontok valtozasa miatt egyaltalan nem konnyt feladat.

Mindezek eldre bocsatasaval Fonod Zoltan az elmult 6tven év irodalmat négy korszak-
ra osztva vizsgalja: 1. Az ellentmondasok korszakal948-1957-ig; 2. Utkeresés — a klasz-
szikus és a modern 6rokség utjan 1958-1969-ig; 3. Uj érzékenység — avantgard és poszt-
modern kisérletek 1970-1990-ig; 4. Korforduld, irodalmunk 1990 utan.

Az ellentmondasok korszaka
(1948-1957)

A sematizmus szoritasabol elsdsorban azok tudtak szabadulni, akiknek képzettségiik ré-
vén meghatérozo irodalmi élményeik, példaképeik voltak (Ozsvald Arpad, Babi Tibor,
Récz Olivér, L. Kiss Ibolya). Uj hajtdsok (1953) cimmel jelent meg az az antologia, mely
a fiatal szlovakiai magyar irok és koltok seregszemléje volt, ma mar csak kortorténeti
adalék lehet. Ha név nélkiil sszekevernénk az irasokat, nem lehetne megmondani, me-
lyiket ki irta. Koziliik emelkednek ki egy évvel késobb a Hdarom fiatal kolt (1954) cimil
kétet szerz6i: Torok Elemér, Ozsvald Arpad és Veres Janos. Megnyugtatd eredményt
még az elsd onallo kotetek sem hoztak. Dénes Gyorgy: Magra var a fold, 1952; Galy Ol-
ga: Hajnali 6rségen, 1953. Az eredetiség, az élmény erejét elsdsorban Babi Tibor Ez a te
néped, 1954 cimii kotete jelentette, amely az 1945 utan elnémitott magyarsag hazara ta-
lalasat, emberségbe vetett hitét tudta erdteljesen megfogalmazni. A kevesebb verset és
tobb koltészetet Fabry Zoltan-i felszolitasa a legjellemzdbb erre a korszakra. A prozairo-
dalom sem tudott Gjat és mas szemléletet hozni ezekben az idékben. A két vilaghaboru
kozotti elismert irok, Egri Viktor, Szabo Béla is képességeik alatt teljesitettek. Szabd Bé-
la 1951-ben megjelent novellaskotetét is iskolas sokat akaras jellemezte, pedig ,,ha a for-
mai fegyelmet fokozni tudna, a novella Jozsef Attilaja lehetne.” Mint szemiink fényét
(1953) cimti regénye a sematizmus allatorvosi lova. Marci, a csodakapus (1955) és A
menyasszony (1956) cimi regényei azonban mar figyelemre mélto szinfoltjai voltak a
korabeli irodalmi életnek. Macs Jozsef Vég nélkiili gyiilés (1955) cimii kotetében rovid
torténetekkel mutatkozott be, melyeket ér6félben 1évé gyiimolesnek nevezett a korabeli
kritika. A Tomorkény, Mora, Gardonyi modoraban megidézett torténetek legfobb hibaja
a felszinesség, a falusi emberek sorskérdéseinek nagyon is konnyed kezelése, a politikai
valtozasok kényszerének leegyszertisitése. Ez vonatkozik a Té/i vilag (1957) cimi regé-
nyére is, mely a kollektivizalodas gondjaival kiiszk6do falusi életet abrazolja.



Utkeresés — a klasszikus és modern orokség vallalasa
(1958-1969)

A egyéni utakat valasztva kereste a kisebbségi magyar prozairodalom megujitasainak
modozatait. A magyar irodalomban is t6bb stilusiranyzat ¢l egymas mellett a 18. szazad
Ota, s ez a jelenség a kisebbségi magyar irodalom esetében sem ismeretlen, kovetkezés-
képpen a stilusiranyok kozotti hatarok is elmosodtak. A huszadik szazadi magyar iroda-
lomban a realizmus, Gjrealizmus, hagyomanyos és modern avantgard tipusait szokds em-
legetni.

A koltészetben kétségtelentil a ,,nyolcak” nemzedékének antologidja jelentett 0j szint,
1ij arcokat. Ugy akartak a szlovakiai magyar lirdt meg@jitani, hogy szemiiket a kortars
magyar koltészet legjobb alkotdira vetették. A Fiatal szlovakiai magyar kélték antologi-
djaban (1958) lényegében az tvenes évek kozepétdl fellépd koltk, Cselényi Laszlo,
Fecso Pal, Gyiire Lajos, Kulcsar Tibor, Zs. Nagy Lajos, Petrik Jozsef, Simko Tibor és T6-
zsér Arpad jelentkeztek. Ezek a kolték elsésorban a miivészi forma terén multak feliil az
el6z6 nemzedéknek formailag szimpla, egyszinii koltészetét. Hajlékonyabb, gazdagabb
koltdi nyelv, batrabb kifejezéskeresés és képalkotas, erésebb gondolati jelleg, dusabb rit-
mikai arnyaltsag és szélesebb skala jellemzi a termésiiket.

A korszakot targyalva meg kell emliteni azokat a jelentkezoket, akik antologias elz-
mények nélkiil adtak le névjegyiiket a szlovakiai magyar irodalomban (Gal Sandor, Toth
Elemér, Barczi Istvan, Monoszloy M. Dezs0).

A prozairodalomban Iényeges valtozast csak a hatvanas évek elején Racz Olivér, Do-
bos Laszl6 ¢s Duba Gyula munkassaga jelentettek. Racz és Duba Iényegében a hagyoma-
nyos realista prozat miivelte, Dobos Lasz16 a korszerti eszkdzok keresésével, az idsikok
merész valtasaval és a belsd monologok alkalmazasaval mutatott (j utat a magyar proza
megujitdsanak Csehszlovakiaban.

Meghatarozo volt a korabeli irodalmi €letben, hogy sokéves csatarozas utan 1958
6szén végre megjelenhetett a szlovakiai kisebbségi magyar irodalom leghosszabb életii
organuma, az lrodalmi Szemle. Az elmult tobb mint negyven év soran valoban forum lett,
a kisebbségi magyar irodalom elsé szamu szintere. Vele és altala 1épett a szlovakiai ma-
gyar irodalom és részben a szellemi kozgondolkodas a férfikor kiiszobére, és €li ma is
igazi férfikorat.

Uj érzékenység — Avantgard és posztmodern kisérletek
1970-1990

Ahetvenes évek egyik meghatarozo jelensége volt, hogy egy masfajta latasmodu 4j nem-
zedék hivta fel magara a figyelmet. Elédeikhez hasonléan nekik is meg kellett kiizdeni-
ik azokkal a fenntartasokkal, melyeket a konzervativ szemlélet és a hagyomanytisztelet
iiriigyén gerjesztettek korilottiik. A Szlovak froszovetség Magyar Szekcioja és az Irodal-
mi Szemle szerkesztésége 1969-ben munkaértekezleten vitatta meg a fiatal irok és koltdk
munkdassagat. Ezt kovette az a sajtovita, mely az Egyszemii éjszaka cimii antologia meg-
jelenése elott bontakozott ki. Jorészt ennek az ellenszélnek is ,,kdszonhet6”, hogy az an-
tologia csak 1970-ben jelent meg Tézsér Arpad szerkesztésében, aki az Irodalmi Szemle
Vetés rovataban mar korabban gondjaiba vette a fiatal nemzedéket. A rovatban tobb mint
harminc tollforgato6 szolalt meg két-harom ¢év alatt. Koziiliik emelkedtek ki a ,.kilencek™:
Aich Péter, Keszeli Ferenc, Kmeczkd Mihdly, Kulesar Ferenc, Mikola Anik6, Németh
Istvan, Szitasi Ferenc, Toth Laszlo és Varga Imre. Szinte korparancsba kapték a ,,mo-
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dernnek lenni mindenest6l” Rimbaud altal megfogalmazott, majd Ady altal megtjitott
tizenetét. Az eltelt évtizedek tantisaga szerint nem a vadak ¢és vadaskodasok igazolodtak,
hanem az értékteremtés e nemzedék részérdl is.
Egy évtized mulva, 1980-ban, a Megkdzelités cimii koltészeti és képzomiivészeti antolo-
giaban (Toth Laszlo és Kulesar Ferenc szerkesztette) Gjra hét kolté mutatkozott be
(Karsay Katalin, Kendi Maria, Kovesdi Karoly, Molnar Laszld, Lunczer Gabriella, So-
mos Péter és Sodky Laszld). A koltok mellett fiatal tehetséges képzodmiivészek is helyet
kaptak az antologidban (Csoto Laszlo, Dolan Gyodgy, Dudor Istvan, Fodor Katalin, Miku-
las Balazs, Lorincz Zsuzsa és Lipesei Gyorgy). Ebbol a nemzedékbdl azonban keveseb-
ben maradtak a palyan, mint a korabbi generaciokbol.
A fiatal tehetségek gondozasat a nyolcvanas évektdl a Madach Konyvkiado programsze-
rlien vallalta, igy a Fénix Fiizetekben (1981) sok fiatal kolto debiitalt (Bettes Istvan,
Barak Laszlo, Szigeti Laszlo, Kendi Maria, Lacza Tihamér, Dusik Eva és masok).
1986-ban jelent meg Probauit cimmel az az antologia, amelyben 1ényegében az Irodia
néven csoportosuld fiatal nemzedék koltdi és prozairdi szerepeltek (Csepécz Szilvia,
Farnbauer Gabor, Fellinger Zoltan, Hizsnyai Zoltan, Hédossy Gyula, Hogya Gyorgy, Ju-
hasz Jozsef, Krausz Tivadar, Ravasz Jozsef, Szentandrasi Tibor, Talamon Alfonz). A
,minden tagadas” elvével szervez6dé mozgalom tagjainak tobbsége a késébbiek soran
tehetségrol, ratermettségrél adott bizonysagot.

A nyolcvanas évek nagy meglepetése volt a magyar irodalomban Grendel Lajos szin-
re 1épése. Kisregényei, regényei nemcsak a csehszlovakiai magyar irodalom értékrendjét
alakitottak at, hanem az ir¢ a kortars magyar proza viszonylataban is elismert helyet vi-
vott ki maganak. Miiveiben modern formanyelven probalja ,,az igazsagot egyensulyba
hozni a tényekkel”, mert a legfontosabb szamara, hogy ,,ne legyen pokol az életiink”.

Lényegében ezt az utat kdveti az Irodia-nemzedék tagjaként Talamon Alfonz is, azzal
a kiilonbséggel, hogy nala a formanyelv inkabb a francia 0j-regény és a latin-amerikai
magikus realizmus szdvegformalasat koveti, ebbdl villannak eld az dlom ¢és a valosag ha-
tarain zajlo torténetek.

Hol végzédik a mult, s hol kezddédik a jovo? — teszi fel a kérdést a szerz a nyolcvanas
évek kisebbségi magyar irodalmat vizsgalva. Hiszen az irodalmi folyamatok nem kdve-
tik, az esetek tobbségében megeldzik azokat a valtozasokat, amelyek a tarsadalomban
végbemennek. S minthogy a paradigmavaltas a csehszlovakiai magyar irodalom eseté-
ben 1989 utan elhuzodo folyamat volt, ezért nem lehet 1989-et egyértelmiien korszakha-
tarnak tekinteni. Azok a folyamatok ugyanis, amelyeknek a kilencvenes években tanti
lehettiink, joval korabban, a nyolcvanas években elkezdddtek.

Korfordulé 1990 utian

A rendszervaltast kovetd évtized irodalmi gondjai koz¢ tartozik, hogy a kisebbségi ma-
gyar irodalom megitélése, helye és szerepe az elmult években rendkiviil ellentmondasossa
valt. Jorészt azért, mert elbizonytalanodott az az értékrendszer, amely az irodalmi miivek
megitélésében fogodzot jelentett az irodalomkritikus szamara. A veszedelmet az jelenti,
ha az irodalomkritikaban és az irodalomtorténetben olyan szempontok jutnak kizarolagos
helyzetbe, amelyek az irodalom autonomiajat, céltalan kalandozasait talhangstlyozzak, s
ugyanakkor bagatellizaljak azokat az alkotasokat, melyek a nemzet sorsa iranti felelds-
séggel irodtak, és magas miivészi szinvonalat képviselnek.”

Domokos Matyas véleménye szerint a szellemi, az irodalmi elit nagy része élettapasz-
talatait képtelen irdilag feldolgozni, miivekbe konvertalni, mert elveszett az a belsé meg-



gy6z0dése, ami minden irdi kifejezésnek, minden formald ihletnek legerdsebb rugodja:
hogy tudniillik 6sszefliggd elképzeléssel, koherens latomassal rendelkezik a vilagrol.

Az elméleti kérdések tisztazatlansaga mellett a kortars magyar irodalom helyzetét
Szlovékiaban az is bonyolitja, hogy 1989-ben nem keriilt sor az el6z6 negyven év irodal-
mi korszakanak targyilagos értékelésére.

Az irodalomkritika jelenlegi allapotat a szorvanyszeriiség és értékhierarchia folyama-
tos zavara jellemzi. A fiatal kritikusok koziil egyediil Németh Zoltan foglalkozik rend-
szeresen a kisebbségi magyar irodalom kérdésével.

Akilencvenes évek elején a fiatal Gyory Attila és Z. Németh Istvan kolt6i és prozairdi
munkai emelhetdk ki, tovabba az Irodalmi Szemlében és a Nyugtalan Indak (1993) cimi
antologiaban publikald Boleman Laszld és Csehy Zoltan versei, valamint Fabian Nora
groteszk és abszurd novellai, N. Toth Aniko balladisztikus meséi arattak megérdemelt el-
ismerést. Egy masik 1993-as antologia, a Kapufa a Parnasszuson figyelemre mélto tehet-
ségei: Juhdsz Katalin, Polgar Aniké, Pénzes Timea, Ollés Edit és Kozsar Zsuzsanna.
Mizsér Attila versei (Hab nélkiil, 2000) elsésorban az 11j koltéi megoldasok iranti sokol-
dalu érzékenységiikkel lehetnek a szlovakiai magyar irodalom szamara biztatoak.

Tanulmanya végén Fonod Zoltan — szembesiilve azokkal az ellentmondasokkal, me-
lyek az utobbi években megosztjak és szekértaborokba kényszeritik az irokat — a szlova-
kiai magyar kultura és szellemiség egységére apellalva, onmérsékletet siirgetve az dssze-
fogas értelmére és elkeriilhetetlenségére hivja fel a figyelmet.

Cholnoky Olga

».-.6rdekeltek bolcs kinjaid, megismerés!”

Baldzs Imre Jozsef: Vizlat az erdélyi magyar kéltészetrdl (1818-2000).=
Korunk, 3. folyam 2001. 11. sz. 3-8. p.

A tanulmany a kolozsvari Kalota Konyvkiadonal megjelend erdélyi magyar koltészeti
antolégia elészava. Ujdonsaga, hogy az eddigi, hasonl6 antolégiak fehér foltjaira felfi-
gyelve masféle szinarnyalatokra, hangsulyokra, az életmiivek 0j kontextusaira hivja fel a
figyelmet.

A legtdbb, szigortibban valogatott erdélyi magyar koltészeti antologiaban példaul
egyetlen kolté sem szerepel az 1893-ban sziiletett Bartalis Janos ¢és az 1906-ban sziiletett
Horvath Imre kozott. Pedig az erdélyi magyar koltészet az elsé vilaghabort utan nem a
semmibé] tinik el. Azok a kolték — Aprily Lajos, Tompa Lészl6, Reményik Sandor —,
akik 1918 utan jellegzetes figurakka valtak, mar a szazad els6 évtizedében is jelentds ver-
seket irtak. Lehetne itt Ady és elddei erdélyiségérdl is szolni. Az 1920-as évektdl kezdve
a koltok, a kortilmények altal kényszeritve, erdteljesebben figyelnek egymasra, és kiala-
kul egy sajatos, allegorikus kolt6i szotar, amely egyfajta értelmezést kinal a Trianon uta-
ni értelmiségi helyzetre.

Ezzel parhuzamosan azonban megindul az a kdltészeti széttartas, amely minden ,,nem-
zedéki-helyzeti csomopont utan” sziikségszeriien bekovetkezik. Tompa Laszlo borongds
hangulatait, maganyérzéseit olykor 6romélmények tudatos megélésével teszi probara.
Aprily Lajos sodré lendiiletii ritmusokkal kisérletezik. Reményik Sandor erés moralis
toltetli verseit pedig olyan koltemények dvezik, amelyek a szerepnek az énrél valo leva-
lasat konstataljak. Bartalis Janos pedig az 1910-es évek avantgard lendiiletét panteiszti-
kus vitalizmussa alakitja.
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