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je, és jogos félelem alakulna ki Nagy-Albania szomszédaiban. Ennek azonban ma még
kicsi a valoszinlisége, de az egyértelmiinek tlinik, hogy nagyon sokaig nem lehet a Ko-
szovo jovojére vonatkozo nemzetkdzi dontést halogatni. Ennek tobb oka is van:
— a torténelem is bizonyitja, hogy nem lehet egy népet sokaig megfosztani az 6nren-
delkezési jogatol;
— azalbanok nem fognak hosszu tavon a Koszovo protektoratusi statusaval jaro, Nyu-
gat-Europatol fliiggo helyzetiikkel megbékélni;
— Montenegro esetleges idokozbeni fiiggetlenné valasa precedenst teremthet az elsza-
kadasukért harcolo albanoknak.

Ugyanakkor a jelenlegi helyzet fenntartasa mellett sz6l az, hogy az UNMIK- és a KFOR-
erdk kivonasa — ami Koszovo fliggetlenségének egyik elofeltétele lenne — az etnikai har-
cok azonnali kitijuldsahoz vezetne.

Osszefoglaldsul elmondhato, hogy Koszovo fiiggetlenségének nemzetkozi elismerése
elkeriilhetetlen. A jelenlegi helyzet még nem érett meg erre, éppen ezért a Nemzetkozi
Kozosség legfontosabb feladata most az, hogy az egész térséget felkészitse erre, az egész
Balkan jovojét meghatarozo eseményre, illetve hogy a szerbek ¢s az albanok bevonasa-
val kidolgozza az Eurdpa békéjét €s stabilitasat legkevésbé veszélyeztetd megoldast. En-
nek érdekében el6szor a koszovoi albanok feleldsségtudatat és onallosagérzését kell erd-
siteni, illetve stabilizalni kell a demokraciat a poszt-MiloSevié-i Jugoszlaviaban.

Nagy-Albania megsziiletését pedig az Eurdpai Unid azzal el6zheti meg, hogy Mace-
donia és Albania szamara olyan integracios lehetOségeket és elérhetd célokat fogalmaz
meg, amelyek hatasara Koszovo fiiggetlenségének idépontjara az albanok lakta teriiletek
egyesitése lekeriil ezen orszagok politikai napirendjérél. Ez és a demokracia szempont-
jabol kedvezo szerbiai folyamatok adhatnak csak reményt Koszovo jovojének mindenki
szamara elfogadhato rendezésére a kovetkezd évtizedben.

Vadasz Rezsé

Afrika az etnicitas prizmajaban:
a francia allaspont és a vita id6szeriisége

Otayek, René: L’Afrique au prisme de [’ethnicité : perception francaise et actualité du débat. = La Revue
internationale et stratégique, 2001. 43. no. 129-142. p.

Avilag egészére kiterjedd gazdasagi globalizmus uniformizal6 kulturaja — fiiggetleniil az
Ujmarxista, liberalis stb. megkozelitésektdl — onkénteleniil el6hivja az éledd identitaske-
resés, a nacionalizmus er6sodését.

Miért ne zajlana ugyanigy a szubszaharai térségben mindez? Az etnicitas kérdései
azonban sajatos kodok és folyamatok kozepette meriilnek f6l. Az afrikai tarsadalmakban
— gyakran ugy tlinik — a heterogén etnikum akadalyt jelent a demokratizalodasban. Mar-
pedig ez azt is cafolhatatlanul jelzi, hogy a pluralista szociokultira szdmara a demokra-
cia mint politikai rendezdelv, valamint a fejlodés és a megallapodottsag kivanalma, egy-
szertien ,,nem kompatibilis”. Egyébként ennek a gondolatnak meglehetdsen régi hagyo-
manya van; John Stuart Millnél pl. mar 1862-ben megjelenik. De Chirac elnok is felhiv-
ta a figyelmet az afrikai tobbpartisdg veszélyeire legutobb elefantcsontparti
tartdzkodasakor. Szerinte ugyanis az nem képes az etnikumok kozotti torésvonalak fel-
szamolasara.



Az elméleti szakértok, a tranzitologia (Ph. Schmitter, J. Santiso), illetve a szekvencia-
lis modell (L. Binder) alkalmazdi is azt allitjak, hogy a demokracia a nemzethez kotott
fogalom: a nemzet egységében teljesedik ki torténelmileg-politikailag a demokracia.
Meg kell jegyezni azonban, hogy a példaként emlegetett Nyugaton is sokszor illiizié ma-
radt az etnocentrikussag kizarasa.

A francia politikai kultiraban pedig mindig is kiilonds szerepet jatszott az etnikai pa-
radigma.

Attol valé félelmében, hogy a XIX. szdzadi eredetii rasszizmussal rokonithato, a fran-
cia akadémiai vilag 6vakodott az etnicitas kérdéskorét taglalni. A XX. szazad 70-es évei
azonban elkeriilhetetlenné tették — a bevandorlok dinamikus integracidja, valamint a
Front national novekvo szavazatai miatt —a *nemzet’ fogalmaval valo politikai-tudoma-
nyos szembenézést.

’Nemzet’ és *koz0sség’ szembedllitdsa tobb mint két évszazados; a jakobinus mozga-
lom vetette fol. A mitikussa novelt biologiai "'nemzet’ a kor felfogasa szerint politikai gy6-
zelmet aratott a vérségi kotelékeken, és az allampolgarok "k6zosség’-én, amit leginkabb
az 1791-es Alkotmany bizonyit. Egy évszazaddal késébb —nagyjabol Elzasz-Lotharingia
porosz bekebelezésekor — Ernest Renan biiszkén preferalta a franciak ’szerzédéses logi-
ké&ji’ egyiittélésének gyakorlatat a német vérségi-kulturalis egylivé tartozassal szemben.
A francia felfogas szerint ugyanis ,,A nemzet nem egyéb mindennapos népszavazasnal.”
A francia modellt azonban nem szabad dsszetéveszteni az egyetemessel.

Természetesen a francia "nemzet’ fogalom sem teljesen mentes a faji, kulturalis megha-
tarozottsagtol (F. Khosrokhavar), az *etnikum’ fogalom jelentéstartalmatol (L. Dumont).
A nemzeti érzésben egyiitt fejezddik ki a kulturalis és a politikai, s ezek torténelmi konst-
rukciok (S. Duchesne). Ha a politikai kotelék ténylegesen ott rejtdzik is a nemzet mélyén,
els6dlegessége éppen nem zarja ki a kulturalis egység alapos feltarasat (A.-M. Thiesse).

Mas teoretikusok a nemzetet és a nacionalizmust az etnikumhoz viszonyitjak (E.
Gellner, B. Anderson, A. Smith).

Elképzelhetd, hogy a gyarmatositas korszakaban ezek a nézetek milyen fontos szerepet
jatszottak. A I11. Koztarsasag idején, amely maga példazta a koztarsasagot a laikussag és
a kotelez6 oktatas tirligye alatt, nehéz lehetett alkalmazkodni az Afrikaban zajlo torzsi
anarchigdhoz. A ,,gyarmati helyzet” a nemzetallamma szervezddott tarsadalmak felsdbb-
rendiiségének valosagosan logikus és legitimalt dominancidja volt az efféle szervezettsé-
get nem ismerd, ,,primitiv” tarsadalmak felett (G. Balandier). Ebb6l kvetkezett a ,,mas”-
rol alkotott sajatos elképzelés, s az ennek megfeleld politikai-adminisztrativ fellépés.

A jakobinista szemléletl, blirokratikus racionalitas azonnal megnevezni, megkiilon-
boztetni, osztalyozni, hierarchizalni, réviden ,,rendbe tenni” kivanta az afrikai kolonia-
kat. Ez a rdkényszeritett etnikai osztdlyozas megmerevitette az eurdpai gyarmatositas
el6tt mar megalkotott identitasfogalmat, amelyet pedig éppen a fluiditas, ingadozas, la-
bilitas jellemzett.

Etnikum és gyarmatosito rendcsinalas

A ,,gyarmati gyakorlat” szerint a katonasag, a civil kormanyzat és az antropologusok ko-
z0s célja a helyi lakossag mind alaposabb megismerése, asszimilalasa. Talan a tudosokat
kivéve mindenki a konnyebb kormanyozhatdsag érdekében gondolta igy. Folmeriil a kér-
dés, hogy az etnikum fogalmat a gyarmatositok , talaltak fel”? Es az afrikanisték a véalasz
érdekében ujra és Ujra szenvedélyesen vitaba szallnak. A klasszikus marxistak igenld va-
laszat az teszi vitathatova, hogy a szocialis beavatkozast mindig manipulacionak feltéte-
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lezik, egytttal az afrikaiakat passziv aldozatnak tlintetik f61. A marxistakhoz kozeli néze-
teket vallo tudosok véleménye is arnyalasra szorul; tény ugyanis, hogy a gyarmatositast
megelézdleg is voltak etnikumok, amelyek megkiilonboztették magukat, és 1éteztek
identitas nélkiiliek. Az etnikum nem a gyarmatositas ,,talalmanya”. Egyfel6l nem lehet
kétségbe vonni, hogy a torténelmi tavlati iszlam szent haboruk Nyugat-Afrikaban, a
XVIII-XIX. szazad soran ténylegesen identitast formaltak at. Mas fel6l naiv dolog azt
feltételezni, hogy a gyarmatositok mintegy a semmibdl alkottak etnikumokat szinre 1épé-
siik soran. Nem kétséges, hogy némileg ,,.barkécsoltak™ az identitast, s ehhez pl. a keresz-
tény missziok nagyban hozzajarultak a bennsziilott nyelvek feltarasaval, bizonyos szoka-
sok rogzitésével. A kérdés tehat ma nem az etnikum létez6/nemlétezo volta, hanem valo-
jéban az, hogy miért kovetelik ma az Gjraasszimilalodast az egyébként manipulalt etni-
kumoktol.

Akarhogy is nézziik, a gyarmatositas jogilag tagadta az egyenldség republikanus elvét
azzal, hogy a Birodalom alattvaloit két részre osztotta, ,,allampolgarokra” és ,,bennszii-
16ttekre”. 1946 ota ez utdbbi megnevezés ,,6slakossa” finomult, és eltordlte a jus solit,
megteremtve a jus sanguinist. Ezzel egyiitt 1956-ig egyes alapvetd jogoktol meg voltak
fosztva, mig specialis biintetéjogok vonatkoztak rajuk, pl. kényszermunka. A gyarmati
politikaban tehat meglehetdsen szoros kapcsolatban allnak a méassag, az alternativitas és
a jakobinus nemzet-fogalom. Csoda-e ezek utan, ha az afrikaiak szamara oly fontos az
etnicitas?

A tranzitologia, a szekvencialis modell stb. valldi vajon a ,,bumerang-hatassal” ma-
gyardzzék-e, hogy a globalizacid kordban Korzikan, Baszk-fo6ldon, Bretagne-ban,
Kataléniaban, Eszak-frorszigban stb. nemzeti identitasuk megérzését kovetelik a polga-
rok? Ténylegesen fennall azonban az a veszély, hogy a mondializacio tulzott hangstlyo-
zasaval a kiviilrdl hato dinamikus valtozasokat nagyon leegyszeriisitve utasitjak el. Ilyen
Osszefliggésben a nemzeti identitds nem a tradicio folelevenitése, hanem a modernitas
sziilotte, amely a tarsadalmi valtozésokat kivanja meghatarozott modon formalni. Igy
magyarazza pl. Ch. Coulon a ma Afrikaban zajlo etnikai folyamatokat.

Lattuk, hogy a gyarmatositas el6tti régi, afrikai allamok milyen kénnyen adoptaltak az
iszlamot (Mali, Songhai) annak érdekében, hogy konnyebben kereskedhessenek a
Maghreb-orszagokkal. De emellett megérizték sajat hitvilagukat és sajatos szervezettsé-
giiket is. Marpedig ez lehetetlenné tett barmilyen egységesitést. Viszont a gyarmatosito,
modern allam — jelképes és tényleges erdszak alkalmazéasaval — az egyiivé tartozast, a
nemzetiségi Ontudat feler6sodését valtotta ki a helyi kozosségekbdl. Ezzel egy ujabb ne-
hézség is adodott: tobb, konkurens nemzetiség kdzott a szakadék csak novekedett, ahe-
lyett, hogy egységesiilt volna az dslakossag. A nemzetiségek identitasat rdadasul a nyu-
gati civilizacid iskolaiban felnétt, miivelt elit formalta, s sziikségképpen keverte a tradi-
ciot valamiféle legitimalhaté multtal. Ugyandk ragadtak magukhoz a hatalmat a fligget-
lenség masnapjan; a tobbféle identitast radikalisan egypartiva gylrva. Itt — a centrum és
a perifériak kozotti ellentétekben - rejlik a gyarmatositas utani allamok instabilitasa. Te-
hat a posztkolonialis afrikai allamokban az etnikai dntudat megengedett ugyan, de min-
dig csak a hegemon etnikum ontudatét fejezi ki, méghozza folerdsitett formaban. fgy és
csakis igy, az etnikumoknak ezzel az Gjra felbukkano, végletekig felfokozott polarizalod-
dasaval érthetd meg az afrikai allamok bizonytalan, hezital6 magatartasa a demokracia
»vilagméreti” jelentkezése idején.

A probléma a 90-es évek elején, a batortalan demokratizalddasi folyamatok idején, az
etnikai és vallasi kovetelések stirisodése soran jelentkezett ismét (Elefantcsont-parton,
Kamerunban, a nagy tovidéken), politikai egypartrendszert kovetelve az etnikai konflik-



tusok megoldasara. Eléggé nyilvanvalo, hogy az etnikumok stratégiai kijatszasa jelenti
ez esetben a tétet.

A nemzetiségi identitas persze legitim formajaban is jelenthet tényleges belép6t a po-
litikaba azon csoportok szamara, amelyek ki voltak rekesztve korabban a kozosségbdl.
Példa ra India, ahol a tarsadalom tulsagosan egyenldtlen, mégis a Westminster-modell,
egyfajta demokracia meghonosodott. Afrika azonban nem India. Talan a Dél-Afrikai
Koztarsasag az, amelyik igyekszik bizonyitani, hogy a vallasi, kulturalis, etnikai plura-
lizmusnak helye van, s6t nélkiilozhetetlen a k6zos identitas kiformalasaban.

Az latnivald, hogy a nemzetiségi kérdés a szubszaharai tarsadalmak politikai Gtvona-
lan tartésan jelen van, és nem tiinik ki mechanikusan a modernizacioval. Sét, pozitiv pél-
dak lattan (India), talan a politika természetes velejardja is lehetne. S el lehetne fogadni
azt is, hogy Afrikdban éppugy, mint masutt, az egyes embernek is van identitasa, amely
akdr Osszetett is lehet. Bar ez utobbi igencsak kozhely, mégis hajlamosak vagyunk meg-
feledkezni réla, ha Afrikardl esik szo.

Kakasy Judit

Az afganok
Egy nép, amely a torténelem tusza

Epstein, Marc: Les Afghans — Un peuple otage de I’Histoire.= L’Express, 2001. 2622. no. 54—62. p.
Nation-bruising, nation-building — Special report:
Fighting terrorism. = The Economist, 361. vol. 2001. 8244. no. 17-22. p.

Afganisztanban a szovjet Vorés Hadsereg 1979-es bevonulasa o6ta polgarhaboru dul. Az
erdszak, a vérontas mindennapossa valt az orszagban. A vilag figyelme azonban csak tavaly
szeptember utan terel6dott az orszagra, ¢s ennek kovetkeztében a terrorista csoportok elle-
ni kiizdelem mellett immar az egész vilag értesiilhet az ott torténé eseményekrol, és tudo-
mast szerezhet a terrorista vezetok fogsagaban ¢l6 afgan lakossag szornyti szenvedéseirdl.

A terrorizmus az 1980-as évek elején vert gyokeret Afganisztanban. A szovjet csapa-
tokkal szembeni ellenallas fontos részét képezte ugyanis az iskolas koru gyerekek radi-
kalis fundamentalista szellemii vallasos nevelése. Ezeket a kiilon erre a célra létrehozott
iskoléakat (,, madras "-ok) nemegyszer menekiilttaborok kdzvetlen szomszédsagaban alli-
tottak fel (példaul Peshavarban vagy Quettaban), az anyagi hatteriiket pedig szaudi for-
rasok biztositottak (koztiik Osama Bin Laden is). A ,tanitas” soran a mohamedan szun-
nita vallas elemei keveredtek a wahhabitizmussal és a deobandizmussal, vagyis két olyan
indiai-pakisztani irdnyzattal, amely teljesen eltért a pastuk hitvilagatol. Mindezek mellett
az ezekben az iskolakban tanuld gyermekek megismerkedtek a pastuk hagyomanyos
Htorvénykonyvével”, a ,, pachtounwali”-val is. Ezeknek az ideoldogiai hatasoknak az
eredményeként sziiletett meg a radikalis talib mozgalom (amely szerint a Szent Haborua-
ban, a jihadban harcol6 katonak vagy ,, ghazi ’-va valnak [= hés, aki meg6lt egy ellensé-
ges katonat], vagy pedig ,, chahid ’-da [= a jihadban elesett martir, aki jutalmul azonnal a
paradicsomba jut], az afganok pedig a torténelem foglyaiva valtak.

2001. szeptember 11-e utan a nemzetkdzi kozosségnek két feladata van Afganisztan-
ban: el6szor meg kell donteni a talib katonai uralmat, és meg kell semmisiteni a terrorista
célpontokat (USA), ezt kdvetden pedig jra fel kell épiteni az orszagot (ENSZ), aminek
elsé 1épése az G1j afgan kormany felallitasa az Eszaki Szovetség (tadzsik és iizbég erék),
valamint a ,,blinband” talibok képvisel6ibol. A folyamatok koordinalasaval és az érdekelt
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