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litvaniai tatarok szamara érthetetlen arab szovegét, a Mohamed profétarol szo16 legenda-
kat. Az arab irassal késziilt szlav nyelvii mohamedan istentiszteleti konyvek feltiinése
id6ben egybeesett a reformacid koraval, amikor a Litvan Nagyfejedelemség tobbi népe
korében is megnoétt az érdeklddés sajat torténelmiik, kultarajuk, vallasuk irant. Nem vé-
letlen, hogy ehhez az id6szakhoz fiiz6dik az els6 Koran-forditas.

A fennmaradt arab irassal késziilt szlav nyelvi tatar kéziratok tartalmuk szerint tobb
miifajra oszlanak. A kitabok Mohamed proféta életérdl és mitkodésérdl szolo legendéakat,
szertartasok €s ritualék leirasat, erkolcsnemesitd torténeteket (nemegyszer bibliai torté-
neteket is), ritkan keleti kalandos elbeszéléseket tartalmaznak; a hamailokban imadsagok
olvashatok, de alomfejtések és arra vonatkozo Gitmutatasok is, hogyan kell egyes beteg-
ségeket imadsaggal gyogyitani; a fefszirekben az arab nyelvii Koran olvashat6 a sorok
alatt fut6 fehérorosz vagy lengyel nyelvii forditassal és kommentarral.

Rendkiviil érdekes informaciot tartalmaznak a kéziratok boritoira irt feljegyzések. Ide
irtak fel a tatarok magéanéletiik és a koz0sség fontos eseményeit, megorokitették a jelen-
tds litkozeteket, amelyekben részt vettek, de talalhatunk e bejegyzések kozott gyermekek
szamara irt rovid imakat, gazdasagi tanacsokat, borkikészitési recepteket és sok mas, a
néprajzkutatok, a torténészek és az orientalistak szdmara rendkiviil értékes adatot.

A XVII szdzadban a kéziratok nyelve még tobbnyire fehérorosz. A lengyel nyelvii szo-
vegek sokszor korabbi fehérorosz szovegek forditasa utjan keletkeztek. A XVIII-XIX.
szazadban mar lengyel nyelviinek nevezhetd kéziratok is keletkeznek. E kéziratok igen be-
cses forrasai a fehérorosz nyelvtorténetnek. Az arab irast hasznalo tatar irastudokat nem be-
folyasolta a hagyomanyos cirill betiis helyesiras, igy pontosabb képet adnak a korabeli fe-
hérorosz kiejtésrol, mint a cirill irdsu szovegek. Fontos szempont az is, hogy a XVIII. sza-
zadban és a XIX. szazad els6 felében sziinetel a fehérorosz irodalmi nyelvi hagyomany (az
ofehérorosz nyelviiirodalom a XVII. szazad végén elenyészik, a modern fehérorosz irodal-
mi nyelvi kisérletek csak a XIX. szazad masodik felében kezdddnek), arab irasu emlékek
pedig ebbdl a korbdl is vannak, tehat 1ényegében csak a tatarok kéziratai segitségével kap-
hatunk képet a fehérorosz nyelv ekkori allapotardl, igy ez a nyelvemlékegyiittes a sz6 szo-
ros értelmében hézagpotld a fehérorosz nyelvtorténet szamara. A lengyel nyelvii kéziratok
is rendkiviil érdekesek nyelvészeti szempontbol, mivel nem a korabeli lengyel irodalmi
nyelven irddtak, hanem a helyi, fehérorosz kornyezetben beszélt lengyel nyelvvaltozatot
rogzitik, s igy elsérendii forrdsaik a fehérorosz—lengyel nyelvi kapcsolatok kutatdsanak.
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A szerzd kutatasi szakteriilete a szegény orszagok egyéni haztartasainak tarsadalmi-gaz-
dasagi vizsgalata. Jelen tanulmanyaban az indiai tarsadalom egyik sajatossagat mutatja
be, azt az ellentmondasos gyakorlatot, hogy a déli orszagrész szegény csaladjai az eskii-
vOk alkalmaval éves jovedelmiik akar hétszeresét is elkdltik, Osszes kiadasuknak pedig
mintegy 15%-4at forditjak egy¢b falusi tinnepekre. Teszik ezt — szegénységiikon kiviil —
annak ellenére is, hogy a sziikséges pénzhez csak kdlcsondk révén tudnak hozzajutni,
100-300%-o0s uzsorakamattal. A tanulmany helyszini empirikus megfigyelésekre épitve



keresi e gazdasagilag irracionalis és individualista viselkedés tarsadalmi és kulturalis
okait.

Ajelenség megértésének kulcsa anyilvanos tarsadalmi események fontossagaban rejlik,
¢és ez kiilondsen érvényes a szegény orszagok falusi kozosségeire. Az iinnepek ugyanis
olyan tradicionalis ritusokat jelentenek, amelyek az emberek egyéni identitasat és gondol-
kodasmodjat is meghatarozzak, és kiemelik az egyes eseményeket (eskiivd, vallasi tinne-
pek, aratés) a sziirke hétkoznapok koziil. A hangsuly itt azon van, hogy mindez a kdzosség
nyilvanossaga elétt zajlik. Ugy is fogalmazhatunk, hogy az iinnepek lehetéséget adnak az
egyéni ,,gazdagsag” , fitogtatasara”, a tobbi ember figyelmének felhivasara a csalad életé-
nek fontos eseményeire, egyszoval a tarsadalmi pozicié megerdsitésére vagy javitasara.

Mindennek sajatos ,,India-specifikus” okai vannak. Az els6 ezek kozott az a sajatos gon-
dolkodasmad, amit,, Homo Hierarchicus "-nak nevezhetiink. Ennek lényege, hogy az indiai
emberek mint a kasztrendszer altal meghatarozott szigort hierarchia tagjaira tekintenek 6n-
magukra. E mellett azonban egy killonds ,,dividualis ” dntudattal is rendelkeznek, amelyet a
tobbi emberhez fiz6d6 kapcsolataik hatarozzak meg. Dont6 jelentéségli szamukra a tobbi
ember roluk kialakult véleménye, itélete. Kiilonosen meghatarozoak ebben a csaladtagok,
valamint a vallasi és falusi k6zosségek tagjai. Ez az tn. ,,k6z0sségi individualizmus™ a sta-
tusra, arangra épiil, amit pedig a csaladi és tirsadalmi ismertség teremt meg. Ezért olyan fon-
tos a szamukra, hogy minél tobb emberrel tudassak a csaladi eseményeket, és elkapraztassak
az egész falusi kozosséget az tinnepek alkalmaval. Fontos kiilonbség tehat a nyugat-eurdpai
és azegyéni fogyasztasra koncentrald ,, Homo economicus "-tol, hogy az indiai emberek nem
sajat igényeik ¢s elvarasaik szerint élnek, hanem a kérnyezetiik ltal diktalt szabalyok sze-
rint, mivel csak az ezeknek valo megfelelés aran tudnak szert tenni ismertségre és elismerés-
re. Eletiik tehat a kozosség tobbi tagjaval vivott folyamatos verseny a tarsadalmi vezetSk ba-
ratsagaért és kegyeiért, illetve az egyre magasabb statusba valo kertilésért. Azt mondhatjuk
tehat, hogy az indiai emberek , kiviilrol vezéreltek”, mivel tetteiket, értékrendjiiket, st még
onmaguk megitélését is alapvetden tarsadalmi kdrnyezetiik, masok véleménye és elvarasai
hatarozzak meg. Az ezeknek valo folyamatos megfelelés jutalma a tisztelet és ranglétran va-
16 emelkedés. Ha viszont nem teljesitik kdrnyezetiik elvarasait, akkor a tarsadalom ,,meg-
biinteti” 0ket a tisztelet megvonasaval, megvetésben és lenézésben valo részesitéssel, illetve
végso esetben kikozositéssel.

A tarsadalmi rangot ¢s statust tehat nem elegendd egyszer megszerezni, hanem azokat
folyamatosan fenn kell tartani. Ez olyan nyilvanos szerepléseket kovetel, amelyek de-
monstraljak a tarsadalmi elvarasok teljesitését. A felemelkedéshez ezen kiviil még sziik-
ség van egy jol fizetd allas megszerzésére vagy egy gazdag csaladba valo ,,behazasodas-
ra”, valamint ezek kozosség eldtti demonstralasara, mivel csak ez utobbi teremti meg a
nagyobb tarsadalmi tiszteletet és elismerést.

Mindez azonban nem lehetséges megfeleld hattér nélkiil. Ezt a kiterjedt csaladi, roko-
ni és informalis kapcsolatok (mas néven a ,, tarsadalmi téke ) biztositjak, amelyek szo-
cialis biztonsagot adnak, és a mindennapi életben is fontos dsszekottetéseket jelentenek.
Minél nagyobb ,,respektje” van valakinek ebben a kdrnyezetben, sziikség esetén annal
tobb segitséget kaphat.

Az eskiivok jelentik tehat a gazdagsag és a tarsadalmi rang demonstralasanak egyik
legfontosabb alkalmat. Leglényegesebb jegye a fénylizés (,, mint a gazdagok "-effektus),
a minél tobb vendég meghivasa és az linnepelés minél hosszabb id6tartama (egy-egy
ilyen lakodalom akar t6bb napon at is tarthat). Kiilondsen érvényes ez egy szegény csa-
lad lanya és egy gazdag csaladbol szarmazo fit eskiivdjére. Mivel a lakodalmat a ,,lanyos
hazban” tartjak, ezért a faluban mindenkivel tudatniuk ,.kell”, hogy anyagi helyzetiikkben
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a hazassag révén jelentds javulas kovetkezett be, és igy igényt tartanak az ennek megfe-
leld magasabb tarsadalmi rangra és tiszteletre.

A hazassagok Indidban szigort szabalyok szerint kottetnek:

— hazastarsat csak kaszton beliil lehet valasztani;

— ahazassag patrilokalis, vagyis a feleség a férj csaladjahoz koltozik;

— vélasra nincsen lehetdség;

— alakodalmat a menyasszony sziileinek kell megrendezniiik;

— a férjek altalaban a lanyok kozeli ismerdsei koziil, de altaldban egy masik (szom-

szédos) falubol keriilnek ki (ezt nevezik ,, falusi exogdmidnak”),

— ahozomany nagysaga a csalad éves jovedelmének atlagosan 6t-hatszorosat teszi ki;

— alanyok kihazasitasa minden csalad kotelessége, a ,,vénkisasszonyok” ugyanis je-

lentds tarsadalmi hatranyt jelentenek a csaladoknak.

A nagyszabasu és fény(iz6 eskiive tehat kozlés a kiilvilag felé vagy a mar megszerzett
tarsadalmi rang és anyagi szinvonal fenntartasarol, vagy pedig az azokban bekovetkezett
jelent6s javulasrol. Erre a jelzésre annal is inkabb sziikség van, mert a sajat falu lakossa-
ga nem ismerheti pontosan a mésik falubél jott gazdag vélegény anyagi helyzetét. Erde-
kes, hogy ,.falun beliili” eskiivé esetén nem keriil sor ilyen ,,vagyonfitogtatasra”, mivel
az egyes csaladok anyagi helyzetét itt mindenki ismeri.

A tobbi falusi tinnep jelentdsen kiilonbozik az eskiivotél. Egyrészt mert ezek gyakoriak és
rendszeresek (23 havonta rendezik meg 6ket), masrészt pedig azért, mert ilyen alkalmakkor
mindenki egyforman {innepel, nem csak két csalad. Azonban ennek ellenére nem kollektivista,
hanem alapvetden individualista ,.k6z0sségi akciok™ ezek. A n6k felveszik valamennyi éksze-
riiket, a falu féutcéjat pedig feldiszitik. Azok a csaladok pedig, akik a legnagyobb osszegekkel
jarultak hozza az tinnep megrendezéséhez, mint az esemény diszvendégei vonulnak fel a falu
gyermekeinek kiséretében. Ezenkiviil hangosbeszélén nyilvanosan kihirdetik, melyik csalad,
pontosan mennyivel timogatta a falu innepét. Ezeken a népiinnepélyeken a kozosségek elvileg
onmagukat, illetve sajat kultirajukat tinneplik, és ezaltal erdsitik a kohéziot. A gyakorlat viszont
sokkal individualistabb: a legfontosabb szerepiik abban 4ll, hogy lehetdséget adnak arra, hogy
minden csalad megmutathassa onmagat és vagyonat az egész falu szine elétt. gy az tinnepek
nem a kozosségi altruizmus megnyilvanulasai, hanem a csaladok kozotti rivalizalas szinterei,
egyfajta versenyként funkcionalnak, amelyben a falu foutcaja jelenti az ,,arénat”, a ,,stadiont”,
ahol a csaladok johiriik fenntartasa és javitasa érdekében ,,megkiizdenek egymassal”.

Tovabbi lényeges ¢és érdekes megfigyelés, hogy azok a csaladok, amelyekben tobb ,,el-
ado sorban 1év6” lany van, tébbet aldoznak az ilyen tinnepek timogatasara annak érdeké-
ben, hogy diszvendégként valo felvonulasuk soran minél tobb ,,fius csalad” figyelmét fel-
hivjak magukra. Létezik egy sajatos anyagi vonzata (ha ugy tetszik ,,megtériilése”) is a
meghozott nagy anyagi aldozatoknak: az iinneplés révén elnyert magasabb tarsadalmi rang
jelentds arengedményeket, illetve esetleges hitellehetdséget biztosit a falu lizleteiben.

Az indiai emberek szamara az tinnepekkel kapcsolatos ,,tulkoltekezés™ a tarsadalmi to-
ke gyarapitasat szolgalja, ezaltal pedig ezek a kiadasok az adott kulturalis 6sszefliggés-
ben kifizet6doé befektetésekké valnak. Mindez egy erdsen individualista tarsadalomra
utal, ahol az egyéni gazdagsag a tarsadalmi kohézio ellen hat, mivel az emberek kozotti
vagyoni kiilonbségek kihangsulyozasara hasznaljak fel.

A tarsadalmak Osszetartdsanak noveléséhez a k6zosségi érdeket az egyéni ambiciok
elé helyez0 allami programokra van sziikség (példaul tarsadalmi alapok létrehozasara),
amelyek segitségével az linnepek Gjra a meglévo tarsadalmi kapcsolatok apolasat és ujak
1étesitését szolgalhatjak.
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