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5. Azeuropai zsidosagnak a német nemzetiszocializmus és a kollaborans rezsimek al-

tali megsemmisitése a biindsség kérdése korili vitdkhoz vezetett. A keleti blokk
Osszeomldsa utan ezek sordn latens és virulens anti-judaizmus alakult ki az Orosz
Foderacioban.

Az egykori Szovjetunidban, a Keleti-tengertdl a Fekete-tengerig az utédallamok-
ban 25-30 milli6 orosz ¢l kisebbségként. Az orosz hivatalos allaspont szerint dket
az utddallamok korményai diszkriminaljak és elnyomjak. A kisebbségvédelmet
biztositani kell, ebben az ortodox egyhdznak is szerepe lehet. Lengyelorszagban a
90-es évektdl ,,repolonizacid”, ,,rekatolizaciod” zajlik, s ezt az ottani ukran kisebb-
ség sérelmezi; Kelet-Szlovakia, Eszak-Magyarorszag (?), Eszak-Romania ukranjai
is kifogasoljak eme orszagok szemléletét, a kormanyok kisebbségi politikajat.

Az Orosz Foderacioban, Bulgariaban, Makedoniaban, Bosznia-Hercegovinaban a
muszlim népesség etnikai kisebbségben vagy tobbségben ¢él. Egyiittélésiik a nem
muszlim népességgel sohasem volt felh6tlen. 1984-1985-ben Bulgaria a torok,
pomak vagy mas szarmazasu allampolgarait torvény altal ,,bulgarizalta”. A régi
rendszer dsszeomlasaval felgyorsult az oszman, muszlim érdekek érvényesiilése.
Albéniaban etnikai, vallasi probléma olyan értelemben nem létezik, hogy a népes-
ség nagy része nem tartozik semmiféle vallasi kozosséghez. Enver Hodzsa 1961-
ben Albéniat a ,,vilag elsé ateista allamava” nyilvanitotta. A kommunista rendszer
Osszeomlasa utan ,,alban-muszlim” tobbségi lakossag alakult ki.

Az ortodox egyhaz Oroszorszag azsiai részein nemigen tudott a lakossagra —az isz-
lam hatasa miatt — befolyast gyakorolni.

. A8-9.szazad, az egyhazszakadas ota harc folyt Roma és Bizanc kozott a ,,szlav lel-

kekért”. Oroszorszag, Moszkva szerint egyediil és kizarolag az orosz ortodox egy-
haz terjesztheti, hirdetheti az igét. Az ortodox egyhaz nem valhatott a kijevi nagy-
hercegek egyhazava, akiknek uralma alatt Rusz kereszténny¢ valt. Azota allando-
sul a kiizdelem az ortodox és a keresztény egyhazak kozott.

A bolgar ortodox egyhaz belsé szervezeti problémakkal kiizd: 1992 6ta harc, riva-
lizalas folyik a fépapok kozott a hatalomért.

Ukrajnaban az ortodox egyhaz kozos torténelmet irt Oroszorszagéval. Rusz keresz-
ténny¢ valasa ota (988) ukran nemzeti mozgalmak indulnak, az ukranok Oroszor-
szagtol fiiggetlenedni kivannak, 6nallo ukran nemzetallamot akarnak.
Romanidban etnikai-nyelvi, kulturalis-politikai kiilonbségek, ellentétek osztjak
meg a lakossagot. Ellentét van az egyhazak kozott is.

Szerbiaban pedig az ortodox vallas allamvallasnak tekinthetd.

Tarjan Miklos

A szlovak muzeumok ezredfordulos kiallitasa

Kucera, Matus: Slovensko a Slovaci— ich cesta dejinami. = Slovenské pohlady, 2001. 7-8. no. 128-147. p.

A szlovak miizeumok kozossége a Torténelem utjan cimen nagyszabasu kiallitast rende-
zett az ezredforduld alkalmabol. A kiallitas rendez6i a szlovak ember mindennapi életé-
nek bemutatasara koncentralnak. Referalt szerzénk az ott latottakat olyaténképpen kom-
mentalja, hogy tulajdonképpen szlovak szemponti hungarus torténetet (,,uhorské
dejinyt”) — mondhatjuk stilaris értékeit tekintve — mesél el. A k6zos és egységes fonatu



torténelembdl csupan a felvilagosodas tajan valik ki és valik mind meghatarozobba a
szlovak nemzetté valas témaja.

Néhany kiemelésre méltd mozzanat a szerz6 mondanivaldjabol: ,... felettébb nehéz
eldonteni a kérdést, hogy valdjaban mikor is népesitettiikk be Szlovakiankat. Fokozatos
és rétegz6do folyamat volt ez. Ha az Gn. 2-3. évszazadra datalt eperjesi kultiira mar az
6seinké lett volna, akkor azota vagyunk itt. Ha azonban ez minddssze dunamenti avagy
prégai tipusu kultura, ... akkor az 5. szazad o6ta. Jol tajékozodott bizanci kronikasok és
irodalmarok 512 korlil mar mindenképpen itt taldlnak minket.” ,,Az orszagot senki
nem ajandékozta nekiink mint ,,galamblelkii népnek”. Akarcsak az ij Eurdpa tobbi
kortars épitéi, annak rendje-modja szerint megharcoltunk érte.”

A szerz6, miutan elmesélte a Nagy-Moravia-torténet szlovak verzidjat, a magyarok
honfoglalasaval és a hungarus allam kezdeteivel foglalkozik: ,,Szlovakia és a szlovaksag
teljes mértékben vallalja a hungarus allam 6rokségét. Ott allt [étrejotténél, sét: Nyitra va-
rosa lett ennek az allamnak masodik legfontosabb kozpontja. Itt székeltek a tron varoma-
nyosai.”

,»,Mi a hungarus allam torténetéhez és kultiirajahoz tartozunk, bar mindezt tovabbra is
kevéssé vessziik tudomasul, és bar egyesek, koztiik a szlovak oldalon allok is, gyakran
kitiztek benniinket ebbdl az 6rokségbdl, s ezaltal meg is fosztottak jelentds részétdl.”

A 12-13. szazadi fejlédésben a mindinkabb szamottevd ,,polgarsag is multietnikus és
multikulturalis k6zosségként defferencialodik.”

Szerzoénk tulajdonképpen Csak Maté ,,foldjét” sem fogadja el a régebbi szlovak torté-
netiras altal oly szivesen hangoztatott politikai egységnek, a szlovaksag és Szlovéakia
emancipalodasat igér lehetdségnek.

Noha a nyelvi kérdés esetenként (pl. Zsolnan a 14. sz. végén és a huszitizmus hatasa-
ra) felmertil, igazaban csak a ,,torok vilag” (benne a mai Szlovakia teriilete nagy szerepet
jatszott) elmultaval, a nemesi felkelések okozta politikai-gazdasagi pangasok lekiizdése
nyoman, gyakorlatilag Maria Terézia ¢és 1I. Jozsef uralkodasa alatt kezd az érdeklédés
homlokterébe kertilni.

A Bernolék-féle irodalmi nyelvi kisérlet utan a Star altal szorgalmazott kozép-szlovak
nyelvjarasbol alakul ki a szlovakok mindmaig érvényes irodalmi nyelve (1843. februar
14.). Ezaltal nem csupéan a Bernolak-féle kisérlet bukik meg, hanem Jan Kollar és Pavol
Jozef Saférik javaslata is, miszerint a szlovakoknak a cseh irodalmi nyelvet kell dtvennitik.
(Stir tettét egyébként a cseh értelmiség egy része arulasnak tartotta, mondvan , kellett nek-
tek a kocsisok nyelve irodalmi nyelvként”, s ez aztan az 1848/49-es szlovak—cseh kapcso-
latokban is éreztette negativ hatasat.)

Stir kiilonben haromfrontos harcot viv. Egyrészt védi, terjeszti az uj irodalmi nyelvet,
masrészt szembeszall a magyarositasi torekvésekkel, harmadrészt mindezt 6sszekoti a
szlovaksag szocialis helyzete javitasanak igényével.

A magyar forradalom ¢és szabadsagharc utani szlovak emancipalodasi eredmények
(harom szlovak gimnazium létesitése, a Matica slovenska megalapitasa, ami az evangé-
likus és a katolikus ,,szlovakok™ kdzott torékeny békét teremt) a kiegyezést kovetden sor-
ra-rendre érvényiiket vesztik, és a szlovak nemzet — mintegy — a ,,nemzethalal” felé ko-
zelit. Ebbdl latszik kiutnak a csehekkel valo szovetkezés. A vele kapcsolatos euforiat ,,az
uj alkotmany elfogadasa utan kovette az els6 kijozanodas. Benne majdnem ugyanazt ta-
laltuk, mint amit egyszer mar modunk volt atélni. A szlovak nemzet megszint. Az alkot-
many csak egyetlen nemzetet ismert, a csehszlovakot. A politikai reprezentacio visszatért
ahhoz, ami mar benne volt a régi magyarositasi programban: egy nemzet, egy allam. Ez
mélységes tévedés volt. A szlovakok ezen feliil mindebben a jellemes T. G. Masaryk aru-
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lasat is atélték. Az 6 apja szlovak volt, kopcsényi kocsis, akirél maga Masaryk mondta,
hogy csehiil egyetlen sz6t sem tanult meg... Ennek ellenére arulta el a szlovakokat és
Oszinte baratsagunkat. Ezzel az 1j koztarsasag alapjait aldaknaztak. Az id6 igazolta ezt a
prognozist, a robbanas be is kovetkezett.”

A szerz6 Ggy véli, hogy a lakossag, hisz mar annyi mindent mondtak neki a torténé-
szek, nem hisz a torténelemben, hanem csak csaladi és sajat tapasztalatait fogadja el igaz-
sagnak, ami azért korantsem biztos alapja egy nemzet azonossagtudatanak. Ez a ,,pozta-
lan” kiallitas, amely egyarant mellézi a ,.kuruc és labanc” torténészek mas és mas eldje-
1t talzasait kifejez6 rendezést, remélhetdleg tesz egy 1épést a jozan torténelemszemlélet
kialakitasa felé.

Futala Tibor

Dicsértessék a Jézus Krisztus!
Oriilnek-e a vendégnek?

Alojzie, Stantic¢: A Bunyevacok lakodalmi szokdsai. + Raj Rozalia — Nagy Istvin:
A menyasszony és a vllegény lakodalmi éltozetének valtozasai a vajdasagi magyarsag kérében. =
Létiink, 31. évf. 2001. 1-2. sz. 128-132. p. + 133-139. p.

Az eskiivohoz, mint minden tarsadalomban az egyik legfontosabb eseményhez, gazdag
hagyomanyok fiizédnek. fgy van ez a bunyevacoknal is. Miutan a tagas bacskai ronasag-
ra érkeztek, foldmiiveléssel foglalkoztak. A bunyevac foldmiivesek eldtt a 19. sz. maso-
dik felében nyilt meg a gazdagodas lehetdsége terményeik eladasaval, miutan Szabadka
bekapcsolodott a Szeged — Gombos-jarattal az Eurdpa-vastthalozatba.

A sziilék gondosan tigyeltek arra, hogy birtokaik ndvelését szem el6tt tartva kotesse-
nek a hazassagok. Az idGsebbek azt tartottak, nem lehet a fiatalokra bizni a parvalasztast,
mert elvakitja 6ket a szerelem, s nem latnak meg olyan aprésagokat, amelyek késobb
megkeserithetik a hazaséletet. Nagy figyelemmel valasztottak feleséget a legénynek a
sziilok, foként, ha gazdag fiurol volt sz6. Azon voltak, hogy vagyonuknak és tekintélyiik-
nek megfeleld part talaljanak a gyerekiik szdmadra. De nem elégedtek meg ennyivel: fon-
tos volt az is, hogy nemes lelkii legyen a kiszemelt leany, egészséges, erds, jo haziasszony
¢s jO gazdasszony.

Ha a legény mas kornyékrol kivant hazasodni, s a sziilok nem tudtak mindent a lany-
rél, a kdzvetitéasszonyhoz fordultak, aki titokban megszerzett minden sziikséges tudni-
valét a leanyrol. Ha meg voltak elégedve a jovenddbeli menyiikrdl és csaladjarol hallot-
takkal, elhataroztak, hogy palinkat kiildenek neki.

A palinkasasszonyok azok a fiatalasszonyok voltak, akik elvitték a lanyos hazhoz a se-
lyemmel bevont és viraggal ékesitett dobozba csomagolt palinkat (rozalija). Ezt a szokast
sokaig meglrizték, egészen a masodik vilaghaboru utanig, féleg tanyan. Palinkat varo-
son is kiildtek, de kevésbé linnepélyesen és gyakran gyalog vitték.

Altalaban két fiatalasszony volt a palinkasasszony, illetve ha a legénynek volt nvére,
akkor mindig 6 volt az egyik. A palinkat inneplébe 6ltozve feldiszitett szekéren vagy
hinton vitték, paradéskocsis kiséretében. Az egyik menyecske tartotta a diszes csomago-
lasu palinkat, a masik aranyfonallal himzett selyemkenddt tartott, melyet szintén diszes
dobozba csomagoltak. Néhol arany dukatokat is vittek ajandékba a leanynak. A kendd
mell¢ alma is jart.





