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Hamberger Judit

A szlovikok az MKP kormanyzati szerepérol

Slovaks about the Governing Role of the PHC

The acting of Hungarians in the Slovak government slowly but surely change the slovaks
opinion about Hungarians. There are far less nervosity and hysterical statements con-
cerning Hungarians which the former regimes from time to time tried to make the most
of. The fact that the PHC became a party of the Slovak government and it represented
also the Slovaks interests in negotiations with Hungary means that the Slovaks made a
courteous step toward Hungarians, the Hungarians proved on the other side that they
have nothing against Slovaks.

Altalanos jellemzok

Az 1998-as kormanyvaltas olyan fordulatot hozott magaval Szlovakidban, amely nem-
csak az orszag politikai iranyvaltasa miatt jelentett mérfoldkovet a szlovak bel- és kiilpo-
litikaban, hanem azért is, mert a magyarokkal szemben komplexusokkal, olykor fobiaval
megterhelt szlovak tarsadalom politikai elitjének demokratikusabb része kormanyzati
pozicidhoz juttatta a magyar kisebbség politikai képviseldjét, a Magyar Koalicié Partjat.
Ezt a tettet tobbféleképpen lehet értékelni és értelmezni. Az egyik lehetdség az, hogy a
szlovak politikai elit és tarsadalom nagyobbik része éretté valt, és felismerte sajat politi-
kai érdekeit, a masik magyarazat szerint lekiizd6tték magukban a magyarkomplexust, és
elfogadtak a magyarokat az orszagos politika formaloi gyanant. Az elobbi feltételezi,
hogy a szlovakok politikailag, az utobbi pedig, hogy tarsadalomlélektanilag érettebbé val-
tak.

A magyarokkal valo szoros vagy laza egyiittmiikodés lehetdsége és sziikségessége
ugyanis az 1990-es évtizedben, kiilonosen pedig Szlovakia 6nalld allamma valasa ota be-
teges félelmet valtott ki a szlovakok nagyobbik részébol. Ez a félelem a szlovak—magyar
viszony olyan problémaibol taplalkozott (és taplalkozik), amelyek az alapszerzdés elfo-
gadasa ellenére tovabb hatnak a szlovak (és szlovakiai magyar) tarsadalomban. A kdlcso-
nds bizalmatlansagon alapuld problémak Iényege magyar oldalon az asszimilaciotol,
szlovak oldalon pedig a magyarlakta teriiletek elvesztésétol valo félelem.

A szlovak—magyar viszonyban a magyarok kormanyzatba vald beemelése rendkiviili
esemény volt, hiszen az 1990-es évtized magyarkomplexustdl befolyésolt szlovak politi-
ka bévelkedett magyarellenes 1épésekben. Elsésorban azok a torvények tartoznak ide,
amelyek ugy szabalyoztak problémakat, hogy altaluk a magyar nemzetiségii allampol-
garok hatranyos helyzetbe keriiltek. Ilyenek a csehszlovak restitucios torvény (1990), a
szlovak alkotmény preambuluma, a két nyelvtorvény (1991, 1995), az iskolapolitikat és
a kultarpolitikat, a regionalis szintli dllami és kozigazgatast befolydsolo torvények és
rendeletek.

A harom Meciar-kormanyzat idején (1990-1998) a szlovakiai magyarok politikai kép-
viseldi nehéz helyzetbe keriiltek, mert magyarsaguk miatt a parlamenti ellenzéken beliil is
ellenzékbe szorultak. Kozottiik egyiittmiikodésre csak lassu folyamatban, elsésorban 1997
masodik felétdl keriilt sor. A magyar kisebbségi politikusoknak ebben az idészakban nem-



csak a magyarellenes kormanyzati politikaval, hanem a demokratikus szlovak ellenzék po-
litikusainak magyarellenességével és komplexusaval is meg kellett kiizdeniiik.

Ezt a kiizdelmet nemcsak a magyarok ¢s a szlovakok egymassal, hanem a szlovakok
egymas kozott is vivjak (mind a mai napig). Az is eléfordul, hogy szlovak politikusok
egyénileg, belsé vivodasban kiizdenek meg sajat magyarkomplexusukkal. Elsésorban
olyan esetekben, amikor a magyar kisebbség helyzetének problémai egyuttal 6sszefiig-

Az ellenzéki egyiittmiikodés nehézségei

A szlovak demokratikus ellenzék 1997 végéig tobb okbol is tartdzkodott a magyarokkal
nyiltan vallalt politikai egytittmiikdéstél. Az egyik az volt, hogy tartottak sajat valasztdik
palfordulasatol, amit a szlovak tarsadalomban (is) altalanosan ¢16 magyarellenességre
alapoztak. Hivatkozasuk alapja az a félelem volt, hogy ha a magyarokkal politikai egyfitt-
mitkodésre 1épnek, akkor jelentds szavazatvesztére kell szamitaniuk. (Ez a félelmiik az
1998-as valasztas utan kdzvetlen modon nem igazoldodott be.)

Az 1997 decemberében alairt ellenzéki (Meciar-ellenes) egyiittmiikodés formaja, a de-
mokratikus kerekasztalok szervezése olyanfajta politikai egyeztetés volt, amelyben a
kolesonds korrekt viselkedés szabalyait rogzitették a valasztasi kampanyra vonatkozoan,
egyeztették politikai programjaikat, és elokészitették a valasztas utani egyiittmiikodés le-
hetdségét. A szerzodésben a magyarok olyan kompromisszumokat vallaltak, amelyeket
késobb a koalicids szerzddésben és a kormanyprogramban is megujitottak.

A Magyar Koalicio Partja (MKP) mar a valasztasok el6tt hangoztatta, hogy kész kor-
manyra lépni a szlovak demokratikus ellenzéki erékkel. Részt vettek minden demokrati-
kus kerekasztal-targyalason. A kormanyban valo részvételi szandékukat rogton a valasz-
tasi eredmények kozzététele utan (1998. szeptember 26.) megismételték, és azt hangsi-
lyoztak, hogy az a kormany, amelyben a MKP is részt vesz, stabilabb lesz. Bugar Béla ezt
ugy jellemezte, mint ,,a szlovakok és a szlovakiai magyarok torténelmi megbékélésének
lehetséges utjat” (Slovensko, 19981999, 91.) De mar a koalicios targyalasokon megmu-
tatkoztak a nézeteltérések a Demokratikus Baloldal Partja (DBP) és a MKP kozott, ami a
késobbiekben sulyos konfliktusokkal terhelte meg a kormanyzati munkat.

A valasztas utani helyzet és a kormanyprogram

A valasztas utani koaliciorol valé targyalasok soran megmutatkozott, hogy a magyarok
kormanyzatba valé bevonasat leginkdbb a Szlovak Demokratikus Koalicioba (SZDK)
tomorilt partok (kereszténydemokratak, Demokratikus Uni6, Demokrata Part, szocial-
demokratak, zoldek) tamogatjak, és a leghatarozottabban a Demokratikus Baloldal Part-
ja (DBP) van ellene.

A szlovakiai magyarok és politikusaik tobb éves politikai viselkedése alapjan kialakult
az a vélemény, hogy a MKP és a magyar valasztok mindig a legdemokratikusabb megol-
dasokat timogatjak, a leginkabb integracid-partiak, a legfegyelmezettebbek a parlament-
ben. Ilyen alapon szerette volna 6ket a kormanybodl kizarni a Demokratikus Baloldal
Partja, mondvan, hogy a magyarok végrehajto hatalmi pozicié nélkiil is megteszik, amit
kell, folosleges (és veszélyes) Oket kormanyzati pozicidhoz juttatni. A SZDK ¢és a Polga-
ri Egyetértés Partja (PEP) mint koalicios partnerek azonban kitartottak amellett, hogy a
magyarok is legyenek a kormany tagjai, és hogy a kormany négyes koalicidban (SZDK,
DBP, MKP, PEP) alljon fel.
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A koalicios targyalasok soran a magyarok cafoltak azokat a DBP-vadakat, hogy a
benesi dekrétumok ¢és a bési erdmi kérdését meg kivannak nyitni, és azt is kijelentették,
hogy nem akarnak minden 4ron a kormany tagjai lenni, csak akkor, ha partnerként vehet-
nek benne részt. Az 1998. szeptember 25-26-i valasztast kovetden a koalicios szerzédést
egyhavi targyalas utan, 1998. oktober 28-an irtak ala. A négyes Meciar-ellenes koalicio a
150 tagh parlamentben 93 mandatummal alkotmanyos tobbséget szerzett.

Mar a kormanypoziciok elosztasanal kialakultak az elsé konfliktusok. A magyarok al-
tal igényelt partneri viszony mar itt veszélybe keriilt. Nem sikeriilt megszerezniiik a f61d-
milvelésiigyi tarcat, amelyet a Demokratikus Baloldal Partja kapott meg azzal az indok-
kal, hogy a mezégazdasag és a dél-szlovakiai mezdgazdasagi teriiletek stratégiai jelentd-
ségliek a szlovak allam szamara. Ebbdl vilagossa valt, hogy ,,stratégiai jelent6ségii” kor-
manyzati poziciohoz a magyarok nem juthatnak hozza. A tarca élére Pavel Koncos allt,
aki éppen a mezdgazdasag ¢és a foldalap politikai, szakmai és személyi kérdéseivel kap-
csolatban 1999 eleje 6ta hadiallapotban van a magyar koalicios ,,partnerrel”. Koncos a
koalicios megallapodassal ellentétben és a magyarok ellenére nevezte ki a Foldalap é1é-
re a sajat maga altal preferalt személyeket, és elutasitott minden magyar személyi javas-
latot. A MKP politikusai azonban folyamatosan ligyeltek arra, hogy a politikai és szemé-
lyes vitak ne veszélyeztessék a koalicio stabilitasat.

Ahatalmi pozicidkat minden esetben ugy osztottak el, hogy a magyarok a lehet6 legke-
vesebbet kapjak. A harom legmagasabb allami funkciot (koztarsasagi elndk, parlamenti
elnok, kormanyfo) is igy osztottak el (holott a megkapott szavazatok alapjan sorrendben
a harmadik erdt képviselték). A kialakult koalicion beliil olyan ad hoc ,,szovetségek™ ala-
kultak ki, amelyek a kiilonbozé problémakordket illetden belsd harcra épiiltek. igy a ki-
sebbségi jogokat illetéen a kormanykoalici6 szlovak tagjai egymassal szovetséget kotot-
tek a MKP-val szemben. (Meseznikov 1999-2000, 37.) Kiilondsen szembeotlé a Magyar
Koalici6 Partja és a Demokratikus Baloldal Partja kozotti permanens konfliktus.

A MKP programjanak a kisebbségi kovetelésekre vonatkozd nagyobbik része bekeriilt
az 0j kormanyprogramba, de maga a kormanyprogram nem teljesiilt. Nem véletlen, hogy
a MKP politikusai folyamatosan azt kovetelik koalicios partnereiktdl, hogy tartsak ma-
gukat a koalicios szerzddésben és a kormanyprogramban meghirdetett feladatokhoz.
Olyan kormanyzati funkciokat megkaptak, amelyekbdl befolyasolhatjak a kisebbségi
problémak szlovéakiai megoldéasat és az eurdpai integracioban vald eléremenetelt. A leg-
magasabb szinten a kisebbségi és emberi jogi kérdésekben foglaltak el olyan iranyitasi
pozicidkat, amelyeket éppen e valasztas utan hoztak létre. Kozottik a legjelentdsebb
Csaky Pal miniszterelndk-helyettesi posztja. A masik a parlament kisebbségi jogi bizott-
saganak elndki tiszte, amelyet A. Nagy Laszl6 kapott meg. Ezek a posztok szlovak elem-
z0k szerint kisebbségi ligyekben stratégiai fontossaglak, és betdltésiiket az 0j szlovak
kormany a magyarokra bizta, amivel jéakaratat demonstralta. Kitagult az intézményes
keret a kisebbségi problémak megoldasara, és kikiiszoboltek néhany (bar nem minden)
hianyossagot az allamnak a kisebbségekkel szembeni politikdjaban. A kormanyhivatal-
ban is kiilon szekciot hoztak 1étre a kisebbségi jogok és a regionalis fejlesztés témajaban.
A kulturdlis és az iskolaligyi minisztériumban kisebbségi részlegeket szerveztek, vala-
mint atalakitottak a kormany Kisebbségi Tanacsat ugy, hogy az valdban képviselje a ki-
sebbségeket. Dzurinda kormanya programjaban (1998. november) meghirdette, hogy
feltérképezi az emberi és kisebbségi jogok helyzetét a Szlovak Koztarsasagban, és ezen
eredmény alapjan dontenek arrol, hogy csatlakozzanak-e tovabbi nemzetk6zi konvenciok-
hoz, hogy alkotmanyos vagy egyéb torvényt elfogadjanak-e a kisebbségek helyzetére vo-
natkozoan.



A magyarok kovetelései kozott (majd a kormanyprogramban) szerepelt, hogy meg
kell oldani a kisebbségi nyelvil iskolak oktatoinak elokészitését, a nemzetiségi nyelvii teo-
légusok, papok, kulturalis és miivelddési alkalmazottak felkészitését a kisebbség nyel-
vén, és ehhez a létez6 egyetemi keretek kozott megfeleld intézményi szinvonalat kell biz-
tositani, valamint ratifikalni kell a kisebbségi és regionalis nyelvek eurdpai kartajat. Eze-
ket az igényeket a kormanyprogram szerint a kormanyzati ciklus masodik évében teljesi-
teni kellett volna. A MKP a nagy alkotmanymodositas tamogatasat ezek teljesitéséhez
kototte. A magyarok szdmara fontos volt az alkotmany teljes modositdsa és az, hogy az
alkotmany preambulumat a polgari elv alapjan fogalmazzak Gjra, nem pedig a nemze-
ti elv alapjan. Kifogasoltak az alkotmany egyes kitételeit a biraskodassal, a kisebbségi jo-
gokkal, az Alkotmanybirdosaggal és az ombudsman intézményének hidnyaval kapcsolat-
ban. Szerették volna, ha az alkotmanyba bekertil a nevesitetlen foldek 6nkormanyzati
tulajdonba adasa, de elfogadtak volna azt is, ha ennek szabélyozasara egyszer(i térvényt
alkotnak.

A valasztas eredményét a magyarorszagi hivatalos politika ugy tidvozolte, mint ami
reményt ad a visegradi egylittmiikodés megerdsitésére és arra, hogy Magyarorszaggal
kozosen Iépjen fel az integracio érdekében. A magyar fél pozitivan reagalt arra a tényre
is, hogy a koalicios targyaldsokba bevontak a Magyar Koalicio Partjat. Tartozkodo allas-
pontot képviseltek azzal kapcsolatban, ahogyan a Demokratikus Baloldal Partja kifoga-
solta a magyarok lehetséges kormanyzati lehetdségeit. A magyarok kormanyba valo
beemelése a legmagasabb szinten teremtette meg a jo szlovak—magyar hivatalos viszony
politikai és személyi alapfeltételeit. 1998. novembertdl a szlovak—magyar kapcsolatok
szorosabba valtak, és megkezdddtek az alapszerzodésben lefektetett kapcsolati és kol-
csonosségi elvarasok gyakorlati megvalositasai, kozottiik elsésorban a vegyes bizottsa-
gok felallitdsa és mitkodtetése. A bdsi erémi koriili fesziiltségek is lecsillapodtak, az
egyiittmiikddés tobbféle szintje és formaja valosult meg.

Az EU kiilon iidvozolte, hogy a MKP része a szlovak kormanykoalicionak, a valasztas
utan pedig hangoztatta, hogy Szlovakianak teljesitenie kell a koppenhagai politikai krité-
riumokat, kozottiik elsésorban a Kisebbségi nyelvhasznalati torvény elfogadasat.
Briisszelben érzékelték azt a fesziiltséget, ami a MKP és a kormanykoalicio szlovak ré-
sze kozott fennallt, de egyértelmiivé tették, hogy a kisebbségi nyelvhasznalati torvény el-
fogadasa ¢s a szlovak kisebbségi politika javuldsa az egyik f6 kritériuma annak, hogy az
Unié meghatarozza azt az idépontot, amikor elkezdddhetnek az intenziv targyalasok a
csatlakozasrol.

A parlamenti partok viszonya a magyarokhoz

A koalicios partok koziil a kereszténydemokratak (KDM) voltak azok, akik az elmult
évtizedben a leginkabb készek voltak parlamenti ellenzéki keretek kozott 6sszefogni a
magyarokkal, ha elfogadott torvényeket, rendelkezéseket demokracia-elleneseknek tar-
tottak. Elnokiik, J. Carnogursky tobb izben birdlta Meéiar harmadik kormanyat annak
magyar kisebbség elleni politikdja miatt, ugyanakkor éppen ¢ tiltakozott az ellen, hogy a
magyar helyi onkormanyzatok olyan rendeleteket hozhassanak, amelyekkel lehetetlenné
teszik pl. Komaromban a Cirill-Metdd-emlékmi koztéri felallitasat. 1999-ben és 2000-
ben a kereszténydemokratak elndke mint az EDU alelndke ezért meggatolta a MKP fel-
vételét (nem tamogatta egyuttal Meciar Demokratikus Szlovakiaért Mozgalmanak felvé-
telét sem).

71



MAGYAROK A KARPAT-MEDENCEBEN ES A VILAGBAN

72

A szlovak kormanykoalicio partjai koziil a Demokrata Part (DP) viszonya a magyar
partokhoz és a magyar kisebbséghez a legdemokratikusabb, legliberalisabb, legvilago-
sabb és legegyértelmiibb. Ok voltak a Megiar-korméanyzatok kisebbségi és magyarelle-
nes politikajanak legkovetkezetesebb biraloi. Tamogattak a magyarokat az alkotmany-
modositasra vonatkozo legtobb kovetelésiikben, ide értve a preambulum polgari jellegii-
vé tételét is. Tamogattak a kisebbségi nyelvhasznalati torvény modositasanak igényét is.
2000 szeptemberében, amikor a MKP képvisel6i elorevetitették annak lehetdségét, hogy
kilépnek a koaliciobol, ha a koalicids partnerek nem veszik figyelembe koveteléseiket, a
Demokrata Part jogosnak itélte meg a MKP kovetelését a nevesitetlen foldek atruhaza-
sara, a Kisebbségi és Regionalis Nyelvek Kartajanak elfogadasara vonatkozoan, de
azun. ,.komaromi megye” létrehozasara vonatkozo igényét ,,indokolatlannak” tartotta. A
Demokrata Part és a Polgari Egyetértés Partja volt a leghatarozottabb abban, hogy a MKP
a szlovak kormanykoalicio tagja legyen az 1998-as valasztas utan.

A Demokratikus Koalicié Partja tamogatta a magyar igényt a nevesitetlen foldek on-
kormanyzati tulajdonba valo atadasara, és e kérdésben szemben allt a Demokratikus Bal-
oldal Partjaval, de nem volt képes érvényesiteni allaspontjat a kormanykoalicion beliil. A
kérdés megoldasat a koalicios partnerek tobb évre elhalasztottak. A magyarok kovetelé-
seivel kapcsolatos minden vitas kérdés megoldasa fiiggében maradt, kivéve a ki-
sebbségi nyelvi karta ratifikalasat. (A szlovak kormanyok, igy a Dzurinda-kormany is,
a kartaval kapcsolatban a minimalista allaspontot foglaljak el arra vonatkozéan, hogy ab-
bol mit és mennyit fogadjanak el, nem kivannak tobbet adni, mint amennyit a szlovak tor-
vényi szabalyok megengednek.)

A Demokratikus Baloldal Partja (DBP) vezetd politikusai (kozottiik elsésorban R.
Fico és P. Koncos) ellenezték, hogy a MKP kormanyzati pozicioba keriiljon. Magyarok
nélkiili szlovak kormanyt szerettek volna, hisz a magyarok ellenzékben is megszavaznak
mindent, ami demokratikus, s nem fognak 0ssze az uj szlovak ellenzékkel. Mivel a ma-
sik két part (SZDK, PEP) hatarozottan megkivanta, hogy a magyarok is kormanyra ke-
riiljenek, a DBP egy darabig ingadozott abban a kérdésben, hogy 6 maga a kormanykoa-
licio tagja legyen-e, mivel arra torekedett, hogy a kormanykoalicidban erésebb poziciot
vivjon ki maganak, mint amilyen a parlamenti valasztas alapjan megilleti. (Ez egyébként
sikeriilt is nekik, mert egy kormanyzati poszttal tobbet kaptak, mint amennyi jart volna
nekik.)

A magyar kartyat tehat nemcsak az ellenzékbe keriilt nacionalista partok, hanem ez a
part is szivesen forgatja sajat hasznara. 1999 elején kirobbant a vita a DBP és a MKP ko-
z0tt a Szlovak Foldalap vezetd posztjainak betoltésérdl, valamint a nevesitetlen foldek-
nek a kozségek tulajdonaba valo atadasarol. Koncos$ miniszter szerint ez a megoldas csak
a dél-szlovakiai magyaroknak elényds (ami nem igaz, mert a 458 ezer hektar nevesitetlen
foldbol csak 131 ezer hektar talalhato a vegyes lakossagl jarasokban). Ezeket a kérdése-
ket a magyar politikusok a koalicios szerzédésre és a kormanyprogramra hivatkozva ugy
szerették volna megoldani, hogy az a magyar érdekeket is figyelembe vegye. Koncos me-
z6gazdasagi miniszter a magyarok kizarasara iranyulo torekvését ideologikus érvekkel
indokolta, példaul azzal, hogy a magyar politikusok reviziora és a benesi dekrétumok el-
torlésére torekszenek. (A DBP politikai koponyegforgatasara jellemzd, hogy a demokra-
tikus ellenzéki erék koziil 6k voltak az egyetlen part, amely targyalt Meciarral az 0j kor-
manykoalicié 1étrehozasardl.) A magyar koalicio politikusainak a kormanyzas elsé két
¢évében a Demokratikus Baloldal Partja politikusaival (Fico, Koncos, Foga$) alakult ki
permanensen fesziilt viszonya, a kormanyzas masodik felétdl csatlakoztak hozzajuk a
Polgari Egyetértés Partjanak politikusai is (pl. Hamzik személyében).



R. Fico a DBP-bdl valo kilépése és 0 partja (Smer) létrehozasa utan is folyamatosan
tamadja a Magyar Koalici6 Partjat, amelyet olyan regionalis partnak nevez, amely nem
képes az egész orszag érdekeit szem el6tt tartani. A Demokratikus Baloldal Partja volt az,
amely a leghatarozottabban ellenezte a kozigazgatasi reform beosztasara, a teriileti
egységek hataraira vonatkozoan azt a tervezetet, amelyet a magyarok elfogadtak volna (a
12+12 megoldast). A partnak a magyarokkal szembeni elutasitd magatartdsa miatt a
MKP a baloldaliakat olyannak jellemezte, akik a legnagyobb részben feleldsek a kor-
manykoalicion beliili fesziiltségek és konfliktusok kialakuldsaért.

Amikor a Szlovak Demokratikus Koalicio (SZDK) tagpartjai kozott felerésodtek a po-
litikai ellentétek ¢s a part kezdett szétesni, a Demokratikus Baloldal Partja arrél kezdett
beszélni, hogy a koalicidban j erdvonalak alakultak, és a DBP lett a legerdsebb, ezért uj-
ra kell targyalni a koalicids szerzodést. A DBP az a part, amely a szlovak partpolitikaban
mind ellenzéki, mind kormanypartként sajatos szerepet tolt be: ellenzéki partként is 6nal-
16 politikat folytatott, és nem csatlakozott a parlamenti ellenzék szovetségéhez, a kor-
manykoalicion beliil is koalicios ellenzékként tevékenykedik.

A két parlamenti ellenzéki part, Meciar Demokratikus Szlovakidért Mozgalma
(DSZM) és a Szlovak Nemzeti Part (SZNP) hatarozott kisebbség- és magyarellenes al-
laspontot képvisel. 1999-ben népszavazast kezdeményeztek a kisebbségi nyelvhasznala-
ti torvény ellen, amit a koztarsasagi elndk nem irt ki mondvan, hogy altalanos emberi és
kisebbségi jogokrol népszavazast nem lehet kiirni, valamint hogy a kisebbség nyelvhasz-
nalati jogait a hivatalos érintkezésben a szlovak alkotmany is magaban foglalja. A két
part ellenezte a kétnyelvii bizonyitvanyok visszaallitdsat. Az elndkvélasztasi kampany-
ban ezen az alapon probaltdk meg a szlovak tarsadalmat Meciar oldalara allitani. R.
Schuster ugyanis Meciarral szemben éppen a magyarok szavazatainak segitségével nyer-
te meg a valasztast.

A Szlovak Nemzeti Part hatarozottan ellenzi a magyarok kormanyban valo részvétel-
ét, mert ez szerintiik a szlovak allamisag ellen irdnyul, a magyarok ugyanis nem tudnak és
nem akarnak lemondani irredenta torekvéseikrol. Folyamatosan tdmadjak és vadoljak a
szlovak kormanyt, hogy a magyar irredentizmus expanzios politikajat tiamogatja. A ma-
gyarok kormanyban vald részvétele annyira irritalja a Szlovak Nemzeti Part vezetoit,
hogy volt elnokiik, Jan Slota 1999 marciusaban arra hivta fel a szlovakokat, hogy tiljenek
tankokba, ¢s romboljak le Budapestet. Mostani elndkndjiik, Anna Malikové kedvenc té-
maja pedig az, hogyan lehetne Dél-Szlovakia (a magyarok altal is lakott teriilet) etnikai
Osszetételét megvaltoztatni. Ennek eléréséhez 1999 aprilisaban példaként emlegette a
szerbek koszovoi politikajat is. Az esztergom—parkanyi hid felépitését is azért ellenzik,
mert azzal lehetOséget teremtenek a magyarok szamara, hogy lerohanjak Szlovakiat.

A SZNP a magyarokkal szemben a szlovak nemzeti és dllami érdekeket védi, amelyek
nem olyanok, hogy a magyarok a szlovak kormany tagjai lehessenek. A magyarok ugyan-
is, igymond, a kormanyban nem a szlovak érdekeket, hanem Magyarorszag érdekeit vé-
dik. 1999 februarjaban a kormany miikodését ugy jellemezték, mint ami a MKP valasz-
tasi programjanak teljesitését szolgalta. V. Moric képviseld Schuster megvalasztasaval
kapcsolatban katasztrofanak nevezte azt, ha Szlovakidban a mérleg nyelvét olyan partok
adjak, amelyek valasztoi magyarul beszéld szlovakok.

A magyarellenes retorikat a part az alkotmanymaodositas elfogadasakor és a kozigaz-
gatasi reformrol sz016 parlamenti vitaban és szavazasnal forgatta a legélesebben. A par-
lamentbe bevitt transzparensekkel is arra hivta fel a figyelmet, hogy mindkét térvény a
dél-szlovakiai magyarok autonomista kovetelésének teljesitését jelentik, és elérevetitet-
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te a szlovak nemzet halalat, a szlovak allam végét. Természetes, hogy a parlamentben
minden olyan torvényt ellenzett, amit a magyarok nyujtottak be.

A parlamenti vitdkban a Demokratikus Szlovakiaért Mozgalom nacionalista politiku-
sai a Szlovak Nemzeti Parttal egyiitt szoktak kifejezni magyarellenességiik okait, ame-
lyek a teriiletféltésre és az autondmia-ellenességre épiilnek. (Pl. hogy a magyarokat min-
den modon meg kell gatolni abban, hogy autonomiat hozzanak létre, mert akkor elszakit-
hatjak D¢l-Szlovakiat, és Magyarorszaghoz csatlakoznak; vagy hogy a teriilet etnikai
Osszetételét és aranyait mar régen meg kellett volna véltoztatni, nem megengedve, hogy
ott a magyarok tobbségben ¢lhessenek.) A magyarok politikai és teriileti egységesiilésé-
vel szembeni félelem felkeltése, szitasa és ¢bren tartasa a SZNP allando témaja, egyik 1ét-
alapja. Ez hatarozza meg minden politikai [épésiiket, stratégiajukat és taktikajukat. Ez ér-
vényesiil a kozigazgatasi reformmal kapcsolatos allaspontjaikban is. Ellenzik a helyi 6n-
kormanyzatok eurdpai kartdjanak alairasat és az orszag 12 kozigazgatasi egységre oszta-
sat, mert ezeket a Magyar Koalicié Partja etnikai koveteléseire valdo engedményként
értékelik. (A part vezet6i nyiltan tiltakoztak az ellen, hogy Schuster koztarsasagi elnok a
magyar parlamentben beszédének egy részét, néhany udvariassagi mondatot, magyarul
mondta el.)

A DSZM a magyarellenességet a parlamenti erdviszonyok megvaltoztatasara hasznal-
ja. Folyamatosan arra torekszik, hogy elérehozott valasztasokat csikarjon ki, hogy poli-
tikailag destabilizalja az orszagot, és hogy az amligy sem egységes kormanykoalicioban
minél tobb nézeteltérést indukaljon. Bojkottalja a parlament munkajat, polgari nyugta-
lansagot kelt.

Az elmult harom év soran az ellenzék tizenkétszer probalt meg bizalmatlansagi indit-
vanyt beterjeszteni a kormanytagok ellen. A magyar kormanytagok koziil leggyakrabban
az emberi ¢s kisebbségi jogokért és regionalis fejlesztésért felelos Csaky Palt probaltak
meg levaltatni (elsdsorban a roma kivandorlas miatt), de hevesen timadtak Bugar Bélat
is mint a parlament egyik alelnokét.

R. Schuster a magyar teriiletek szavazoinak segitségével nyerte meg a koztarsasagi el-
nokvalasztast. A szlovakiai magyarok 97 szazalékban Schusterre szavaztak, és ez jelen-
tdsen hozzajarult ahhoz, hogy V. Meciarral szemben megnyerje az elnokvalasztast. A
MKP a koztarsasagi elnok személyének kérdésében egyértelmi és vilagos volt (amit a
koalicié mas tagjairol nem lehet elmondani), €s Schusterrel szembeni fenntartasaikat
csak megvalasztasa utan, annak politikajat biralva hangoztattak. A koztarsasagi elnok
ezek utan mégis megtette, hogy amikor a koalicidban 1év6 politikai erdk vezetdivel tar-
gyalt, nem hivta meg a MKP vezet6it.

A kormianykoalicié miikodésének jellemzo6i

A magyar kisebbség részvétele a szlovak kormanykoalicioban folyamatos politikai fe-
sziiltséget okoz a szlovak politikai elit soraiban. A koalicion beliili fesziiltségek els6-
sorban a nagy horderejl, a magyarokat is érintd torvények és szabalyozok kapcsan erd-
s6dnek fel. Az 1999-es koltségvetésben pl. igy rendelkeztek a kisebbségi kultirak timo-
gatasara jaré pénzrol, hogy a teljes 0sszeg elosztasardl a teriileti hivatalok dontéttek vol-
na. A magyarok ahhoz ragaszkodtak, hogy az Osszegek kozvetleniil a kisebbségi
kulturalis programokhoz kapcsolddjanak. Mivel a koalicids partnerek ellenalltak ennek
az igénynek, a magyarok bojkottaltak a parlamenti tiléseket, ami miatt azok szavazokép-
telenek lettek. A magyar nyomasgyakorlas eredményeként a koalicié szlovak része elfo-
gadta az MKP javaslatat.



A kovetkezo elvi jelentdségli Osszetiizés a koalicios partnerekkel az 1999 juliusdban
elfogadott kisebbségi nyelvhasznalati torvény iigyében robbant ki. A kormany beter-
jesztését ugyanis a magyarok elfogadhatatlannak tartottak. A parlamentbe két verzio ke-
riilt be, az egyik a kormany tervezete, a masik a MKP javaslata volt. Ebbe a verzidba
ugyanis a koalicios tagok semmilyen magyar javaslatot nem tltettek be. Ennek alapjan
természetesnek tekinthetd, hogy a magyarok tervezetét mar az els6 olvasatban elutasitot-
ta a parlament, a magyarok pedig nem szavaztak a kormany torvényjavaslatardl, mivel
azonban az ellenzékiek bojkottaltak a térvény parlamenti targyaldsat, a magyarok jelen-
1éte a szavazason lehetévé tette, hogy a torvényt elfogadjak. Igy a magyar képvisel6k a
parlamentben elutasitottak azt a tervezetet, amit a sajat kormanykoalicidjuk az ¢ tiltako-
zasuk ellenére készitett és fogadtatott el a parlamentben. (Az ilyenfajta paradox helyzet,
amely ambivalenssé teszi a magyarok kormanyzati szerepét, tobbszor megismétlodott.)
A torvény ugyan lehet6vé teszi a kisebbségi nyelvek hasznalatat a hivatalos érintkezés-
ben, de nem veszi figyelembe a MKP igényeit ezzel kapcsolatban, és nem rendezte a ki-
sebbségi nyelvhasznalat kérdését komplex modon. A vita a torvény alkalmazasat tekint-
ve a kisebbségi lakossagarany mértékében kulminalt. A kormanykoalicié 20 szazalékot
javasolt, az MKP a tiz szdzalékot. Ezen tilmenden az MKP a hivatalos nyelvhasznalat jo-
gat a hivatali érintkezésen kiviil ki akarta terjeszteni az iskolakra és a kultarara.

A magyar kisebbségnek szamos jelentds kifogasa volt az elfogadott torvénnyel szem-
ben, de a szlovak politikai elit ezzel nem sokat torédott, mert szamara az volt fontos, hogy
olyan torvényt fogadjon el, amivel a magyarok teljes mértékben elégedettek. A torvény
elfogadésa volt az EU-csatlakozasrol sz016 targyalasok megkezdésének utolsoé koppen-
hagai kritérium-feltétele. Az elfogadott kisebbségi nyelvhasznalati torvényt a szlovak
elemzok gy értékelték, mint amely javitotta a kisebbségi jogok végrehajtasanak tor-
vénykezési alapjat. (Meseznikov, 1999-2000, 22.) Ugyanigy értékelték az iskolaligyi
torvény ¢€s a nyelvtorvény, valamint az iskolaigazgatasi torvény 1999-es modositasat,
amelyek lehetdvé tettek a kétnyelvii bizonyitvanyok kiosztdsat, valamint az iskolai
tigyek adminisztrativ kétnyelviiségét a nemzetiségi iskolakban.

A MKP képviseldi azt kérték a koztarsasagi elnoktdl, hogy ne irja ala a kisebbségi
nyelvhasznalati torvényt, mert az a kisebbségi jogok végrehajtasa szempontjabol nem
elegendd, de Schuster 1999 juliusaban, Briisszel jovahagyasaval, mégiscsak alairta.

A nyelvi jogokkal kapcsolatosan ez a kormanyzat is tett Iépéseket a szigort nyelvtor-
vényhez valo visszatérésre. A kulturalis miniszter (M. Knazko) 2000 augusztusaban kon-
cepcionalisan vissza akart nytlni az 1995-6s allami nyelvtdrvényhez, ¢és biintetni kivan-
ta e torvény megszegését. Elkészitett indoklasaban a vegyes lakossagl teriileteken, a
nemzetiségi iskolakban a szlovak nyelv oktatasanak és hasznalatanak szigort felligyele-
tére szerette volna helyezni a hangsulyt. A javaslat ellen tiltakozott a MKP, és a koalicids
partnerek sem tamogattak, csak az ellenzékiek.

2001 februarjaban elfogadtak a nagy alkotmanymédositast, amellyel kapcsolatosan
a magyarok mint koalicids partner szerették volna, ha a szlovak alkotmany nemzetallami
hangzast preambulumat olyanna formaljak, amely jobban megtfelel a polgari allam al-
kotmanyéanak. A szlovak korméanykoalici6 partjainak nagyobbik részénél ez az igényiik
sem talalt megértésre. A magyarok szerették volna, ha az alkotmanyba bekeriil a
nevesitetlen foldeknek a kdzségek tulajdonaba valo atvitelére vonatkozo rendelkezés, de
ezzel sem voltak sikeresek.

A nyomiasgyakorlé modszerek alkalmazasira az MKP részérol 2000 nyaran ke-
riilt sor el6szor, amikor a regionalis kozigazgatasi reform torvénye Keriilt napirend-
re. A Csaky P4l altal megfogalmazott stratégiai célok kozott szerepelt a kozigazga-
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tasi reform elfogadasa, a szlovakiai magyar nyelvii felsboktatas megalapozasa és a
nevesitetlen foldeknek a kézségek tulajdonaba valé dtaddsa. A kézigazgatasi reform
kérdése tehat stratégiai kérdés volt a magyarok szimara, és elére jelezték, hogy ha
nem ilyen értelmii lesz a reform, akkor 6k kilépnek a kormanybél.

A magyarok a kozigazgatasi reform kérdésében sem jartak sikerrel. A téma 1991
oOta napirenden van, és a tétje az, hogy milyen teriileti egységeket hoznak létre, azok mi-
lyen jogkorokkel birnak, hogy a teriiletek (megyék) hatarai hol hizédnak, valamint hogy
e teriileteken a magyaroknak mekkora befolyasa lehet. A reform a szlovak oldalon mindig
aszerint médosult, hogy milyen erds volt a magyarkomplexus, és hogy a magyar kartyat
ki milyen szempontbol kivanta megjatszani. A kdzigazgatasi reform tervezetével kapcso-
latos problémak lényege az, hogy a kozigazgatasi hatarokat hol huzzak meg, és ennek
alapjan hogyan oszlik meg a szlovakiai magyar lakossag a teriileti onkormanyzat szem-
pontjabol. A koalicios partnerek nagyobbik része (és a teljes ellenzék is) arra torekedett,
hogy a teriileti beosztas olyan modon torténjen meg, hogy a magyarok egy jarasban se ke-
riilhessenek 6nkormanyzati valasztas alapjan tulstulyba vagy dontési helyzetbe. Ezért azt
amagyar torekvést, hogy a Csallokdzben j6jjon 1étre hat olyan jaras mint egy teriileti egy-
ség, amelyekben a magyarok vannak talsulyban (ez lett volna az in. komaromi megye).

Az 1998-as valasztas utdn az 01j parlament az eredetire modositotta az Snkormanyzati
valasztasi torvényt, és ezzel elharitotta a torvénybdl azokat a kitételeket, amelyek diszk-
riminaltak a nemzetiségi jelolteket. Az el6z6 kormany ugyanis 1998 juliusaban ugy mo-
dositotta a torvényt, hogy a nemzetiségileg vegyesen lakott teriileteken etnikai kvotakat
vezetett be. A Magyar Koalici6 Partja folyamatosan hangstlyozta, hogy az énkormany-
zatisag elvének és gyakorlati lehetéségeinek megerdsitésével a nemzeti kisebbségek
helyzetét kivanja javitani. A tobbszintii onkormanyzatisag mellett tette le a voksot, ami
Osszhangban van a szubszidiaritas elvével és a kozigazgatas decentralizalasanak kovetel-
ményével, valamint a regionalizalas integracios kovetelményével is. A kdzigazgatasi re-
form gyakorlati megvalositasat az allami hatalom megosztasanak egyik legfontosabb fel-
tételeként tartja szamon. A helyi és a regiondlis onkormanyzatok megerdsitése és jogko-
reinek kiszélesitése tehdat a magyar part programjainak hangsulyos részét képezték és
képezik. Ezért a 2001 juliusaban elfogadott kdzigazgatasi reformot olyan fontosnak tar-
totta, hogy 0sszekdototte a kormanyban maradassal vagy kivalassal.

Az 1n. ,komiromi megye” torvényjavaslatinak lényege az volt, hogy hat délnyu-
gat-szlovakiai jarasban a magyar nemzetiségiick jussanak tobbséghez. Ezért ezt minden
szlovak part mint etnikailag motivalt javaslatot elutasitotta. De a MKP kitartott javaslata
mellett, és elore jelezte, hogy elutasitasa esetén kilép a koaliciobol. A kormany teriileti
kozigazgatasi beosztasi reformja nem szamolt egyetlen olyan régioval sem, amelyben a
magyarok lennének tobbségben. A teriileti kozigazgatasi reform koriili sulyos nézetelté-
rések miatt a parlamenti dontést elhalasztottak 2001 tavaszara. igy keriilt sor arra, hogy
2001 juliusaban olyan torvényt fogadjanak el, amely a magyarok felhaborodasat és lehet-
séges kilépését a koaliciobol felszinre hozta. (A torvény elfogadasa egyébként az EU-
integracids targyalasok elémenetelének egyik feltétele is volt.)

A MKP tehat kdveteléseit 2000-ben kezdte ¢élesen megfogalmazni, amikor vildgossa
valt, hogy a koalicids partnerek nem tamogatjak az 6 igényeiket, mikozben a magyar part
gyakorlatilag minden kozos koalicios 1épést tamogatott, amit a tarsadalmi-gazdasagi kér-
désekben felvetettek. Ezért kijelentették, hogy az alkotmanymodositast akkor tamo-
gatjak, ha aldirjak a Regionalis és Kisebbségi Nyelvek Kartajat, ha torvényileg biz-
tositjak a nevesitetlen foldek kozségi tulajdonba valo atruhazasat, és a nyitrai ma-
gyar Kar felallitasat. A karta ratifikacios vitaja a koalicion beliil arrdl folyt, hogy Szlo-



vakianak a karta mely rendelkezéseihez kellene csatlakoznia, melyekre kellene kotele-
zettséget vallalnia. A pedagogusok kisebbségi nyelven valo képzését illeten nézetel-
térés volt arrol, hogy 6nalloé magyar kar jojjon-e létre Nyitran, amit a MKP szere-
tett volna, vagy pedig elegendd, ha a létez6 karokon beliil nemzetiségi részlegeket hoz-
nak létre. E kovetelések koziil csak a nyelvi Karta alairasa sziiletett meg, de a magyarok
tamogattak az alkotmany modositasat. A nevesitetlen foldek iigyében a megoldast a koa-
lici6 kitolta 2002 utanra, a Foldalap személyi kérdésében pedig a MKP elfogadta azt a
kompromisszumot, hogy képviseldjét nem nevezik ki a Foldalap ¢lére, hanem az igazga-
to tanacs ¢élére parton kiviili szakembert neveznek ki, akit a MKP jelol.

A Magyar Koalicié Partja a belsé konfliktusok, fesziiltségek ellenére stabil politi-
kai er6 hirében allt. A tobbi koalicids parttol eltéréen, amelyek belso vitai folyamatosan
kikeriiltek a nyilvanossag elé, a MKP ezt nem engedte meg maganak, vagy csak minima-
lis mértékben. A koalicion beliili vitdk szamtalan esetben arrol széltak, hogy tartsak be
azokat a megallapodasokat, a koalicids szerzddést, a megallapodott jatékszabalyokat,
amelyeket a koalicios partnerek 1épten-nyomon felrugnak. Minden koalicios partner tett
olyan lépéseket, amelyeket ilyen baratsagtalan cselekedetnek lehet tekinteni. A magya-
rok a kormanyban gyakran hangoztattak a koalicios egylittmiikddés szabalyainak betar-
tasat. Gyakori kifogasuk volt az is, hogy nem veszik figyelembe az egyes tagok priorita-
sait. A magyar szempontbol fontos vagy kulcsfontossdgli jogi normak egyeztetésénél
vagy ignoraltak a magyar igényt, vagy a kérdés 1ényegét érintd stlyos kompromisszu-
mokra kényszeritették 6ket. A magyarok 1999 6ta tobbszor érezték ugy, hogy a koalicion
beliil ellenzékbe szorultak. A konfliktusok nem csupan a magyarok igényeivel kapcsola-
tosan mertiltek fel, hanem altalanos elvi politikai kérdésekben is.

Szlovak politikusok és megfigyeldk gyakran hangoztattak, hogy a kormanykoalicio
legpéldasabb partja a MKP, mert a koalicio stabilitasanak egyik legfontosabb biztositéka,
¢és példas a belso Osszetartasa és egysége, fegyelmezettsége is. Ez nemcsak a kormanykoa-
liciéban vald viselkedésre vonatkozott, hanem a parlamenti fegyelemre is.

Olyan megoldasokra torekedett, amelyek nem gatoljak meg a koalicids egylittmiiko-
dést, de egyuttal nincsenek teljesen ellentétben sajat legfontosabb céljaival. Mivel a ko-
maromi megye kérdésében nem tudtak megegyezni, ezért 2001 marciusara halasztottak
a regionalis dnkormanyzatokrol vald dontést. Ennek az volt a veszélye, hogy az erre vo-
natkoz6 torvények elfogadasa tigy elhuzodik, hogy megvalositasat mar nem tudjak meg-
oldani a kormanyzati ciklus végéig.

A tarsadalom véleménye

A magyaroknak a kormanykoalicioban val6 részvételére vonatkozoéan megjelentek koz-
vélemény-kutatasok is, amelyek a szlovak—magyar viszony altalanos trendjét tiikrozték.
1999 elején a MKP betagozodasat a kormanyba a megkérdezetteknek mindossze 36 sza-
zaléka tartotta helyes 1épésnek, és 53 szazalék gondolta helytelennek. Hasonld volt az
arany a kétnyelvii bizonyitvanyok bevezetésével kapcsolatban is. Helyesnek tartotta 36
szazalék, helytelenitette 51 szazalék. (Butorova—GyarfaSova—VelSic, Verejna mienka,
Slovensko 1998-1999, 240.) A szlovak kormanykoalicié partjainak tamogatoi koziil a
varakozasokat illetden a legoptimistabbak a SZDK és a MKP hivei voltak, s a masik két
koalicids part tamogatoi a koalicio Osszetartasat és kitartasat illetéen sokkal szkeptiku-
sabbnak bizonyultak.

A szlovékiai magyarok az 1998-as valasztds utan ugy vélekedtek, hogy a MKP kor-
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részt vehetnek a Szlovakia fejlédési iranyarol valo dontésben. A magyar kisebbség bizal-
ma e kormanyzat irant megnétt. Amig a harmadik Meciar-kormany irant a szlovakiai ma-
gyaroknak minddssze 3 szézaléka volt bizalommal, addig az 0j Dzurinda-kormany irant
76 szazalékos volt a magyarok bizalma. A felmérés azt is kimutatta, hogy koriikben a par-
lament irant és a tarsadalom fejlédési iranyara vonatkozoan is ndvekedett a bizalom. A
szlovakiai magyarok 91 szazaléka helyeselte a magyaroknak a kormanyba valo bejutasat,
mig ugyanezt a szlovakoknak csak 30 szdzaléka helyeselte, ¢s 59 szazaléka helytelenitet-
te. Amagyarok a kétnyelvii bizonyitvanyok visszaallitasat is 92 szdzalékban fogadtak el,
a szlovakoknak pedig minddssze egyharmada tette ugyanezt. (Butorova—Gyarfasova—
Velsic, Verejna mienka, 1998-1999, 261.)

A szlovakiai magyar és a szlovak tarsadalom kozott a magyarok kormanyzati részvé-
telétilletd megitélések is jelentdsen eltérnek. Arra vonatkozéan, hogy fennmarad-e a kor-
manykoalicié a négyéves ciklus végéig, a magyarok 61 szdzaléka, a szlovakoknak pedig
minddssze 39 szazaléka valaszolt igennel. 13, illetve 43 szazalék gondolta azt, hogy a
kormanykoalicio nem viszi végig a négy évet. (uo.)

A magyaroknak a kormanyban valé részvételére vonatkozo tarsadalmi felmérések azt
is kimutattak, hogy a kormanykoalicié szlovak partjainak szlovak timogatdi, illetve az el-
lenzék szlovak tAmogatdi hogyan viszonyulnak a magyaroknak a kormanyban valo sze-
repléséhez. 1999 januarjaban a SZDK, DBP és PEP hivei szerint a MKP bevonasa a szlo-
vak kormanyba 58 szazalékban helyes volt, 32 szazalékban helytelen, 11 szézalék nem
tudta ezt megitélni. Az egyes partok kozotti kiilonbségek egyenes aranyban vannak azzal,
ahogyan e partok a magyarokhoz a kormanyban viszonyulnak. A SZDK hivei 69 szdza-
Iékban helyeselték, 21 szdzalékban nem helyeselték ezt, €s 10 szazalékban nem tudtak
meghatarozni. A Demokratikus Baloldal Partja (45 szazalék mellette, 44 szazalék ellene,
11 szazalék nem tudta) és a Polgari Egyetértés Partja (43 szazalék mellette, 45 szazalék el-
lene, 12 szazalék nem tudta) hivei tartozkodobbak voltak a magyarok kormanyzati szere-
pétilletden (uo. 262.). Voltak elemzdk, akik tigy fogalmaztak, hogy a szlovakok nagyob-
bik része mérsékelt lelkesedéssel vette tudomasul a kormanykoaliciénak a magyar ki-
sebbség iranti elézékeny 1épéseit.

Azok a szlovak nemzetiségii polgarok, akik a kormanykoalicio partjait tamogattak, el-
fogadtak ugyan a MKP kormanyba val6 bevonasat, de nem mindenki azonosult vele. A
felmérések szerint ezt 58 szdzalék tartotta helyesnek, 32 szazalék helytelennek tartotta.
De id6vel ez a tény a szlovak valasztok szemében enyhén pozitiv iranyba modosult, 66,
illetve 25 szazalékra. A magyar valasztok szinte kivétel nélkiil, 97 szazalékban tovabbra
is tamogatjak a magyar kormanyzati szereplést. Figyelemre méltd, hogy a MKP kor-
manyba val6 bevondsat inkabb a ndk, mint a férfiak tamogatjak, illetve inkabb a maga-
sabban képzettek, mint az alacsonyabban képzettek, és a varosok lakoi inkabb, mint a fal-
vakéi. (Butorova—Gyarfasova—Velsic, Verejna mienka 1999-2000, 304-305.).

A szlovakoknak a magyarok kormanyzati szerepével szembeni fenntartasai torténel-
mileg meggyokeresedett Ovatos vagy elutasitd hozzaallasabol erednek. Az 1989 ota fo-
lyamatosan végzett felmérések azt mutatjak, hogy a szlovakoknak a magyar kisebbség-
gel szembeni 4llasfoglalasai Osszefliggenek a kozvetlen tapasztalatok meglétével, illetve
hianyaval. A magyarokkal egyiitt ¢l6k eldzékenyebbek és megengeddbbek a magyarok-
kal, mint a nem egyiitt ¢16k. Az elobbiekre kevésbé hatnak a negativ elditéletek és allas-
pontok, mint az utobbiakra.

Amagyar kisebbségre vonatkozo nézetek alapjan a szlovak politikai partokat egy olyan
skalaval lehet jellemezni, ahol a legeldzékenyebb tipusba tartoznak a Szlovak Demokra-
tikus Koalicio hivei, valasztoi és hozzajuk képest kissé lemaradva a Demokratikus Balol-



dal Partja és a Polgari Egyetértés Partja valasztoi. A magyarokkal szembeni konfrontacio
hivei a mai ellenzék két partjanak (Demokratikus Szlovakiaért Mozgalom, Szlovak Nem-
zeti Part) szavazoi. (uo.) A magyaroknak a szlovak korméanyban valo részvételét az ellen-
z¢€ki partokat tamogatok (DSZM, SZNP) 92 szazaléka elutasitotta.

Megjegyzendé még, hogy a magyar kisebbség a jelenlegi kormany teljesitményét sok-
kal jobbnak értékeli, mint a szlovak tobbség, holott 1998 el6tt éppen forditott volt a hely-
zet. A magyarok e kormanyzat magyarokkal szembeni kisebbségi politikajat is jobbnak
érzékelik, mint a szlovakok.

Miutan a magyarok bejelentették a kormanybol valo kivalasukat és a bennmaradas fel-
tételét (hogy 2001. szeptember végéig a parlamentnek el kell fogadnia a kdzigazgatasi re-
form kompetencia-torvényét és a kozigazgatassal osszefliggd egyéb torvényeket), egy
gyorsfelmérés szerint a magyarok feltételekkel valdo kormanyban maradasat pozitivan ér-
tékeli a megkérdezettek 30,2 szazaléka, negativan 47,6 szazaléka, és nem tudja 22,2 sza-
zaléka. Abban, hogy a magyarok feltételeit teljesiteni kellene, egyetért a megkérdezettek
26,7 szazaléka, nem ért egyet 46,7 szazaléka, és nem tudja 27,2 szazaléka. (Noviny, Szlo-
vak televizio, 2001. augusztus 26.) Az egzakt felmérések is igazoljak azt a hosszabb tava
trendet, hogy a szlovék tarsadalom egyharmada (30-35 szazalék) nem magyarellenes ér-
zelmi, a kétharmada azonban igen, illetve egy résziik bizonytalan a magyarok megitélé-
sében.

A MKP kormanyzati szerepének értékelése

A Magyar Koalicio Partjanak a szlovak kormanyba bevétele nemcsak szimbolikus jelen-
toséggel bir, hanem egyuttal megddlt egy olyan hagyomanyosnak mondhaté korlat, ame-
lyet a kisebbségi politikai partnak tulajdonitottak. A szlovak tarsadalom szemében olyan
politikai eréként jelenhetnek meg, amely részt vesz és részt vallal a szélesebb értelemben
vett tarsadalmi problémédk megoldasaban, és nem csupan a magyar kisebbség etnikai
problémaival foglalkozik. Ez segitheti a demokratikusan gondolkodé szlovakok magya-
rokkal szembeni bizalmatlansaganak lekiizdését, ami dnmagaban hozzdjarulhat a
szlovak—magyar kolcsonosség megerdsodéséhez. A MKP tevékenységének stlypontja a
szlovakiai magyarok helyzetével kapcsolatos, de kormanyzati szereplésiik jelentGsen
hozzajarult ahhoz, hogy a kézvéleményben fokozatosan kezd megddlni az a nézet, hogy
6k csupan regionalis part. Ez lizenet volt a nemzetkdzi politika és a szlovak tarsadalom
felé egyarant. Kifelé az integracioparti politika megerésodésének, befelé a demokratikus
politikai iranyitas, a parlamentaris demokracia elveinek betartasara iranyul6 kozos aka-
ratdnak intézményi megjelenése volt.

A magyarok kormanyban vald szereplése a szlovakok szemében lassan, de modositja a
magyarokrol alkotott képet. Az ar és az erdfeszités nagy, az eredmény, a hozadék kicsi. De
alegfébb tét az integracio, az orszag megitélése, s ezt tartja szem el6tt a MKP. Azt, hogy
ez kevés vagy sok, csak kozéptavon lehet megitélni. Rovid tavon az itéletek eltéréek, egy-
massal ellentétesek. Van, aki szerint helyes volt a koalicioban maradni és kitartani benne
szinte a teljes politikai arculat elvesztéséig, van, aki szerint a magyar politikai vezetés ez-
zel sokat veszitett. A felmérések szerint azonban a szlovakiai magyarok nagyobbik része
azt tamogatja, hogy a magyarok maradjanak benn a koalicioban.

Az is eredmény, hogy a magyarellenesség intenzitasa hivatalos szinten csokkent, ami
visszahatott a tarsadalomra is. Kevesebb idegesség, a magyarokkal kapcsolatos hisztéri-
kus megnyilvanulas, amit korabban, az el6z6 kormanyzatok alatt a kormanyzati politika
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vagy az akkori koalicios partnerek meglovagoltak. Ilyen volt példaul a magyar—magyar
cstcs, az esztergom—parkanyi hid épitése vagy a statustdrvény.

Bar a megtett 1épések nem nagyok, mégis megindult valami, ami rendkiviil fontos a
szlovak—magyar viszonyban, kiilondsen a szlovak tobbség és a magyar kisebbség viszo-
nyaban. Azzal, hogy a MKP tagja lett a szlovak kormanynak, és a szlovak érdekeket is
képviselte és védte a magyarokkal valo hivatalos politikai kapcsolatokban, a szlovakok
tettek egy eldzékeny 1épést a magyarok felé, a magyarok pedig bebizonyitottak, hogy
nem eleve szlovakellenesek. E Iépéseket a szlovak—magyar viszony javitasara megtett el-
s6 biztato 1épéseknek tekinthetjiik.
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