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SEBESTYEN KINGA

KI- ES BETEKINTESEK
Gomori Gyorgy: Elvandorlok és elvagyodok.

Esszék, tanulmanyok

B Gomori Gyorgy kotete huszon-
nyolc olyan irast tartalmaz, amelye-
ket a szerz6 korabban mar megjelen-
tetett olyan magyarorszégi folydira-
tokban, mint példaul a Holmi, Alféld
vagy a Kortdrs, az erdélyi lapok ko-
zil a Korunkban vagy kulfcldon,
pontosabban az ausztriai székhelyd
Bécsi Napléban. Ezeket az els6 meg-
jelenési helyeket a kotet nem mu-
lasztja el egységesitett, pontos hivat-
kozasokkal ¢sszegezni a konyv vé-
gén. Ha az idéintervallum fel6l néz-
ziik ezt a listét, lathatjuk, hogy nem
pusztan a megjelenési helyekre jel-
lemzé a sokféleség, sokszintiség, ha-
nem az irdsok idében val6 egymas-
hoz viszonyuléséara is. Noha a leg-
tobb szoveg a 2010-es évek masodik
felére dataladik, talalunk a kétetben
tanulményt Petéfi ir irodalomhoz
valé kapcsolatarol 1989-bél, de egé-
szen friss, 2021-es irast is, amelyben
a szerzé a Dsida Psalmus Hungari-
cusanak genezise kortili, régebbi és
Gjonnan begyjtott adatokat, kovet-
keztetéseket targyalja. A kotetben a
szovegeket harom kilonb6zé alcim
alatt talalhatjuk meg: az elsg, amely-
be a mar emlitett két sz6veg is tarto-
zik, azonos a kotet alcimével, Esz-
szék, tanulmdnyok, a masodik a M-
értelmezések, ahol Kassak, Dsida, Pi-
linszky és Vas Istvan mtveirél olvas-
hatunk értelmezéseket, az utolsé pe-
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dig az In memoriam cimet viseli,
melyben Gomori olyan szerzékrél
emlékezik meg, mint Csoéri Sandor,
Borbély Szilard, Konrad Gyorgy,
Vekerdy Tamds, Horvath Elemér
vagy Sulyok Vince.

Ebbd] a vazlatszerd, a tematikus
sokszintiséget egyelére még nem is
targyalé 0sszegzésbdl is rogton lat-
szik, hogy a koétetben szerepld irdasok
egy olyan valogatassa allnak Ossze,
amelyet a sokszintiség, sokoldalt-
ség, sokrétliség, tag perspektiva sza-
vak jellemeznek a legjobban. Joggal
mertilhet fel tehét a kérdés, hogy mi-
lyen kotetkompozicié mentén allnak
ezek 0ssze mégis valamilyen egység-
gé, egésszé, ha Osszedllnak egyalta-
lan? Ha a kotet cimét és a tartalom-
jegyzéket szem el6tt tartva olvassuk
Gomori irasainak ezen valogatasat,
rogton lathatjuk, hogy nem annyira
az eklektikussag, mint inkéabb
ugyanannak a gondolati struktira-
nak a sokféle, de egymas mellé ren-
del6dé megjelenitése érvényesiil
még akkor is, ha ez utébbi sem érvé-
nyestl maradéktalanul végig a ko-
tetben. A konyv bevezetd tanulmé-
nyanak cime megegyezik a kotet el-
s6dleges cimével: Elvandorlck és el-
vagyodok. GOmori itt egy igen saja-
tos tipologizéléds kereteit magyaraz-
za, mutatja be. Azt mondja ugyanis,
hogy a magyar irodalomban, beleért-



ve ebbe a régebbi, 19. szdzad el6tti
értelemben vett irodalmat is, két 6
alakzatot, viselkedésformat kiilonit-
hettink el, ami a szerzdket, s rajtuk
keresztiil természetesen bizonyos
moédon miveiket is érinti. Ez a két
kategéria nem més, mint az elvan-
dorlék és az elvagy6ddk kategéridja
s ezek alkategéridi. El6bbi az utazék
majd hazatérdk, valamint az emigra-
16k tovédbbi csoportjaira oszthato,
utébbiban pedig az elvagy6dasnak a
sokféle mddja képezi az alcsoporto-
kat. Az els6 emigral6k azok a didkok,
mondja Gomori, akiket nagyrészt a
reformacié mozdit ki sztléhelyiik-
rél, ide sorolhatjuk példaul Szenci
Molnar Albertet. Késébb valtozik a
megnevezés, peregrinusokrol, exu-
lansokrél (bujdosékrdl) beszélhe-
tink, ide tartozik Mikes Kelemen.
De ide sorolhaték mindazok a ké-
s6bbi korokban az orszagot kény-
szerbdl elhagyé szerzdk is, akik so-
rat Batsdnyi Janos kezdi a 19. sza-
zadban, s folytatja szamos ir6 és kol-
t6 a haboruktdl és diktatérikus nyo-
mastél megnehezitett 20. szazad-
ban. A kevésbé megfoghato elvagyoé-
nyi Danielt emliti a szerzd, aki nem
kiilfoldre, hanem a korabeli sarban
fuldokl6 magyar valdsag eldl az an-
tikvitasba és a dicséségesnek kép-
zelt magyar multba vagyodik el. Az,
hogy ez utébbi kategéria nehezeb-
ben megragadhaté, latszik abbdl is,
hogy az emigréaci6é témaja tobbszor
és sz6 szerint is megjelenik a tovab-
bi irdsokban, igy példdul Petdfi ba-
ratjarol, Kerényi Frigyesr6l sz6l6
szovegben, ahonnan megtudjuk,
Kerényi el6szor Anglidba, majd
1850-ben Amerik4ba emigrél. A Ten-
gerre magyar? II. cim@ esszében,
ahol olyan magyarok hajézasi él-
ményeit vizsgilja GOomori, mint
Készonyi Andréas, Boloni Farkas
vagy Szemere Bertalan, szintén

megjelenik az elvandorlé alakja. Az
elvagyddast azonban, mint katego6-
riaképzd perspektivat a kotet ilyen
értelemben véve és a bevezetd tanul-
manyban irtakra visszautalva nem
jeleniti meg. A figyelmes olvasénak
azonban nem kertili el a figyelmét,
hogy példaul a Klasszikus Debrecen-
bél. Szaboé Magda: Mézescsok Cer-
berusnak cimd irasban, melyben a
szerzG féleg a cimben emlitett regé-
nyét targyalja az irénének, a Berzse-
nyi-példa mintajara az elvagyédas
jelenlétét ismerhetjik fel metafori-
kus értelemben a mitol6gia, a fan-
tasztikum vildgaba val6 elvagyodas-
ként. Ugyanezt fedezhetjik fel ab-
ban a miértelmez8 irdasban is,
amelyben Dsida Harum dierum
carmina cimd versét olvasva Go-
mori egy &ltalanos, a kiilvilagtél
egy sajatos nyugalmi allapotba
elvagy6dé beszélé megszolalasat
fedezi fel.

Természetesen ez az alapvetGen
kétosztata tipologizédlds sem teljes
érvényd, mindenkire és mindenre
feltétlentil érvényesithet§ kategori-
zalas, hiszen tudjuk, ilyen nem is 1é-
tezhet. A kotet maga is reflektal erre,
a bevezetd tanulmany zarébekez-
désében Gomori megemliti példaul,
hogy az olyan kortarsak, mint Nadas
Péter, Esterhdazy Péter vagy Krasz-
nahorkai Laszl6 esetében osszeolvad
az elvagyodas az ideiglenes elvan-
dorlassal, aminek nemcsak az az
oka, hogy 6k méar szabadabban utaz-
hatnak, mint a régebbi korok szer-
z6i, hanem akar a nagy sikert fordi-
tasok is ilyen tényezdékké valhatnak,
s hozzatehetnénk, a globalizdcié
mindenféle iranyt és formaja, az
irodalmi életet kiviilrél és belalrél is
érint6 hulldmai is szerepelhetnek az
okok kozott.

Tovabbra is a kétetkoherencia fe-
161 kozelitve a konyvhoz, az olvasé-
nak felttinhet, hogy Gémori szamos
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alkalommal visszautal korabbi irasa-
ira, s6t az is el6fordul, hogy az egyes
szovegek szinte szé szerint megis-
mételnek rovidebb részleteket a
konyvben mar kordbban olvasott
irasbél, ahogy példaul az lathat6 az
Arany Janos emlékkényvi verseirdl és
A szabadsdagharc emlékezete egy
1850-es kiadvanyban cimd tanulma-
nyok esetében, ahol is Szendrey
Jalia viselkedésérél idéz és foglal
0Ossze a szerz6 adatokat abbdl az id6-
szakbol, amikor még nem lehetett
biztos informacidkat tudni az eltint
Petdfirél. Ennél tobb figyelmet érde-
melnek ugyanakkor azok a szoveg-
helyek, ahol Gomori kordbban meg-
jelent, de a kotetbe be nem keriilt
egyéb irdsaira, elGadasaira utal
vissza, ugyanis ezek esetében figyel-
het6 meg az a reflexiv, pontos és bi-
zonyos értelemben egyszerre sze-
rény és bator gesztusa a szerzének,
hogy korébbi éllaspontjat javitsa, fe-
lilirja. Ilyen szoveg a Kortdrsunk,
Ady Endre cim(, amelyben Gomori
elmondja, hogy egy 1953-ban tartott
el6adasaban azt allitotta, Ady olyan
sokoldalt és nagyhatasta koltd, aki-
nek tizenete kordhoz kotott, forra-
dalmisaga pedig egy olyan tarsada-
lom kereteit feszegeti, amelyhez a
ma emberének mar kevés koze van,
ilyen médon pedig a koltéhoz és an-
nak életm@ivéhez is nehéz ma mar
kapcsol6dni. Ehhez képest ebben a
tanulmanyban a szerzd ravilagit ar-
ra, hogy egy ma egyre fontosabba és
kidolgozottabba vélé, egyszerre
modszertani és szemléletbeli pers-
pektivan, az emlékezetpolitika pers-
pektivdjan keresztiill Ady oroksége
sajatos médon valhat tjra aktuélis-
s4, elérhetévé a mai olvasd szdmara.

Gomori reflexivitasa, pontos fi-
gyelemmozgasa abban is tetten érhe-
t6, ahogyan megvalogatja azokat a
nézdépontokat, vezérfonalakat, ame-
lyekre irdasainak nagy része épiil a

kotetben. A fentebb bemutatott saja-
tos kétosztatisag mellett ugyanis ra-
irdnyitja a figyelmiinket olyan nem
szokvéanyos, nem tal fontosnak tar-
tott, a szakirodalom éltal egyeldre
nem kimerit6 médon feltérképezett
tertiletekre, mint példdul az emlék-
konyvek. Igen érdekes példaul Pet6-
fi vagy Arany életitjanak, attittidjei-
nek, viszonyainak feltérképezése az
altaluk irt emlékverseken keresztiil,
hiszen ezekrdl keveset hall az olva-
s0. Erre vallalkozik a Petdfi Sandor
emlékkonyvi bejegyzései tiikrében és
az Arany Janos emlékkényvi versei-
r6l cimd tanulmany. A szabadsdg-
harc emlékezete egy 1850-es kiad-
vanyban bevezetGjében pedig azt ol-
vashatjuk, hogy a Magyar irék albu-
ma ciml reprezentativ vélogatas
esetében olyan kevéssé ismert kotet-
rél van sz6, amellyel érdemes foglal-
kozni. Ebben a tanulményban Go-
mori konkrét idézeteket értelmez, fi-
gyelembe veszi a Petdfi-kultusz ala-
kuldsanak hatasat, utdnajar olyan
apréonak tind részleteknek, mint
példaul a lapocska sz6 pontos értel-
me Arany Jdnos Szendrey Julidnak
irt Emléklapra cim kolteményében.

Az onreflexionak még egy utolsd
megnyilvanulasat szeretném meg-
emliteni, ami szorosan kapcsolatban
all a kotet alcimével és a huszon-
nyolc irds kotetbeli elrendezédésé-
nek problémajaval is. Amint méar a
bevezetében emlitettem, harom al-
cim adja meg a keretét a szovegek el-
rendezddésének: Esszék, tanulmda-
nyok, Miielemzések és In memoriam.
Utobbi kett6 esetében egyértelmi a
szovegek elhelyezése, valéban konk-
rét mielemzésekkel és megemléke-
76 szovegekkel talalkozunk, a beso-
rolds azonban problematikussa valik
az els6 alcim esetében, féleg ha fi-
gyelembe vessziik, hogy az milyen
kiemelt szerepet kap azéiltal, hogy
egyben a kotet alcime is. A val6ban



tanulmany- és esszétipusu, esetleg
tanulmény- és esszészerd irasokon
kiviil olyan szoveghelyekkel is talal-
kozhatunk, ahol Gomoéri a kovetkezd
metagesztus értékd megjegyzéseket
irja bele a szovegekbe: ,,hadd fejez-
zem be ezt az ide-oda csapongd
esszét (olvasmdanyélményt?)” (Ne ke-
resd a magyart... Ggyis megtaldlod,
152. (kiemelés t6lem)) vagy ,ezzel
be is fejezném emlékezéseimet”
(Negyven éves Az ismeretlen fa, 138.
[kiemelés télem]), de idetartozik a
maér cimében is miifaji kérdést felve-
t6, datalassal rendelkezé Karantén-
naplo, térténeti parhuzamokkal. Per-
sze ezek a miifaji kérdések, besorola-
si problémék nem vesznek el a kotet
értékébdl, a konyv alcime azonban a
kotet egy alaposabb atforgatasa nél-
kil vagy azt megel6z6en megtévesz-
t6 lehet az olvasd szdmara, aki eset-
leg ténylegesen tanulmany- és esszé-
kotetet szeretne a kezébe venni.
Lattuk tehat, hogy a sz6 szoros
értelmében a kotet nem tesz eleget
az alcim alapjan megjelené olvaséi
elvarasoknak, ugyanakkor olyan fel-
épitéssel és tematikus varidcioval
rendelkezik, hogy sok és sokféle ol-
vas6 szdmara nydjthat tartalmas ol-
vasdsélményt. Az irodalomban jarta-
sabb, s a rejtett részletekre, 1Gj pers-
pektivara kivancsi olvas6 szaméra
bizonyara kiemelten érdekessé val-
nak azok az irdsok, amelyekben
a fentebb mar emlitett kevésbé is-
mert, nem konvencionalis nézd-
pontok feldl kozelit egy-egy szerzé-
hoz Gomori. Ugyanilyen szakmai ér-
dekesség lehet az is, ahogy a szerzé
Az ismeretlen fa cimd, 1977-es len-
gyel forditdsantologidjanak szoveg-
valasztasi kritériumait targyalja az
egyik esszé keretén beliil. Mind a
szakmabeli, mind a laikus olvasdk-
nak érdekfeszitGek lehetnek a szerzd
teljességgel és bevallottam szemé-

lyes megemlékezései, hiszen ezek
olyan oldalait villanthatjak fel egy-
egy elhunyt szerzének, amelyekr6l
az olvasok eddig talan nemigen érte-
siiltek, példaul, hogy miért allithatja
Gomori, hogy Vekerdy Tamas az
1956-0s forradalom kirobbanésanak
egyik kulcsalakjanak is tekinthetd.
A mértelmezéseket logikus épitke-
zés, alapos érvelés és kibontas jel-
lemzi, Gomori konnyedén vezeti vé-
gig az olvasot értekezéseinek gondo-
latmenetén gy, hogy kézben nem
mulaszt el korabbi kritikdkra, értel-
mezésekre utalva szorosabb kapcso-
latot kialakitani sajat irdsa és az iro-
dalomtorténetben mar létezg értel-
mezések kozott. Mindehhez végig
olvasmanyos, igen konnyed, a kotet
humordhoz illeszkedéen mondhat-
néank, olvasébardt nyelvezet tarto-
zik, ami néhol kifejezetten vicces
megfogalmazasokkal tarkitott (pél-
daul ,makar6ni-tipusi kis Arany-
vers”). (74.)

Gomori Gyorgy ezen kotete tehat
egy mifaji és tematikus szempont-
bél is valtozatos valogatds, amely-
ben 6tvozdédik az irodalomtorténeti,
torténelmi és politikai tudéas a sze-
mélyes emlékekkel, egyéni értelme-
zésekkel, onreflexiv megszodlalassal.
Az Elvagyddok és elvandorldk kite-
kint a magyar irodalom kilonbozé
korti — az utazasokon keresztiil — he-
lyd, valamint jelentGségli vonatko-
zasaira, s6t a magyaron tal hangsa-
lyosan példaul a 20. szézadi len-
gyel irodalomra is, mikozben sok-
rétd reflexivitdsdban, személyes ta-
pasztalatokra val6 épitkezésében fo-
lyamatosan tekint befele is. Kézben
pedig mindvégig olyan nyelvhasz-
nélatot mtikodtet, amely az olvasé
szamara biztositani tudja, hogy ne
vesszen el ebben a komplexités-
ban, hanem egyutt haladjon a kotet
lendiletével.
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