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A POZITIV ORSZAGIMAZS ILLUZIOJA

Jeszenszky Géza: Az elveszett presztizs

B Talan emberemlékezet 6ta, de kiilo-
nosen a 20. szazadi viszontagsagok ko-
vetkezményei alapjan mindenképp so-
kakat érdekelt egy orszag, nemzet, tar-
sadalom és ezeknél kisebb kozosségek-
re bonthat6 6nképvaltozasa, megitélése
és befolyasoldsa. Jeszenszky Géza
konyvében ennek feltdrasara vallalko-
zik, esettanulmanyként Magyarorszag
megitélésének megvéltozasat vizsgélva
Nagy-Britannia szemszogébdl, kiillono-
sen a 19. szazad végi, de az elsg vilag-
hébort végét jelentd periédussal beza-
r6lag. A munka keletkezésekor még
nem létezett, vagy csak gyerekcip6ben
jart a méra mér szinte mindenhol elen-
gedhetetlen, orszagimazs-épitéssel fog-
lalatoskodé megannyi intézmény és
mihely, valamint a diplomécidban a
Joseph Nye-i értelemben a soft power-
ként jellemzett pozitiv befolyésolas.
A bemutatand6 kotet elsé kiadasa
1986-ban jelent meg a Magvet6 Kiadé-
nél, a szerzé 1980-ban megvédett kan-
didatusi értekezésének konyvvéltoza-
taként. Masodik, immar puha boritéja
kiad4sara 1994-ben keriilt sor, a Ma-
gyar Szemle Konyvek gondozaséban,
az alapszoveget megtartva, minimalis
szakirodalmi kiegészitésekkel. Jelen ki-
adas igy a harmadik, némileg bgvitett
(err6l kés6bb) és kiegészitett valtozat,
amely parhuzamosan jelent meg angol
kiadasaval' a Fekete Sas Kiad6nal.

A szerzd személyét a kozismertsé-
gének koszonhetGen nem kell bemutat-
ni: torténész, szakdiplomata, egyetemi
tandr, volt kiiligyminiszter. Angol-tor-
ténelem szakos végzdsként a brit kiil-
politika kutatédsat ttizte ki célul, a tria-
noni békeszerz6dés megértéséhez ve-
zet6 alapvetd kérdések tisztdzasat sem
elhanyagolva. Ezt tiikrozi a didkként si-
kereket elért OTDK-s dolgozata, elsG
publikaciéi, valamint az 1971-ben

Fekete Sas Kiad6, Bp., 2020.

megvédett egyetemi doktori disszerté-
ciéja A gyarmati kérdés az I. vilagha-
boriiban és a pdrizsi békekonferenci-
an cimmel.” Ezen témaék kutatdsahoz
szamos tényez6 jarult hozza. Egyrészt
az MTA é&ltal biztositott aspiranttra,
amely egy haroméves 6sztondij volt,
masrészt pedig az akkori munkahelye,
az Orszagos Széchényi Konyvtar
(OSZK). Utébbi nem csupan forrasok-
ban gazdag gytjt6hely, hanem szellemi
miihelyként is funkcionalt, kiegésziilve
az angliai alapvetd forrasokat biztosit6
intézményekkel (a Times levéltara, a
Public Record Office, British Library
stbh.), amelyek Az elveszett presztizs ci-
mi kotet forrdsainak derékhadét jelen-
tették. A végtermék 1986-ban jelent
meg, akarcsak a megannyi diplomaciai
bonyodalmat kivalté haromkétetes Er-
dély torténete, és minden bizonnyal a
romaniai olvas6kozonség jo eséllyel
csupan 1990 utan ismerkedhetett meg
az el6bbivel. Ezt onnan is sejtem, mi-
vel ahhoz, hogy a most megjelent har-
madik kiadast megvizsgéaljam, viszo-
nyitasi alapként a kolozsvari konyvta-
rakbdl kikolcsonoztem (a pan-démia
idészaka alatt nem kevés konspirativ
munkéval) az el6z6 két kiadas példa-
nyait. Az elsé kiadast 1990-es iktat6-
szammal vezették be a kolozsvéri Koz-
ponti Egyetemi Konyvtar kataloguséba,
ami vagy ekkor érkezhetett, mondjuk,
hasonlé konyvsegélyekkel egy id6ben,
vagy kordbban is a konyvtar indexre
tett 4lloményaban pihent, amelyhez
legfeljebb kevés kivéltsagos bels6 mun-
katérs, esetleg szakmabéli férhetett
hozza, ugyantgy, ahogyan a hetvenes
években Jeszenszky Géza az OSZK
munkatarsaként hozzaférhetett az ak-
kori rendszer &ltal tiltott szakmunkak-
hoz.® Mindenesetre a konyvtari pél-
dany gerincén megfigyelhet§ (nem



igénytelen) haszndalati nyomok meg-
erésitik, hogy azéta olvaséi-kutatoi sze-
mek is vizsgalhattdk a munkat. A torzs-
szoveg nyelvezetét tekintve az els6 ki-
adé4s nem tartalmaz semmilyen marxi-
zal6 kifejezést, ami a magyarorszagi
rendszer nyolcvanas évekre egyre in-
kébb professzionalizal6dé torténetirds
torekvéseit tikrozi, amikor maéar vi-
szonylag megkotések nélkiil lehetett
kutatni és irni a trianoni békeszerzé-
déshez vezetd okokrol (lasd Ormos Ma-
ria és tarsai hasonld idGszakban megje-
lent konyveit). Jeszenszky konyvének
els6 kiadasaban talan egyediili in. vo-
ros farok® a boritélap belsejében sze-
repld, vélhetGen szerkeszt6i ismertetés,
mely szerint a konyv szerzdje ,,nem ta-
lozza el szerepiiket [a brit Gjségirok-
nak], de nem is tagadja azt, hogy szere-
piik lehetett a Lenin altal imperialista
rablobékének nevezett kényszerpak-
tum létrejottében”. Utébbi megfogal-
mazés kiilonosen a nyolcvanas évekbe-
li konfliktusos romén-magyar kapcso-
latrendszerre egyfajta reakci6ja, a ma-
gyarorszagi partvezetés egyre nyiltabb
biralata volt a nemzetiségi kérdés nem
lenini Gton kezel6 Romaénia felé. Sét
1964-ben maga Kéadar is ,,imperialista
rablészerz6désként” hivatkozott egy
vita kapcsdn ugyanerre a kérdés-kor-
re.” Mindenesetre az emlitett ajanlo-
szoveg, kilonosen az idézett, 1989
el6tti székapcsolattal mar nem talal-
hat6 meg az 1994-es, mindossze a 7.
fejezetet érint6 kibdvitéseken kiviil,
egyébként szovegileg teljesen azonos,
de immaér a Magyar Szemle Koényvek
altal gondozott masodik kiadasban.
A jelen konyvismertetd elkészitéséhez
sziikséges 0sz-szevetéshez a masodik
kiadast a kolozsvéri Erdélyi Mazeum-
Egyestilet Jorddky-hézi koényvtarabol
kolcsonoztem, amely példany minden
bizonnyal a szerzé személyes adoma-
nya lehetett. Errél tantskodik a konyv
elején talalhat6 dedikacié, amely az
EME tagjainak, olvaséinak szdl, 1994.
december 6-i keltezéssel, amikor is
Jeszenszky immar nem kiiliigyminisz-
terként, a Magyarorszdag cimd lap
szerkesztgivel erdélyi kortton volt, és

Kolozsvéron a Heltaiban talalkozott az
érdekléddkkel.®

Igy érkeziink el gyakorlatilag a har-
madik kiadésig, amely az el6z6 két ki-
adas alapszovegét ugyan tartalmazza,
viszont ezekhez képest jelentdsen ki-
bévil. A béviilést az 1994-es kiadas-
hoz képest az az6ta megjelent és a téma
kapcsan relevans szakmunkék beépité-
se, valamint a szerzd sajat szovegeivel
valo kiegészités jelenti, tovabbé az elsg
kiadas nyolc nagyfejezetes strukturéja-
hoz képest egy teljesen 1j kilencedik
fejezettel zarul. A tartalmi rész ismer-
tetése talan folosleges is volna, abbél a
szempontbol, hogy mégis az elsG két
kiadas 4ltal, f6leg a teriilettel foglalko-
z6 szakmai korokben nagy idézettségi
alapmunkénak szamit. Ugyanakkor el-
s6 kiadasdnak recepci6ja minden bi-
zonnyal az akkori rendszer visszafogott
viszonyait titkkrozi, bar szakmai ismerte-
t6k felbukkantak a munkarél.” A rend-
szervaltast kovetd lehet6ségek kiszéle-
sedése révén a madasodik kiadds mar
nem csupan a sziik szakmai kozonség
el6tt mutatta be, hanem a szaklapokon
tdl a napi sajtonak koszonhet6en sza-
mos szerz6 (tobbségében pozitiv) meg-
nyilatkozédsat lehetett végigkovetni.®
Ami a harmadik kiadds szerkezetét
illeti, a munka kilenc nagyfejezetre ta-
golédik, amelyek valtozé szamu alfe-
jezetekre bomolnak tovabb, a nyolca-
dik és a kilencedik fejezetet leszamit-
va, amelyek ugyanis nem tartalmaz-
nak kilon alfejezeteket. Az elGszot és
a bevezetést kovet6en a hagyomanyos
torténeti munka jegyeit magédn hordo-
z6, alapkutatdsokat beépité esettanul-
ményok olvashatok. A felvezet6 irdsok-
bél Nagy-Britannia és Magyarorszag
19. szdzadi politikai, diploméciai vi-
szonyéanak alakuldsat ismerhetjiik meg
részleteiben, kiilonosen a brit kiilpoli-
tika mikodési elvét és annak mecha-
nizmusait. A szerzé kimérten és szak-
szerlien elemzi a két tarsadalom egy-
masrol alkotott képének kialakulésat,
valamint a vélt hasonlésagokrol szdl6
diskurzusokat. Osszességében még igy
az elején kiolvashat6, hogy annak elle-
nére, hogy a magyar tarsadalom hajla-
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mos szubjektiv onmegitélése révén
szerepének a tuldimenziondlaséra,
nem art olykor a térténeti realitdsokat
is figyelembe venni: vagyis azt, hogy a
19. szdzadban hatalma csicséan levé el-
s szamu vildgbirodalomként jellemez-
het6 Nagy-Britannia kilpolitikai és tér-
sadalmi perspektivaja szerint is Ma-
getlentl) viszonylag periferikus pont.
Ezen nincs miért nagyon csodélkozni,
hiszen a foldgdmb szinte 6sszes konti-
nensén jelen levd, gazdasdgi imperia-
lizmuséat cstcsra jarat6 és igazgato
nagyhatalom, bar kiemelt figyelmet
szentelt az eurdpai tigyeknek, ezeken
beliil is els6sorban az egyensulypoliti-
ka fenntartdsdban érdekelt. Nos ilyen
kortilmények kozott mégiscsak van a
torténelem sorén, f6leg 1848-at kovets-
en kialakult tébbnyire pozitiv képe a
brit tarsadalomnak Magyarorszagrol,
amelynek atalakuldsa killonosen a 20.
szazad elején kovetkezik be, s ennek
részletes folyamatat, mintegy rakozeli-
t6 perspektivabol ismerteti a szerzdé a
harmadik fejezettél a hetedikig bezaro-
lag. Ebben a kulcspontot a konyv cimét
is ad6é otodik fejezet jelenti, ahol a
presztizs elvesztésének egyik (de nem
kizarélagos) tényezdje olyan, a térség
viszonyait jol ismerd Gjsagirok, mint a
Times szerkesztGjeként ismert Henry
Wickham Steed, de kiilonésen a Scotus
Viator szerzéi néven is publikalé
Robert William Seton-Watson. Mig a
korabbi évtizedekre tobbnyire Kossuth
emigraciés idGszakédban kifejtett vagy a
John Paget tobb szélon is erdélyi kots-
dést presztizsnovel6 tevékenysége volt
jellemzé, ezek utéhatdsa az Osztrak-
Magyar Monarchia magyar része meg-
reformélédsanak sikertelensége és az
ezekre nehezedd politikai vélsagok ra-
dikalisan megvaltoztattak a fent emli-
tett két Gjsagiré eleinte szimpatikusnak
itélhet6 magyarsdgképét. Pamfletjeik,
irdsaik és konyveik révén a brit tarsa-
dalom mellett a Monarchia nemzetisé-
gei (f6leg a szlav és a roman) szaméra
valtak igazan népszertdivé, mig a ma-
gyarorszagi politikai f6sodor nem tette
magééva a megfogalmazott kritikai ész-

revételeket. A kritikdra érzékeny, joza-
nabb korok kisebbségben ugyan létez-
tek, ezek viszonyulédsa az angol szerzék
némely talkapasaihoz nem eredmé-
nyezett elegendd ellenstlyozést a ne-
gativ irdnyba tart6 orszadgimazs szem-
pontjabol, melynek katasztrofalis haté-
sa volt a vildghdboru alatti, de f6leg az
azt kovet6 nagyhatalmi dontések ko-
vetkeztében. Jeszenszky konyvének
nyolcadik fejezetében hang-stlyozza,
hogy a két 1jsagir6 tevékenysége on-
magédban nem lett volna elegendé Ma-
gyarorszag angliai j6 hirének a meg-
romlasahoz. Ehhez még harom objek-
tiv tényezd is hozzéjarult, jelesiil: Ma-
gyarorszag és a titkkrozd kozeg, vagyis
Anglia megvaltozéasa, tovabba a nem-
zetkozi viszonyok, amelyek szembeal-
litottak a két felet egymassal. A végko-
vetkeztetés levonasa el6tt a jelen kotet
(vagyis a nyolcadik fejezet) jelentsen
eltér az el6z6 két kiadas alapszovegei-
t6l, ugyanis figyelembe veszi a kor-
szakrdl az elmult évtizedekben ma-
gyarorszagi és kiilfoldon megjelent
fontosabb munkéakat, a nemzetkép-re-
cepcid Gjabb publikéaciéit is. Tovabba
a korabbi fejezetekhez képest, ahol a
szaktudoméanyos megallapitasok do-
mindéltak, a bevezet§ és a nyolcadik fe-
jezet immar aktudalpoli-tikai {izenetet
(és biralatot) is hordoz. Igy a munka
nem csupén torténelmileg onbiralatra
késztetd titkkor, hanem napjainkra néz-
ve is hasznos tanulsidgokat tartalmaz.
Mindez ugyan nem csotkkenti a kotet
szinvonalét, viszont vilagossa valik,
hogy mig az els6 két kiadast (és a har-
madik kiadas jelent6s részét is) szak-
torténész irta, addig a jelen ismertetett
munkét a volt kiligyminiszter és
szakdiplomata gazdag és relevéns ta-
pasztalatai egészitik ki.

Legvégén pedig a harmadik kiadas
egy teljesen 1j fejezettel gazdagodott,
amelynek tartalma a torténészi céhe-
ken beliil igencsak megoszt6 irdnyzatot
képvisel: ezt ma mar kontrafaktualis
torténetirdsnak hivjuk, és népszertség-
ének hatdsa a magyarorszagi torténet-
irast is megérintette.® Ebben a fejezet-
ben a szerz4 azon vizi6jat ismerjitk



meg, a ,mi lett volna, ha” bivkérében
amelyben Ferenc Ferdindndot nem
gyilkoljak meg (csak késébb), emiatt
nem is tor ki az elsé vildghédbord, és a
Monarchia ezért megmarad. De Tisza
Istvant tovéabbra is lelovik, viszont élet-
ben marad az egyébként habortban el-
esd, erdélyi Désy Zoltan, és mindemel-
lett Jakabffy Elemér (a kotetben tobb
helyen is, gondolom elgépelés miatt,
Imreként szerepel) kormanyfé lesz, aki
békés és méltanyos médon pacifikalja
a nemzetiségi torekvéseket. A szora-
koztatd intellektualis jatékba jomagam
is beallva, kiegésziteném a szerzé gon-
dolatmenetét azzal, hogy a 37 évesen
kormanyfévé avanzsal6 Jakabffy mind-
emellett megtanul jél angolul, és ha-
sonl6 gesztusokat téve helyredllitja az
angolok szemében elvesztett magyar
presztizst."

Ha elhissziik, hogy a torténelembdl
tanulni lehet, akkor kétségtelen, hogy
egy komoly tanulsagokat hordozo kotet
Gjrakiadésat vehetjitkk keziinkbe. Nyel-
vezetét tekintve igényes és koherens,
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tovabba rendkiviill kiegyensilyozott
szakmunka, amelynek olvasidsa némi
elétajékozottsagot feltételez, viszont a
legtjabb kiadasba beékelt magyarazé
jelleg, tovabba a labjegyzetekben egyes
kulcsszereplék rovid osszefoglalé élet-
rajzai miatt batran kezébe veheti a té-
ma irdnt érdekl6dé atlagolvaso is. Az
eddigi kiadasok pozitiv fogadtatasara
valé tekintettel, szakmai szempontbdl
pedig széles korben idézett alapmun-
kaként mindenképp nyereség az Gjraki-
addas, és nem csupan azért, mivel leg-
utébb mintegy 25 éve jelent meg, igy j6
eséllyel csupan antikvéariumok fizikai
vagy online polcairdl lehet levadédszni.
Ugyanakkor, ha még nem az, minden-
képp kotelez6 olvasmany kellene
hogy legyen a (kezdd és gyakorl6) dip-
lomatdk szdméra, hiszen a szerzg
megallapitdsaval egyetértve a birdlatra
is épité onismeret nemcsak az egyé-
nek, de a nemzetek és kozosségek sza-
maéra is elengedhetetlen.

Fodor Janos
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