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VISZONYAIRA

Kozépkori elozmények

B A Magyar Kiralysag koztudottan soknemzeti-
ségii orszag volt a kozépkorban is. Uj hazajuk-
ban mar a honfoglal6 magyarok is talaltak olyan
idegen ajkt népeket, amelyeknek nemcsak a
nyelve, hanem részben a mezdégazdasagi kulta-
rdja is eltért az ovékétdl. Némely nyelviinkbe
kertilt idegen eredetii szavak azt sugalljak, hogy
bizonyos foldmivelési technikédkat a bolgar-to-
rokok, illetve az akkor mar a Karpat-medencé-
ben é16 szlavok révén ismerhettek meg, még ha
ezeket akkoriban esetleg nem alkalmaztak is.'
Az Arpad-korban aztdn a mar részlegesen tul-
népesedett, ezért helyenként termdéfoldben szi-
kolkédé Nyugat-Eur6pabél foldmiiveléssel (igy
nemritkdn sz6ltermesztéssel is), ipartizéssel és
kereskedéssel foglalkoz6 szédszok, észak-italiai-
ak és vallonok érkeztek. A németek Dél-Erdély-
ben és Eszak-Magyarorszagon (a Szepességben),
az Ujlatin nyelveket beszél6k a jelentésebb va-
rosokban és azok kornyezetében telepedtek le.
Keletr6l pedig féként kereskedd izmaelitdnak
vagy boszorménynek nevezett muszlimok, to-
vabbéa ugyancsak részint pénzugyletekkel fog-
lalkozd, emellett hatarvédelmi feladatot is ella-
t6 kalizok taléltak 1j hazara itt. Rajtuk kiviil ér-
keztek még a fegyverforgatasban jeleskedd, to-
rok ajka besenydk, a 13. szazadtdl kezdédGen
Dél-Erdélybe pedig, a Karpéatoktél délre esé te-
riiletekrdl torok (besenyd, kun, tatar) szarmaza-
st eloljaréik — akiket szlav eredetd megnevezés-
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sel kenéznek, ill. vajdanak® neveztek — vezetésével pasztorkodé vlachok (magya-
rosan: oldhok), a részint szlav elemeket is magukba olvasztd, egyre homogénabb
etnikumma val6 roménok.* Az utébbiak betelepedését felgyorsitotta a tatarjaras
(1241-42) kovetkeztében bekovetkezett elnéptelenedés. ElGszor a Fogaras vidé-
kén és a Hatszegen, aztan a Bihari-hegység alacsonyabb lejtdin ugyancsak fel-
bukkantak, majd pedig mar a MezGség iranyaba is hajtottak juhaikat. A kozép-
kor végén mintegy 150 000-re tehet§ a szamuk az akkor félmilliéra becsiilhetd
Osszlakossdgu Erdélyben. A kincstdrnak juh-, ill. kecskeotvenedet tartoztak fi-
zetni, azaz minden 6tvenedik allat utdn egyet adéként kellett leréniuk, tovabba
még egy kisbaranyt vagy kiskecskét.*

A kilonb6z6 etnikai csoportok nemcsak nyelvi-kulturalis tekintetben kiillon-
boztek a tobbséget alkoté magyarokt6l, hanem olykor abban is, hogy azokétol
eltérd jogok illették meg Gket. A dél-erdélyi szaszok példaul II. Andrés kiraly
1224-ben kelt kivaltsaglevele (az Andreanum) értelmében nemcsak foldet kap-
tak, hanem az &ltaluk lakott teriileten (a Szasz- vagy Kiralyf6ldon) maguk va-
laszthattdk meg eloljaréikat és papjaikat, csak a kiraly, ill. az 4ltala kinevezett
szebeni ispan itélkezhetett felettiik, tovabba a kereskedGik orszdgon beliili vam-
mentességet élveztek. Rdadésul csak kincstéri és egyhazi adét tartoztak fizetni,
amelyen feliil belf6ldi hadakozashoz 500, orszagon kiviilihez pedig 50-100 fegy-
veres kiallitasaval kellett hozzajarulniuk.® A szepességiek is csak alig valamivel
szilikebb kord kivéltsdgokhoz jutottak ezeknél 1271-ben.

A tatérjaras utdn az orszag ujjaépitése valt surgetd feladattd, s ennek megfe-
lelGen IV. Béla a varépitések és a varosok fallal 6vezése mellett a védelmi erd no-
velését és megszervezését is sziikségesnek tartotta. 1245 koriil visszahivta a ta-
tarok el6l idemenekiilt, de életmo6djukbdl és ,,pogény” voltukbdl adédé 6sszefér-
hetetlenség miatt még a vész el6tt eliizott kunokat, akiknek féként — bar nem
kizar6lag — a kevéssé lakott Duna-Tisza kozén nyilt lehet6ségiik noméd életmaéd-
juk folytataséra, s akikre fegyveres er6ként is szamithatott. Az uralkod6csalad-
hoz valé kotédéstiket igyekezett elémozditani azzal, hogy a tronorokost fejedel-
mitk megkeresztelt lanyéaval hézasitotta 6ssze. Mindemellett a gazdasagi fellen-
diilést is igyekezett elGsegiteni IV. Béla.® Az olaszok és zsidok mellett ekkortél
valt nagyobb vérosainkban is egyre hangstlyosabbé az ipartizéssel foglalkozo
német elem. Az altaldban Eurépa-szerte kiilonbo6z§ jogkorlatozasok éltal stjtott
izraelitdkkal szemben a 11. szdzad végén ugyan nalunk is sziilettek hatarozatok
(pl., hogy nem hazasodhattak keresztényekkel, keresztény szolgat nem tarthat-
tak), bar ezeket nemigen foganatositottak; a tatarjarast kovetGen pedig egyene-
sen felkarolta a uralkod6 a zsid6sagot,aminek nyoman latvdnyosan szaporodott
itteni kozosségeik szdma: 1251-ben kozvetlen kiralyi védnokség ala kertiltek,
megillette Gket a szabad vallasgyakorlat joga, akadalytalanul kereskedhettek és
vallalhattak kamarai tisztségeket. Mivel azonban tovdbbra sem akartak kikeresz-
telkedni, I. (Nagy) Lajos kiraly 1360 korul kiutasitotta ugyan a zsidékat az or-
szagbol, néhany évre ra mégis visszafogadta Gket.”

A foldrajzi nevek alapjan az vélelmezhetd, hogy a honfoglalds utdn a magya-
rok a legeltetésre leginkdbb alkalmas fiives pusztasagokat, a foly6volgyeket és a
ritkds erdéket szalltdk meg, amelyek zommel a Karpat-medence kozépsé része-
in voltak. Ott kezdték alkalmazni az itt talalt szlavoktdl elsajatitott gazdalkodé-
si médszereket: az dllatok teleltetéséhez szitkséges takarmany szaritasat, a zab,
a rozs, a len termesztését. Az aljnovényzet nélkiili, pasztorkodasra kevéssé al-
kalmas biikkosokbe és fenyvesekbe nem nyomultak be; ezek egy részét idGvel a



késbbbiekben bekoltozd szlav, német és romén telepesek alakitottak irtvannya.®
A kozépkorban tobb hulldmban, szakaszosan megvalésulo, kilonbozé intenzi-
tasd, eltéré nagysagi néptomegeket mozgdsité népességaramlasok vegyes nem-
zetiséglivé tették ugyan a Magyar Kirdlysagot, de a Karpat-medencébe érkezé
népcsoportok nagyobbrészt az orszag peremvidékein, a t6bbségi magyar lakos-
ségtdl jobbara elkulonalten, viszonylag zart tombokben éltek. Ha keletkeztek is
szorvéanyaik az orszagon beliil, azok konnyebben integral6dtak a nagyobb létsza-
mu magyar kérnyezetitkbe, mint ahogy idével az orszag kozépsd teriiletein é16
kunok is elmagyarosodtak.® Az idegen népelemek kozépkori bedramlasa, megte-
lepedése — bar akadt példa nagyobb tomegek l6késszerti bejovetelére is — Gsszes-
ségében lassan, fokozatosan végbemend folyamat volt, amely azonban a 16. sza-
zadtdl kezdve igen nagy mértékben felgyorsult.

Torok kori valtozasok

B A balkani oszmén el6renyomuléds hatdsdnak etnikai kévetkezményei a Ma-
gyar Kirdlysdg délnyugati teriiletén mar a magyarorszagi torok hodoltsagi id6-
szakot megelGzden is jelentkeztek. Az oszman terjeszkedés veszélyének legkoz-
vetlenebbiil kitett hatarkozeli katolikus horvéatok koziil sokan menekiiltek a
Nyugat-Dunéantalra, akikkel egyidejiileg gorogkeleti vallasa, tn. vlach joggal é16
pasztornépek is jottek a Balkanroél, akik a magyaroktol és a horvatoktél egyarant
elkaloniilve vetették meg a labukat. Az utébbiak tomeges bearamldsa hovato-
vabb teljesen felboritotta Horvatorszag és Szlavonia addigi telepiilési rendjét: a
foldmivelS lakossag északabbra menekiilt, helyiiket juhot és kecskét legeltets
balkéni pasztorok foglaltak el, akik a mohécsi uitkozetet (1526) kévetGen mind
tomegesebben bukkantak fel mar a Dunéntilon is. Ezek a f6ként gorogkeleti
szerbekbdl és muzulman vagy katolikus bosnyakokbdl 4116 racok részben ugyan
maguk is foldmtivesek voltak, akik emellett allattenyésztést is tiztek, de zomitk
pasztorkodésbdl élt. A magyarok egy részét lakéhelyiik elhagyésara kényszeritd,
ill. elpusztit6 tizenot éves habora (1591/93-1606) tovabbi, északi iranyba torté-
né nyomulési lehetGséget nyitott szamukra, felkinalva az tiresen maradt falvaik-
ba koltozés lehetGségét. Hovatovabb rac—magyar ellentétekhez vezetett az el6b-
biek nagy részére jellemz6 pésztorkodas, mert az allatait a miivelés céljara alkal-
mas foldeken legelteték idGvel kiszoritottak onnan a magyarokat. A szantém-
velés szamara teret mar nemigen hagyé hasznositas fokozatosan csokkentette az
ottani novénytarsulasok fajtait, hiszen annak nyoman jobbara csak a taposast,
ragast elvisel6k maradtak meg. A racok betelepiilését emellett az is elGsegitette,
hogy az oszmanok a fontosabb er6doket 6vezdé kialvarosokban, nem tlirve meg
az ellenségesnek tekintett magyar lakossagot, szivesen fogadtak ipar(izé racokat,
akikhez katonasdguk tobbsége — viszonylag kevés 1évén soraikban az etnikailag is
tényleges torok, hiszen nagyrészt maga is kiilonb6zé balkéani elemekbdl tevédott
0ssze —, nyelvében, kultardjaban, szokdsaiban hozzajuk egyarant igen kozelallo,
vagy éppen velitk azonos volt. Koziiltik kertiltek ki az oszmén kézre keriilt varak-
varosok katonasédgat ipar- és ruhézati cikkekkel ellaté6 kézmivesek (fazekasok,
rézmivesek, fegyverkovacsok, l6patkoldk, csizmadiak), kereskeddk. Igy jottek
létre tobbek kozott pl. Buda, Esztergom, Székesfehérvar rac varosrészei.”

A balkéni elemek Alfoldre érkezése dunantili térhéditasuknél joval korédb-
ban kezddédott. Az ide érkezdk elsd hirnokei maguk is a torok terjeszkedés meg-
allitasa, hazajuk védelme érdekében fogtak fegyvert még a 15. szdzadban, s a h6-
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diték eldl keresve menedéket telepedtek le a Duna-Tisza-Maros hatarolta tertile-
ten. Nandorfehérvar eleste (1521) utan pedig tomegesen koltoztek a Duna-Tisza
kozének déli megyéibe is. A magyarorszagi hodoltségi teriilet kiterjesztése célja-
bol folytatott varhabortk soran, Temesvar, Szolnok (1551-52), Gyula (1566) t6-
rok kézre keriilése kovetkeztében mégis oszméan fennhatésag ala keriiltek. Igy
aztdn a Baja—Szabadka-Arad vonaltél délre egyrészt mar régéta honos, masrészt
a ho6diték nyoméban Gjonnan érkezé racok lakta sav hazédott, ettél északra
viszont tobbé-kevésbé magyarlakta vidék tertilt el.”* A terjeszked§ torokok miatt
az Alfoldon és a Dunantdalon egyarant északabbra menekiilt a magyar lakossag
egy része. Mindenekel6tt a nemesek, akik a hédoltsagi teriileten mar nem tud-
tak érvényesiteni a jobbagyi szolgaltatasokkal kapcsolatos igényeiket, s ezzel
megélhetésiik alapjat vesztették el. Ezért arra kényszerultek, hogy a kiralyi or-
szagrész nagybirtokosainal vagy kiralyi végvéarakban vallaljanak valamilyen —
legtobbszor katonai jellegli — szolgalatot, igy remélve javadalmazast, esetleg ot-
tani birtokhoz jutast. A magyar bevandorlas erGsen érintette az északi orszagrész
varosait is, amelyek vezetd tisztségeit addig altaldban bettlté németeknek nem-
csak a hatalmi helyzetét veszélyeztette, hanem — a szintén intenziv szlovék be-
vandorlassal egyiitt — fokozatos etnikai pozici6vesztésiiket is. F6ként a szepessé-
gi kisebb vérosok elszlovdkosodasa volt szembetting. A banyaszat hanyatlasa
kikezdte a Garam-vidék addig szintén zémmel német ajku telepiiléseinek a szlo-
vak bevéndorldssal szembeni ellenédllé képességét is. Az északi orszagrészen
megfigyelhetd szlav térnyerés azonban nem korlatozédott csupan a szlovakokra,
hanem érvényesiilt a hozzajuk hasonléan transzhumalé pésztor életmoédot foly-
tat6, a Karpat-medencébe északkelet fel6l érkezd ruténekre (mds néven ruszi-
nokra) is. Az ottani vlachok éllattartdsa miatt kényszeriiltek erd6védé hataroza-
tokat hozni a banyavarosi hatésagok, mert féleg a makkoltatasra és éptiletfanak
alkalmas erd6k utdnpétlasat féltették a legelészé birkaiktél, még inkabb a
kecskéiktél.”

II. Rakéczi Gyorgy lengyelorszagi hadjarata miatti torok bosszthadjarat soran
Karansebes, Lugos, Jend (1658) és Varad (1660) oszmén kézre keriilése miatt a
kornyék magyar lakossdgédnak szamottevé hdnyada menekiilt a kirdlyi orszag-
részre. A MezGség magyar jobbagylakossdga szintén jelentds ardnyu veszteséget
szenvedett a tizenot éves hdbora és a 17. szdzad kozepének oszman invazidja
miatt. Pétladsukra a foldbirtokosok kornyékbeli roménokat telepitettek. Az Er-
délyt a Partiummal 6sszekotd, az Erdélyi-kozéphegység, a havasok, az Erdélyi-
érchegység atjardi feletti hegyoldalakat a kozépkor 6ta ugyanis egyre névekvd
szamban népesitették be romén péasztorok. A gazdalkodasuk megkovetelte lege-
16igény viszont egyre nagyobb teriileteket vont el a szantémtveléstél. Eszak-Er-
dély 317 magyar falujab6l 177 romén tobbségi lett,” annak ellenére, hogy a te-
lepitéshez kot6dS mentességi idd elteltével nagyobb résziik odébballt, mert he-
lytikbe, a jobbagyi kotelezettségek teljesitése idGleges sziineteltetésének csabito
hatésara, ajak érkeztek.

Az oszman fennhat6sdg népességvaltozasainak mérlege Gsszességében csak
igen nehezen és kevéssé megbizhatéan vonhat6 meg. A bekovetkezett etnikai
véaltozasokrdl nemhogy szamat, de még ardnyait illetGen is alighanem legfeljebb
csak lokalisan lehetne nyilatkozni. Igen sok bizonytalansagot rejt az orszag tel-
jes lélekszamanak megallapitasa is, amelyre vonatkozéan legyen elég ezuttal
csak a ma tobbé-kevésbé altalanosan elfogadott szazalékokat idézni, annak szem
elGtt tartasaval, hogy ezek is legfeljebb csupén az ardnyok nagy vonalakban tor-



ténd érzékeltetésére lehetnek alkalmasak. A Magyar Kiralysag 15. szdzad végi
népességét napjainkban 3,3 millié koriilire teszik." Lényegében szintén egyetér-
tés van abban, hogy a Rakoczi-szabadsagharc befejezddése idején mintegy 4 mil-
lidan lakhattak az orszagot.” A két szam kozti kiillonbség, 6nmagaban nézve, no-
vekedést mutat. Csakhogy az atlagos eurépai 1élekszam-gyarapodas e két évsza-
zad alatt mintegy 60% koriili volt, mig Magyarorszagé csupan kb. 20%. Es be-
vandorlék nélkal bizonydra még ilyen szerény mértékd emelkedésrdl sem be-
szélhetnénk. A toérok korban bekovetkezett hazai népességpusztuldsnak tehat
nyilvanval6an f6ként a természetes szaporulat eshetett aldozatul.*

A hodoltsagi idoszak utan
Betelepitések

B Még alig kezd&dott el a magyarorszagi oszmén fennhatésag felszamolasaért
inditott hadjaratsorozat, egy évvel Buda visszafoglalasa (1686) utén, a hodoltsag
kozeli felszabaditasanak reményében, a bécsi korméanyzat Kollonich Lip6t bibo-
ros-piispok irdnyitasaval maris elkészittette arra a teriiletre vonatkozé 14j beren-
dezkedés tervét. A megfogalmazott javaslat — az Einrichtungswerk des Kénigreichs
Hungarn (azaz ’A Magyar Kiralysag berendezkedésének miive’) — tobbek kozott
kitér a torok uralta teriilet egyik legnagyobb problémajat jelent6 elnéptelenedett
allapotra és mezdgazdasagi koriillményeinek elhanyagolt helyzetére is. Ezek
megoldasanak lehetéségét mindenekel6tt a hidnyz6 munkaerének telepitésekkel
torténd pétlasdban lattak. Mivel azonban ez orszagon beliilrél nem téint megold-
haténak — sehol nem lévén nagymérvii munkaeri-felesleg —-mindenekel6tt né-
metek behivésat szorgalmaztak. Kozulik is elsGsorban persze a katolikusokat
lattak legszivesebben, de tisztdban voltak azzal, hogy a munkaeréhiany kizaré-
lag veluk aligha pétolhaté, ezért — a nagyobb teleptilések kivételével — e tekin-
tetben hajlandéak voltak megalkudni. Szempont volt a sok németre jellemzd, a
magyarorszagi dtlagot meghaladé szinti munkakulttra és szorgalom mellett az
is, hogy 6ket nagyobb mértékben vélték lojalisnak az uralkodéhézhoz, a ,forra-
dalmakra és nyugtalansagra hajlamos vért” magyaroknal.”” A tervezet készit6i
szamara nyilvanvalé volt, hogy elképzelésiik csak tgy val6sulhat meg, ha bizo-
nyos kedvezményeket is kilatasba helyeznek a remélt jovevények szaméra. Eze-
ket a németek esetében egyrészt 6tévnyi szolgdlatmentességben javasoltdk fel-
ajanlani (iparosoknak — akikbdl kivaltképpen nagy volt a hidny — tizenot eszten-
dében), masrészt az allami és egyhazi adén kivil mindéssze foldbérleti dijfize-
tési kotelezettség terhe mellett szabad paraszti allapotuk és koltozési joguk fenn-
tartasdval. Magyarok hédoltsagi teriiletre koltozése esetén viszont csak harom
adémentes évet javasoltak biztositani, azzal az indokkal, hogy Magyarorszédgon
karesetek esetén is ez a szokds, s hogy nekik alacsonyabbak a koltségeik a joval
tavolabbrdl idekoltoz6 németekéinél. A telepesek tényleges tulajdonava javasol-
tak tenni a telket és az altaluk épitett hazat, vagyis, hogy a bekoltozék szabadon
rendelkezhessenek ezekkel, beleértve az orokités jogat is.*

Kevéssel a javaslat megsziiletése utdn, mar 1689-ben Kollonich, az uralkodd
nevében, ki is adott egy, az el6terjesztéssel teljes mértékben Gsszhangban 4ll6
feltételeket tartalmazo telepitési patenst, melynek hatdsara féként a XIV. Lajos
francia kirdly seregének ismétl6dé betorései el6l menekulSk érkeztek a Fels6-
Rajna vidékrdl, akiket egyébként is stlyos adék terheltek odahaza. Az ide érke-

JAK

2021/3



JAK

2021/3

z6k els6 hulldaméhoz tartozok gazdasagai azonban nagyrészt dldozatul estek a
Rakéczi-szabadsagharc (1703-11) pusztitasanak.™

Uj lendiiletet vettek a betelepitések az utolsé kuruc mozgalmat lezaré szat-
mari megegyezést (1711), ill. az 1716-17. évi térok habora befejezéseként meg-
kotott pozsarevaci békét (1718) kovetGen. Az utébbi nyoman immér a Maros és
a Tisza altal hatarolt teriilet, a Temeskoz is felszabadult az 1552 6ta tartd osz-
mén uralom al6l. Ezen a Temesi Bansag néven megszervezett orszagrészen — a
tobbi volt hédoltsagi teriilethez hasonléan — 1778-ig nem allitottak vissza a me-
gyerendszert, hanem tun. Gjszerzeménynek tekintve, kincstéri (a bécsi Udvari
Kamara) és katonai (Udvari Haditanacsi) igazgatas ald helyezték. Az élére els6-
ként kinevezett katonai korményzé, Claudius Florimund Mercy gréf igen ambi-
ciozus tervekkel latott hozza a gondjara bizott, nagyon elhanyagolt teriilet felvi-
ragoztatasdhoz. Monokulturédlis mez6gazdalkodas keretében termesztett, a tex-
tilgyartas alapanyagéul szolgédlé ipari novények termesztésével igyekezett nyers-
anyagot biztositani a bontakoz6 manufaktiardk szamara, ezzel egyuttal példat is
mutatva a nagyrészt még mindig onellatasra térekvé maganbirtokosoknak. Pré-
bélkozott a rizs és a selyemhernyé meghonositédsaval is. Az olcsé és biztonsagos
vizi szallitds érdekében folybészabélyozast és a hasznosithat6 foldteriilet kiter-
jesztése érdekében mocsarlecsapolédst kezdeményezett. Az oda érkezg, dsszesen
53 faluba telepiil6 németek kozott — a kormanyzé gazdasagi terveinek megfele-
l6en — iparosok és banyéaszok is voltak. A béansagi fellendalést azonban meg-
akasztotta, a tertilet fejl6dését j6 idére visszavetette az 1737-39. évi, a Habsburg
Monarchia szamara vereséggel végzGdG Gjabb torok habort, amely miatt a lakos-
ség egy része elpusztult vagy elmenekiilt, gazdaséga pedig tonkrement. Helyiik-
be rac hatarérok, illetve a Balkanrol érkezett szerbek, roménok és bolgarok 1ép-
tek. Mivel a telepitési koltségek tetemes (ekkoriban 6sszesen 10 000 forintnyi)
Osszegre rugtak, az osztrak orokosodési habora (1740-48) kitorése miatt Maria
Terézia a hétéves hdbort (1756-63) végéig felhagyott a Bansag fejlesztésével.
Ezalatt jobbdra marhakereskedéknek adtdk bérbe a pusztait, gobolyhizlalas
céljara.* A béke bekoszontése nyomén aztan tjabb lendiletet vett az ottani
német telepités, ismét a teriilet altalanos gazdasdgi hasznositdsa jegyében.
Grassalkovich Antal kamaraelnoksége idején (1748-71) az utébb hiressé valt po-
lihisztor Kempelen Farkasra, a Magyar Kamara akkori sétigyi igazgatéjara® biz-
tak a Bansag benépesitésére vonatkozé terv elkészitését, amelyben kiilonos
hangsillyal szerepelt a pusztdkra torténd telepités, amelynek értelmében az
odakoltozék telkét harom nyomadsra osztottak, 13,81 hektarnyi széntét, 3,45
hektarnyi kaszalot és (k6zos hasznalatra) legelét juttatva nekik. Az egyik nyo-
mast mar el6z6 Gsszel feltorették és bevettették az érkezdk szamara, akiket emel-
lett szabélyos alaprajza haz felépitésére alkalmas, el6készitett faanyag is vart.
Olykor siit6ékemencéket, kutakat is kialakitottak elére, s néha élelem céljara szol-
gél6 gabonat, a legsziikségesebb hazi eszkozoket s utélagos megtérités feltételé-
vel fejés- és igdsallatot meg vetémagot szintén biztositottak nekik.Természetes,
hogy e csébité koriilmények — még ha a megvaldsitas soran gyakran jelentkeztek
is hidnyossagok — igen nagy érdeklédést valtottak ki, annyira, hogy hamarosan
korlatozni kényszeriltek a bevandorlast. Ez egyébként mar csak azért is indokolt
volt, mert akadtak, akik visszaéltek a lehetGséggel: pénzzé tették a rendelkezé-
siikre bocsatott eszkozoket, allatokat, igy aztdn képtelenné véltak arra, hogy a
mentességi id4 leteltével visszafizessék az elGlegben kapott javak értékét, s hogy
termelémunkét végezzenek. Ezért hovatovabb mar csak azok kaphattak ttleve-



let, akiknek futotta atikoltségre és itteni berendezkedésre. Azonban az 1763-ban
regisztralt 33 000 banségi katolikus lakossagszam 1790-re igy is 140 000 folé nétt,
amelynek donté hdnyada német volt.** Mindemellett pedig, Anton Cothman ma-
gyar kamarai tandcsos atfogé gazdasagi elképzelésének megfelelGen, nemcsak a te-
lepesek toborzaséara, a létesitendd telephelyek kijelolésére kertilt sor e teriileten,
hanem erddirtasokrél, erdévédelemrdl is gondoskodtak, s tjra tervbe vették az
iparositast, a selyemhernyo-tenyésztést és az iparinovény-termesztést.”

A Béansédgban 1768-ban, még tarsuralkodoként személyesen is megfordult
I1. J6zsef* idején (1780-90) aztan a korabbinal is nagyobb kedvezményeket igye-
keztek biztositani a német telepeseknek, akik az addigiakon kivil ekkor méar sze-
kérre, ekére, borondra, 47 darabbdl 4116 hazi felszerelésre is szamithattak, tovab-
bé tizévi adémentességet kaptak, és — az 1781-ben kiadott tirelmi rendelet értel-
mében — a szabad vallasgyakorlat joga is megillette 6ket. Tanitéval egyiitt iskola,
templom, ezeken kiviil, a legtobb telepiilésen ispotalyvarta 6ket. A legidGsebb
fitkat, hogy részt vehessenek a csalddi gazdasdg miikodtetésében, felmentették
a katonai szolgalat kotelezettsége al6l. A mindezek kovetkeztében ismét megno-
vekvd telepuldi érdeklGdés miatt Gjra feltételeket kellett szabni, amelyek megfo-
galmazasanal felhasznaltak a kordbbi tapasztalatokat is: csak bizonyithat6an jé-
zan életd, erkolcsos, a mezdgazdasaghoz vagy kézmiivességhez érték szdmaéra
allitottak ki utlevelet, s az igényléknek — anyagi fedezet gyandnt — legalabb 200
forintnyi készpénzzel is kellett rendelkezniiik. (Az érkezdék szamara biztositott
~komfortos” koriilmények kialakitdsa ugyanis csalddonként ekkor mintegy 500
forintjaba kertilt a kincstarnak, amelyet a kedvezményezetteknek, mint éket ter-
hel6 adéssagot, kés6bb fokozatosan torlesztenitik kellett.) A kilatasba helyezett
tizévnyi mentességet pedig csak az kapta meg, aki az itteni foldmives tevékeny-
ségével bizonyitotta, hogy addig feltoretlen foldon is tud gazdalkodni.”® Addigra
maér, a szazad elejétél kezdve Osszesen mintegy 350 000-400 000 német ajki
telepes érkezhetett hazédnkba.*

Bels6 migracio

B A magyarorszagi torok fennhatdsédg felszamolédsa utén, a jelentds mértékd né-
pességveszteséget szenvedett volt hodoltségi teriilet szivéhatasa érvényesiilt az
oszman uralom és a hadjarasok miatt odamenekiilékkel is feltolt6dott kérnyezd
orszagrészeken, amelyek jobbagyait — a viszonylagos népstrtiség, az aranylag ki-
csiny paraszti telkek miatt — kiilontsen érzékenyen érintették az Gket sajto,
nemritkdn talkapasokkal is fokozott foldestri szolgaltatasi kotelezettségek. Ez-
zel szemben, az egykori Hodoltsdgban, a birtokjogi igazolasok koriili bizonyta-
lansag, azok elhtz6dé volta miatt, eleinte szinte egyaltalan nem terhelte jara-
dékkotelezettség a foldmiiveseket. Az Gjonnan birtokot szerzé ottani féldesurak
— magyarok és idegen szdrmazédstiak — érdeke is azt kivanta, hogy minél hama-
rabb munkaer6ho6z jussanak. Ezért harom év adémentességet igérve csalogattak
oda a parasztokat, s a kés6bbiekben is mérsékeltebbek maradtak a terhek a nyu-
gat-dunéntiliakénél. A robotnapok szama mar csak a majorsagok kevésbé elter-
jedt volta miatt is alacsonyabb maradhatott. Ezek és a nagy foldbGség csalogatd
volta kovetkeztében jelentés mértékd elvandorlas kezd6dott a térok dltal nem
jart peremteriiletekrél az egykori Hodoltsag felé, amely olyan méreteket oltott,
hogy igen hamar korlatozni kényszeriiltek. A nyugati és északi megyékben bir-
tokos nemesek ugyanis — jobbéagyaik elvesztésétdl tartva — kovetelték a folyamat-

ba torténd beavatkozast. Ezért mar 1715-ben torvénybe iktattak, hogy a féldes-
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uruk engedélye nélkiil eltdvozé jobbagyokat le kell tartéztatni.”” Csakhogy ez
nem bizonyult elegendének, mar csak azért sem, mert a hodoltsagi birtokosok
szivesen rejtegették a hozzajuk szokotteket. Ezért 1734-ben a Helytartétanacs
kénytelen volt eltorolni az Gjonnan megtelepedék szamara addig biztositott fol-
desuri kedvezményeket. A koézponti intézkedések bizonyéra fékezték valame-
lyest a folyamatot, de megéllitani nem tudtdk, annak ellenére sem, hogy a me-
nekiiltet befogaddkat is buntetéssel fenyegették. A kérvallott telepiilések min-
denesetre tovabbra is arra kényszeriiltek, hogy maguk fiileljék le az engedély
nélkil tavozni szandékozokat: esti harangsz6 utan 6rséget és akadalyt allitottak,
s jutalommal kecsegtették azt, aki feljelentette a szokést tervezdket.® IdGvel
azonban mégiscsak megoldddott ez a probléma, mert mdédosultak az addig oly
vonz6 koriilmények. Méria Terézia trbéri rendelete (1767) ugyanis a sztikebb
Magyarorszag egész tertiletére kiterjedGen egységesitette az trbéres foldek utdn
teljesitendd szolgaltatasokat. Emellett pedig a hodoltsagi birtokosok is egyre in-
kabb ellenélltak annak, hogy az ottani pusztdkon djabb falvak jojjenek létre.
Egyrészt azért, mert eredeti dllapotukban, a gyors megtériilés reményében legel-
tetés céljara bérbe adhattak balkéani, tobbnyire gorog és érmény marhakereske-
déknek, masrészt azért, mert allami adé alél mentes foldhoz juthattak akkor, ha
arutermelés céljabol majorsagot (azaz sajat kezelésben 1év6 birtoktestet) alakitot-
tak ki belSle. Marpedig e torekvések rendre korlatoztak a parasztsag foldhoz ju-
tasi lehetGségét.”

A nemzetiségek aranyanak novekedése

B Az orszagon beliili elvandorlas lancreakciot valtott ki. Az északi és nyugati
megyékbdl az orszag kozépsé részére koltoz6k helyét egyrészt a peremvidékek-
r6l beszivargdk, masrészt az orszdghataron kiviilrél jovék foglaltdk el, nagyjabol
egészen az egykori végvarvonalig hatoléan. Esetiikben zomében nem magyar aj-
ki etnikumhoz tartozokrél volt szd, hanem kisebb részben horvatokrol, szlové-
nekrél, osztrakokrol, naluk jéval nagyobb ardanyban pedig szlovakokrél, szerbek-
r6l, ruszinokrél és romanokrél. Az utébbiak nagyobb hdnyadat mindenekel6tt
az magyardzza, hogy az 6 utanpoétlasuk a Karpatokon kiviilrdl is folyamatosan
biztositott volt. Egyesek esetében ezenkiviil, alkalmilag, valamilyen konkrét té-
nyezd is kozrejatszhatott. A torok fennhatésaggal szembefordulé, hataron tali
szerbek egy részét (legaldbb harmincezriiket) Belgrad 1690-ben bekovetkezett,
rovid ideig tart6 Gjboli oszman kézre kertilése késztette arra, hogy egyhazi elol-
jaréjuk, Arsenije Cernojevi¢ ipeki (pe¢i) patridrka vezetésével — I. Lip6t csaszar-
kiraly (1657/58-1705) igérete értelmében — kérjenek menedéket a Magyar Kirély-
sag teriiletén. Egyttt, a déli hatar kozelében, az ott kialakitott hataréri szervezet
keretei kozé telepitették Gket. Esetitkben a szamukra biztositott kivaltsagok fel-
tétele a hataréri fegyveres szolgélat ellatdsa volt. A csdszar és a szultan kozott
létrejott pozsarevaci békeegyezmény (1718) zaradékdban szerepls, kolcsonos
kereskedelmi el6nyoket tartalmazo szerz6dés kinalta elényoket kihasznalva, kii-
16nb6z6 balkani elemek (bolgarok, gorogok, érmények, ciganyok) koziil szintén
sokan telepiiltek Magyarorszagra. A havasalfoldi és a moldvai roménok koéziil
sokakat pedig az e fejedelemségekben uralkodé fanariétdk kiméletlen adéztata-
sa késztetett arra, hogy hazajukat elhagyva, a Karpat-medence teriiletén keresse-
nek 14j otthont. A korabban nagyrészt Morvaorszaghél beteleptil6 magyarorszéagi
zsidésag Lengyelorszég elsd felosztdsa (1772) nyomédn immaér f6ként a Habsburg
Monarchia tertiletéhez csatolt Galiciab6l nyerte utanpotlasat.



E folyamatok szdmszert eredményét illetGen bizonytalanok az ismereteink. 11
A korabeli, ad6ztatasi célt szolgal6 tsszeirasok készittet6i nem voltak kivancsi-
ak a nemzetiségi hovatartozasra. Erre, bizonyos esetekben legfeljebb a felekeze-
ti hovatartozas alapjan kovetkeztethettink, bar igy is csak korlatozott mértékben.
Bizonyos, hogy a reformétusok és az unitariusok szinte mind magyar ajktak vol-
tak. A délvidéki gorogkeletiek pedig f6ként szerbek, legalabbis Arad és Temes
varmegyékig, mert attdl keletebbre mar a romanok, bolgarok, ciginyok koziil is
sokan vallottédk ezt a hitet. A gorog katolikusok (unitusok) tébbsége a ruszinok
és a roméanok kozil keriilt ki, de szdmottevd aranya kovetdje akadt e vallasnak
az 6orménység soraiban is. Ha tehat még e két utdbbi, legalabbis regionalisan vi-
szonylag elfogadhat6 mértékben elkiilonithetd felekezet hiveinek etnikai hova-
tartozdsara is csak meglehetGsen bizonytalanul kovetkeztethetiink, szinte egye-
nesen reménytelennek latszik a rémai katolikusok és az evangélikusok nemzeti-
ségi hovatartozasanak megallapitasa, ami legfeljebb lokalisan, a helyi tarsada-
lom osszetételének ismeretétél varhat6. Az elébbiek kozé ugyanis magyarok,
horvétok, szlovének, szlovakok, németek egyarant tartozhattak, ahogy mindezek
kozil szamos — ha nemzetiségenként persze nem is azonos ardnyu — kovetGje
akadt a Luther tanit4dsat hirdets egyhaznak is.*® A 18. szézad végét illetGen azon-
ban maér e tekintetben is differencidltabb ismertekkel rendelkeziink a kordbbiak-
nél. Ekkort4jt a romanok mintegy 16, a szlovdkok és a németek 10-10, a horva-
tok 9,5, a szerbek 7, a rutének 3,5%-at tehették ki a Kérpat-medence akkori
Osszlakossdganak.’* Ehhez még hozza kell tenni, hogy helytorténeti és regionalis
vizsgalatok azt sugalljak, hogy valamennyi nemzetiség egytttes lélekszama, leg-
kés6bb a 18. szdzad végén, meghaladta a magyarokét. Hogy mennyivel, azt nem
tudni pontosan; de hasonlé jellegt vizsgélatok alapjan 58-42% kortilire szoktak
becsiilni ezt az ardnyt,” amely az akkor mar viszonylag pontosan ismert mint-
egy 10-10,5 milliéra ragé karpat-medencei 6ssznépességhez képest értendd.*
Az utébbi szam hatalmas aranyu, kozel 120%-0s novekedést jelez a szazadel§
idejére taksalt lakossdgszamhoz képest, amelyben a migraciénak nyilvanvaléan
o6riasi szerepe volt. Csakhogy ez, bizonyos etnikumoknal esetenként mar a 18.
szazad folyamén fenyegetd, a magyar allam kozponti intézményeinek illetékes-
ségét is megkérddjelezd nemzetiségi igényekhez vezetett. A gazdaségi célszerd-
ség arnyékédban olyan hossza tdvon haté folyamatot is elinditott, amelyet nem
onmagaban az orszdg soknemzetiségii volta okozott, hanem a hosszan tarté osz-
man fennhat6saggal 6sszefiiggs azon allapot, amely viszonylag rovid id6 alatt és
tomegesen zuditotta a Karpat-medence nagyrészt — f6ként magyarok altal — leg-
gyérebben lakott tertileteire az idegen beteleptil6k sokasagat.

Csekély hanyadukat leszamitva ezért nem tudtak integrdlédni, s nem volt
esély a kulturalis nivellalédésra sem. Igy valhattak idével mind hangstlyosabba
a kulonutas nemzetiségi torekvések az 6ssznemzeti érdekek rovasara.
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