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HERMANN VERONIKA

A HABORU ARA

A jobboldali populizmus popkulturalis reprezentacioja

...a populizmus olyan
cipo, amelybe a herceg
30 nem talal beleill labat.

1. Bevezetés: populizmus
€s noellenesség

M [saiah Berlin eszmetorténész hires Hamupi-
p6ke-hasonlata szerint a populizmus olyan ci-
p6, amelybe a herceg nem talal beleill§ labat.
Az elmalt évtized a nyugati vilagban — Eur6pa-
ban és az Egyesiilt Allamokban kiilénésen — a
populista politizalas és populista forméacidk je-
gyében telt. A vilag egyre inkabb atalakul6 tar-
sadalmi terei, a technolégiai, medialis és kultu-
ralis kornyezet allandé valtozasait, a cyberszo-
rongast, a klimaszorongést, a felboml6 tarsadal-
mi identitasokat, legtjabban pedig a koronavi-
rus-jarvany okozta tarsadalmi bizonytalanséago-
kat a populista, gyakran a politikai szélsGjobb
ideoldgiai pilléreire épiilé poltikai formaciok
sajat hatalmuk kiépitésére, megtartdsara és a
meglévé tarsadalmi egyenlétlenségek konzerva-
lasara hasznaljak. Bar amikor ezeket a sorokat
irom, Donald Trump amerikai eln6k mar majd-
nem egy hete elveszitette a vélasztast demokra-
ta kihivéjaval, Joe Bidennel szemben, a magyar-
orszagi vagy lengyelorszéagi helyzet, a mindkét
orszagban jelen 1év4, az LMBTQAI+ emberek
megbélyegzésére iranyul6é hadjarat éppen elég
aggodalomra ad okot, egyuttal aktualissa teszi a
téma abrazolasi konvenciéit.

Tobb helyen irtam mar a populizmus és a
diktatarak kapcsolatarél, tehéat az alapfogalom
meghatarozasaban szinte csak isméltelni tudom
magamat.” A populizmus kifejezés a latin po-
pulus, vagyis nép szébdl ered. Mai értelmében



az 1980-as évek vége Ota hasznaljdk a tarsadalom- és politikakutaték. Szotari
meghatarozédsa szerint olyan politikai gondolatok és cselekvések Osszessége,
amelyek a népszertiség érdekében minél nagyobb tomegek szdméra vonzé tize-
neteket fogalmaznak meg. A populizmus fogalmét ugyanakkor igen nehéz koril-
irni, mert a killonféle populista alakulatok és berendezkedések szamtalan ellent-
mondast mutatnak. A populizmus nem politikai ideolégia (mint példédul a libe-
ralizmus vagy a konzervativizmus), hiszen nem fogalmaz meg teljes és 6sszefiig-
g6, a vilag értelmezésére vonatkozé eszmerendszert, ugyanakkor tarsadalmi
mozgalomnak sem nevezhetd, mert a kozosségi szervezédés tobb feltételét sem
teljesiti. Az is megosztja a téma kutatdit, hogy vajon a populizmus — és igy a po-
pulista politikai partok — alapvetd veszélyt jelentenek a demokratikus térsadal-
makra, vagy csak olyan fenyegetést, amelynek legy6zésével erGsebbé véalhat a
demokracia. A populizmus ugyanis amellett, hogy legtobbszor antiliberalis és
nacionalista, antidemokratikus alapu is. Legfontosabb stratégiaja — egyben leg-
erdsebb retorikai fegyvere — a megosztas sulykolésa, a ,,mi” és az ,,6k” ellentété-
nek hangsilyozéasa. A populizmus azzal altatja hivet, hogy az atlagemberek ne-
vében és a mindenkori elit ellen beszél. A ,mi” tehat eszerint normativ témege-
ket, mig az ,,6k” egy éppen akutédlisan démonizalt tarsadalmi csoportot jelenti.
Fontos kitétel a harc és a habort hangstlyozéasa — noha val6jdban nincs ellenség,
csak azza tett tomegek. Angolul fearmongeringnek, vagyis félelemmel val6 ke-
reskedésnek nevezik azt a fogast, amikor politikai szereplék az allandé fenyege-
tettség képzetét hozzéak létre annak érdekében, hogy ennek arnyékaban szdmuk-
ra kedvez6 hatalommaximalizélasi és -megtartédsi lépéseket tegyenek. Ebben a
tanulmanyban a gender ellen vivott habortrél lesz szé — vagyis arrél, amit a po-
pulista jobboldal és az antigender mozgalmak akként exponéalnak.

A feministak (és a nék), a homoszexualisok, a bevandorlék és éltalaban a tar-
sadalmilag sériilékeny csoportok a populistak kedvelt ellenségképei, hiszen al-
kalmasak arra, hogy homogenizélasukon keresztul tarsadalmi szorongasok jel-
képeivé valjanak. Az etnicizalés és a klasszizél4s hatalomtechnikain keresztiil a
populista formaciok bizonyos tdrsadalmi problémaékat megprobélnak jellegzetes
tarsadalmi csoportokhoz kapcsolni. A jelenlegi populista politikai szereplék je-
lentds része kifejezetten tekintélyelvi: ez nemcsak a partok belsé hatalmi struk-
tarajara, hanem az allampolgarokhoz ftiz6dé kapcsolatara is igaz. Egyenlé vagy
egymast kiegészité felek helyett a populista retorika hierarchikus és versengé ol-
dalakat lat, hasonléan egy egyenlétlen sziilé-gyerek vagy tanar-didk viszonyhoz.
A térsadalom infantilizdl4dsa abban is megnyilvanul, hogy a populizmust ért kri-
tikdkat jellemzGen valamiféle Osszeeskiivés-elméletbe dgyazva magyarazzak,
vagyis nem gondolkodd, cselekvé allampolgarokrél, hanem valaki vagy valami
altal megvezetett csoportokrél, obsktrus ,hatalmak” altal iranyitott akcidkroél
beszélnek.

Nur Sinem Kouron Right-Wing Populism and Anti-Gender Movements cimi
tanulményaban® amellett érvel, hogy a kortars populista mozgalmak a gender,
vagyis a tarsadalmi nem fogalméat hasznaljak politikai tizeneteik aktualizélasa-
ra, mert ez a kifejezés alkalmas arra, hogy demogréfiai, tdrsadalmi és morélis
problémakra egyarant ki tudjak vetiteni. A politikai és tarsadalmi szempontokat
0tv6z4, a tarsadalmi nem ellen folytatott hadjaratok alapja, hogy forditott retori-
kat alkalmaznak, vagyis azt allitjak, hogy éppen a gender mainstreaming tdmad-
ja meg a hagyoményos csalad fogalmat. Ez a fogas tigy normalizélja a haborus
retorikat, hogy k6zben maga vezeti be azt. A démonizalds és homogenizélas is-
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mertetett stratégidival létrehozzék a ,,mi, normélis emberek” és az ,,6k, devian-
sok” képzetét, mindennek leple alatt pedig korlatozzak a nék dontési jogait, és
romboljak a tarsadalmi nemi egyenlétlenségek csokkentésére iranyulé torekvé-
seket. Noha az antigender mozgalmaknak és a szélsGjobboldali populistaknak
nem mindenben van koézos agendajuk, az, hogy a korunkra jellemz4 morélis
problémakért 1ényegében a ndk testét és dontési szabadséagat teszik felelGssé,
0sszehozza Gket. Kouron tanulményédban erre harom kivalté okot sorol f6l. Az
egyik a radikalis intézményellenesség, amely az Osszeeskiivés-elméletek han-
goztatdsdban ugyanugy ott van, mint példdul a Brexitben vagy a ,Briisszel” és az
EU ellen folytatott magyarorszagi lejaraté kampanyokban. Ezért ldozik és fer-
ditik el az Isztambuli Egyezmény szovegét, vagy utasitjak el a kvotakrol szo6lé
tarsadalmi vitdkat. A populista sz6lamok szerint az atlagembereket elnyomjak
az intézmények, amelyek bele akarnak szélni az életiikbe, példaul a gender
mainstreming uniés normativéival befolyasolni akarjék a néi vezet6k szdmat.
Nemzetkozi intézmények ne szdljanak bele a nemzeti politikdkba, prébaljak
sulykolni a populista politikusok, ezzel pedig elérkeziink a masodik ponthoz,
ami Osszekoti a populista szélsGjobbot és az antigender mozgalmakat: a
nativizmushoz® (nativism). A nativizmus a nacionalizmus, az abortuszellenes-
ség és a bevandorlédsellenesség sajatos elegye, amely a family mainstreaming

s sz

2

népszertsitése, illetve védelme a gender mainstreaming ,tamadésai” ellen jelen-
tik a legfontosabb pillérét, eszkozei pedig az abortuszra vonatkoz6 térvények
szigoritasa, a nék privat térbe szoritdsa és a gender studies oktatési tiltdsa. A tar-
sadalmi nemi egyenlétlenségek elrejtésével az azokrdl valé gondolkodést is meg-
sziintetik.

Seth Dowland ,,Family Values” and the Formation of a Christian Right Agen-
da cim@ tanulméanyéanak bevezetGjében* felidézi, hogy Jimmy Carter 1976-o0s
kampanyédban igértetett tett egy csalddiigyi konferencia szervezésére, amellyel
az Egyesiil Allamokban jelentés politikai bfeolyassal biré evangelista egyhazak
tdmogatasat akarta magaénak tudni. A tdmogatdst megkapta, a konferencia vi-
szont nem véltotta be a fundamenalista keresztény szektak elvarasait, sét el is
kellett halasztani.® A konferencia szervezdi ugyanis nemcsak a fehér, heterosze-
xuélis, nukledris csaladroél kértek eldadasokat, hanem a korabeli feminista moz-
galom hatésairél, az egyediilallé sziil6krél vagy az LMBTQAI+ jogokrdl is. Ezt
a legtobb evangelista vezetd és republikdnus politikus elutasitotta: Fob James,
Alabama 4llam akkori kormanyzéja azt nyilatkozta, hogy senkit nem kiild az
allambol, mert a koneferencia ebben a formaban tamadas a keresztény értékek
és az amerikai csalddok ellen. Bar az amerikai tarsadalom nagyobb részét sem
akkor, sem most nem a fehér, heteroszexudlis, kozéposztalybeli csalddok tették
ki, a korményz6 joggal érezhette nyeregben magat: 1979-ben mér a kézbeszéd
része volt a feminizmus démonizalasa, illetve az egyenldségre valé torekvések
elutasitdsa a hagyomanyos értékekre hivatkozva. Itt ugyanazt a moralizal6 érv-
rendszert és homogenizal6 ellenségkép-konstrukciét latjuk, mint a mai populis-
ta parok és antigender mozgalmarok esetében. Dowland szerint a csalddellenes
tdmaddasok ma is hangoztatott ,szenthdromséaga” — a feminizmus, az abortuszhoz
valé jog és a homoszexualitds — az 1970-es évek masodik felében, a szélsGjobb-
oldali, fundamenalista mozgalmak és az antifeminista némozgalmak hatdséra
valt meghatdrozé tényez6vé. Marjoire J. Spruill Divided We Stand cim( monog-
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nista mozgalmat még mindkét nagy part tdmogatta, az évtized végére azonban
kialakult az a polarizaltsag, amely ma is jellemzi az amerikai politika ideolégiai
térfeleit: vagyis a demokratdk a feministdkat, a republikdnusok pedig az
antifeministakat timogattdk. Spruill amellett érvel, hogy a megosztottsagot a fe-
minizmus mésodik hulldma és az 1970-es években létrejovs, késébb Ronald
Reagan elnoksége alatt politikai agendat is létrehoz6 ndellenes némozgalom
kozotti kozéleti és identitaspolitikai kiizdelem hozta létre.® Az Equal Rights
Amendment, vagyis a nemi egyenjogisagot rogzité alkotmanymoddsitas ratifi-
kalasa elleni kampény — egyben az antigender mozgalmak — ikonja egy illinoisi
kilpolitikai szakérté és csaladanya, Phyllis Schlafly volt, akinek készénthetGen
az amerikai n6k még ma is sokszor néznek szembe jogegyenl6tlenségekkel. Az
életérdl és a két mozgalom torténetérdl szol6, Mrs. America cimi sorozat 2020
tavaszan debiitalt. Schlaflynak Ronald Reagan politikai poziciét (egyesek szerint
egyenesen miniszteri posztot) igért a tdmogatasért cserébe, azonban ezt végil
nem valtotta be: a sorozat ott ér véget, hogy a megvélaszott elnokkel torténd te-
lefonbeszélgetés utdn Mrs. America csal6dottan elkezd siiteményt siitni. Reagan
elnok nyolcéves uralma és identitdspolitikai habortja alatt nemcsak az AIDS
terjedt el és stigmatizalt tarsadalmi csoportokat, hanem jelentdsen csorbultak a
ndjogok, mikozben hatalmas befolyast szereztek a fundamentalista keresztény
vezet6k. Margaret Atwood A szolgdlélany meséje cimi regénye sokak szerint
ezen korszak kritikaja: a regényben szereplé fiktiv teokraciat ugyanis egy
evangelista puccs hozza létre az egykori Egyesiilt Allamok disztépikus jovéijé-
ben. Az aldbbiakban egy gondolatkisérlet kovetkezik: hogy néz ki A szolgdlélany
meséjében a vilag, amelyet a Mrs. America brutélis rendszerszint opressziét ta-
mogat6 szerepldi oly boldogan épitettek volna f6l maguknak és lanyaiknak?

2. Pontosan ki tamad minket? — Mrs. America

W A populizmus és az antigender mozgalmak tagadjak a szabad identitasvalasz-
tas lehetGségét, s6t, ahogyan a kordbbiakban kifejtettem, homogenizaljik a tar-
sadalmi csoportokat (a nék, a feministak, a melegek), hogy ezaltal is konnyebb
legyen démonizélni Gket. Ironikus, hogy az antifeminista mozgalom egyik ki-
emelkedd figurdja, Phyllis Schlafly éppenségel az egyik legszabadabb nd volt a
sajat koraban — vagyis azt prébalta megvalésitani, ami ellen l4zitotta rajongdit.
A feministdk Mrs. America és mozgalma szerint élet- és csalddellenesek, férfi-
gytlolék, a halal és a rombolas hirnokei — éppen azt a haboris, uszité retorikat
alkalmazték tehat, amit a mai, ilyen tipustt mozgalmak. Pedig a feministak — pél-
déaul a sorozatban kiemelt szerepet kap6 Gloria Steinem, Betty Friedan vagy Bel-
la Abzug - ezek koziil egyik sem voltak, ellenben sokfélék, intelligensek, elszan-
tak és gyakran naivak igen. A 2020-ban megjelent Mrs. America cimi sorozat a
szeridlis narrativ tartalmak legfontosabb hagyomanyait felidézve igazolja Spruil
konyvének fentebb idézett allitdsat, miszerint a kozbeszéd és az identitaspoliti-
ka mai értelemben ismert megosztottsaga az 1970-es évtizedben alakult ki, eb-
ben pedig elemi szerepe volt Phyllis Schlaflynak. A sorozatban Cate Blanchett
alakitja (nyilvan zsenialisan) az eredetileg dllamigazgatasi, késébb jogi diplomat
is szerzG Schlaflyt, aki egy befolydsos illinoisi tigyvéd, Fred Schlafly felesége-
ként toltotte az amerikai 4lom cstcskorszakanak tartott 1950-es éveket, mikoz-
ben — ahogyan a sorozatbdl is kideril — folyamatosan foglalkozott kiil- és bizton-
ségpolitikai kérdésekkel, ami a hideghabort korabeli kontextusdban elsGsorban
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a nukledris fegyverkezés és az antikommunizmus agenddit takarta. Schlafly tehat
kifejezetten becsvagy6 és nagyon okos volt: Blanchett zsenijét mutatja, hogy ké-
pes volt mindezen tulajdonsdgokat megmutatni és nem egydimenzids, ellen-
szenves karaktert alkotni a figurabél. Schlafly ugyanis éppen sajat koranak, pon-
tosabban korszakénak aldozata volt: hidba tanult j6l, hidba érdekelte a kiilpoli-
tika, az 1950-es években nem volt lehet6sége ndként valédi poziciét kapni.
A rendszerszintd elnyomés pedig olykor a rendszer legnagyobb tdmogatéit hoz-
za létre. Schlafly, aki az egyetem elvégzése utan politikai kampényokat szerve-
zett, 1952-ben, 1960-ban és 1970-ben is indult kongresszusi helyért, mindha-
romszor sikerteleniil. Politikai ambici6i azonban megmaradtak. Felismerte, hogy
az egyre népszeriibb feminizmus remek ellenségkép lehet, aminek tdmadaséaval
betorhet a konzervativ politikai térbe, a néiigy ellehetetlenitésén keresztiil pedig
mas lehetdséghez is juthat. A nuklearis fegyverek helyett a nuklearis csalad lett
a fékusza. Ehhez a mar emlitett, Equal Rights Amendment nev{i alkotmény-
kiegészités ratifikalasi folyamatat hasznélta Gragynek. Ahhoz, hogy életbe 1ép-
jen, legalabb 38 szovetségi dllamnak el kellett volna ismernie. A feministak elég
jol haladtak a cél felé, egészen Schlafly ellenkampényéig.

A Mrs. America televizids tartalomként két dolgot mutat be pontosan. Az egyik,
hogy Schlafly mozgalma atvette a feminizmus — és altalaban a polgarjogi moz-
galmak — szervezeti struktirajat, és alulrél szervezédve (grassroot), a mozgalom-
mal szimpatizdlé human eréforrasbol teremtette meg azt az aktori befolyéast, ami
kés6bb politikai alkukat és tdmogatékat hozott. A masik, hogy a kétpdlusa koz-
beszéd hanyféle néz&pontbdl alakult ki: a sorozat az epizodikus felosztast (alta-
laban) a szereplék nevével metonimizalja — egy rész az adott szereplére és szi-
kebb kornyezetére reflektal. A kaleidoszkdpszert szerkezet alkalmassé teszi a
sorozatot olyan komplex kérdések bemutatdsira, mint példaul a feminizmus
belsd, generacios és etnikai ellentétei vagy éppen Schlafly gyantis kapcsolata a
Ku-Klux-Klannal és egyéb rasszista szervezetekkel. Ugyanakkor az is vil4gos,
hogy pasztellszin{ szoknyédkba 6ltozott, kertvarosi haziasszonyok és a sajat test
kontrolljat kovetels feministak vilaga vizualisan is elkiiloniil egymastél, illuszt-
ralva a megoszt6 retorikat, amit Schlafly és politikai szovetségesei alkalmaznak.
A feministdk — a sorozat reprezentéacidja szerint legaldbbis — pontosan azért kiiz-
denek belsd ellentétekkel, mert inkluzivitasra térekednek. Mert azt gondoljak,
hogy — mondjuk — a fekete, leszbikus n6knek ugyanolyan jogok jarnak, mint a
fehér, kertvarosi anyukaknak. Schlafly nem hisz semmiben, hanem hatalmat
akar, ezzel tokéletes modellje a hatalmat megszerezni és mindendron megtarta-
ni akaré populista politikusoknak. Akkor is, ha ezért a legdurvébb rasszista szer-
vezettel kell szovetkeznie, és akkor is, ha sajat szovetségeseit és baratait kell
megsemmisitenie.

A kilencrészes sorozat katarzisa a nyolcadik, Houston cimi rész, amelynek
keretét az 1977-ben Houstonban megrendezett National Women’s Conference
adja, nézépontja és f6hdse pedig Phyliss Schlafly sorozatbeli baratndje, Alice
Macray. A Sarah Paulson &ltal megformalt karakter a sorozat egyetlen fiktiv sze-
replGje — egyben a mindenkori nézd szerepe is lehet az 6vé. Alice, aki nemcsak
karizmatikus baratnéjében hitt, hanem abban is, hogy a feminizmus miatt elvi-
szik a lanyat Vietnamba harcolni, egy feminista tarsasdgba keveredik a konfe-
rencian, és valamilyen drog hatésa alatt egyfajta feminista Odiisszeidn megy ke-
resztiil, killénb6z6 programok és tarsasagok kozott bolyongva. Alice revelacitja
arrél, hogy a feministdk nem mind gonoszak, a nyugati irodalom nevel&dési re-



gényeit ugyantgy felidézi, mint — nem véletlen a névvalasztds — Lewis Caroll
Alice Csodaorszdgban ciml mivét. Az epizdd narrativ értelemben a legdidak-
tikusabb, dramaturgiailag azonban a legsziikségesebb szal volt. Amikor a kon-
ferencia végén Alice az egyenld jogoknak tapsol, és megprobal rajonni, mitél
is kellene megvédeniiik a csalddokat, ha egyszer senki nem tdmadja Gket, a so-
rozat Uzenetkozvetitésének csdacspontjadhoz ér. A befogadé érzi, hogy egy
tigyes elbeszéléstechnikai triikk hatésa alatt 4ll, azonban azt is, hogy Alice ra-
ébredése sokak raébredése lehetne egy ennél kevésbé kirekeszté tarsadalmi
térben. , Alice ajanlata, hogy keressenek kompromisszumokat, a sorozatban és
az életben is siiket fulekre talalt. Az emlegetett nyolcadik rész gyomorszorité
montazsaban, mikézben a konferencian részt vevé nék boldogan tapsolva dek-
laraljak, hogy bérszinétdl, tarsadalmi nemétdl és szexualis irdnyultsagatél fug-
getlentl mindenkit ugyanazon jogok illetnek meg, addig a Schlafly vezette el-
lenhadsereg 6sszeszoritott fogakkal menetel azért, hogy a vildg tovabbra is
igazsagtalan legyen.””

Phyllis Schlafly soha nem lett biztonsagpolitikai szakértd, viszont a fasizal6-
d6 és populista republikdnus péart egyik példaképe maradt. Temetésén még az
Egyesiilt Allamok (hamarosan csak egykori) elnoke, Donald Trump is részt vett.
Az egyenl§ jogokat rogzité kiegészitést azota sem ratifikéaltak.

3. Ne hagyd, hogy a gazemberek legyiirjenek -
A szolgalolany meséje

B Margaret Atwood konyvébdl egyszer mar késziilt adaptacié, 1990-ben mutat-
tak be Natasha Richardson és Faye Dunaway fGszereplésével. A ttulszcenirozott
és a szoveg hangulatat teljes mértékben elvéts film egyaltalan nem aratott sikert,
és azbta — egészen 2016-ig — nem is nyultak hozza Atwood sikerkényvéhez. A friss
valtozatot a Hulu nev{ amerikai streamingszolgéltat6 és Bruce Miller kreativ pro-
ducer jegyzik, a fGszerepld szolgalélanyt pedig a Mad Men — Reklamdriiltek cim
sorozattal ismertté vélt Elizabeth Moss jatssza. A szolgdléldny meséje egy vi-
szonylag kozeli jovében jatsz6dé torténet, egy olyan ultrakonzervativ totalitari-
us allamban — a Giledd Ko6ztarsasdgban —, ahol a nék teljesen jogfosztottak. Nem
lehet sajat tulajdonuk, nem vallalhatnak munkat, és egyaltalan nem urai sajat
testitknek. A koztarsasag az egykori Egyesiilt Allamok teriiletének egy részén
helyezkedik el, a tobbi, meg nem nevezett helyet, ahol jészerivel csak atomhul-
ladék van, gyarmatoknak hivjak. A Giledd Koztarsasagban a legfontosabb szer-
vezdelv a vallés, illetve annak valamiféle atavisztikus, fanatikus, patriarchélis
értelmezése. A kozponti, igy a dramaturgiat és a narrativat is leginkdbb befolya-
sol6 probléma a terméketlenség: a torténet szerint a kérnyezeti drtalmak és a su-
géarzas miatt visszaesett a szlletésszdm, a leigazott sziil6képes nék egyetlen fel-
adata, hogy gyerekeket sziiljenek a vezetd rétegnek. Ezt sem akarhogyan teszik.
A cimben is szerepld szolgélélany, a f6hGs-elbeszéls Offred ahhoz a csoporthoz
tartozik, akiknek a korabbi vildgban volt gyermekiik, ezért 6t is elfogjak, hogy
egy gileddi vezetS, Fred Waterford hazaban éljen (az Offred név az of Fred,
vagyis Fred tulajdona 6sszevonasbdl adédik, a magyar valtozatban Fredé a meg-
felelGje), és gyereket sziiljon neki. A szolgélélanyok mind gyermektelen allami
vezetGknél élnek, és egy bizarr rituélé keretében havonta egyszer megerGszakol-
ja 6ket a tulajdonosuk, mikozben 6k maguk a tulajdonos feleségének 6lében fek-
szenek (utalva ezzel egy homélyos bibliai torténetre). Ez egészen addig folyik,
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amig teherbe nem esnek — ha ez nem torténik meg, buintetésben részesilnek, hi-
szen a gileddi torvények szerint férfi nem lehet steril, csak né.

Offred és a tobbi szolgélélany — az elbeszéld visszatekintéseibdl ismerjitk
meg a multjat, a csaladjat és a Gilead Koztarsasag kialakuldsanak koriilményeit
— korédbban, a diktatira el6tt dolgozé nék voltak. Baratok, feleségek, anyak, akik
ugyanugy nevettek, futottak, kdvéztak és telefonaltak, mint egyel6re barmelyi-
kiink. Az 4j vilagban viszont minden elképzelhetd rémségen esnek keresztiil, jo-
gok nélkiili, folyamatos megfélemlitettségben €16 szill6gépekként. A regény — és
a sorozat — hatborzongatéan mutatja be azt, hogy egy politikailag elbizonytala-
nodott, kornyezeti és természeti katasztr6faktol sajtott, kollektiven passziv, a
technolégiatél egyre inkébb rettegé tomegtarsadalom hogyan valik fogékonnya
a szélsGséges nézetekre, hogyan lehet kiilonféle tarsadalmi csoportokat konny-
szerrel kijatszani egymas ellen, és mindez hogyan vezet logikusan a totélis allam
eszméjéhez.

Ez a latszélag hosszu leirés, ezek a latszélag szaraz adatok azért fontosak,
mert két dolgot jeleznek: az egyik, hogy a szimbolikus és kulturalis fogyasztast
ugyan evidensen meghatdrozza a tarsadalmi és politikai kornyezet, azonban
egyéltalan nem mindegy, hogy ez milyen mifajban és milyen elbeszélési maod-
dal torténik. Az elmult évek sorozatrobbanésa azt mutatja, hogy a regényszerd
szerkesztéssel operdlé sorozatformatum a jelenlegi bizonytalan, 6nértelmezési
valsdggal kiizd6 nyugati kultdara egyik legfontosabb elbeszélé miifajava nétte ki
magat. A kortars médiaelmélet és mozgdképelmélet egyik kulcskérdése, hogy a
sorozatok hogyan reprezentalnak, dekonstrualnak, irnak tjra vagy tantetnek el
bizonyos tarsadalmi gyakorlatokat, reprodukélnak egyes mintazatokat. Margaret
Atwood regényének egybevetése az aktudlis médiafogyasztasi és politikai men-
talitasokkal vildgosan bizonyitja ezt.

A masik szempont pedig, hogy a politikai krizis és a technol6giai determiniz-
mus csapddja egy olyan korszellemet sejtet, amelyben a korabbi kategériak fel-
szamolodtak. Nemcsak a politikai, hanem minden médiatartalom fogyasztasa
esetlegessé valt, elmosva a hatért fikci6é és nem fikcid, objektiv és szubjektiv fo-
galmai kozott. A szolgdlélany meséjének sikere tulajdonképpen e kettGsség men-
tén rajzolhaté fel: egyrészt megtalélta azt a formatumot, amellyel tomegekhez
képes eljutni, masrészt ezek a tomegek sajnélatosan ismerds jelenségeket vélhet-
nek felfedezni az allegorikus spekulaciékban. Megmutatja, hogy milyen létez8
és jelenleg egymadssal egyre inkdbb 6sszekapcsol6dé mintazatokbdl alakulhat ki
a legrémisztébb élet és a legrémisztébb tarsadalom. Atwood a regény megjelené-
sekor rengeteg kritikat kapott, amelyek azt vetették a szemére, hogy az nem mas,
mint feminista propagandakoényv. Ezekre azonban igen frappédnsan reagalt: fel-
sorolta azokat a val6s rendszereket és eseményeket, amelyeket beleirt a torténet-
be. Gileadd borzalmai ugyanis mind valamely, mar létezett hatalmi gyakorlatra és
ideolégiara utalnak. A 17. szdzadi puritdin mozgalmak egyes elemei ugyantgy
benne vannak a kényvben, mint a naci Németorszag, a kommunista Roménia
vagy az 1980-as évekbeli, Ronald Reagan vezette amerikai konzervativ politikai
elit. Atwood szerint 6 csupan osszekeverte az elemeket, akarcsak egy DJ. Es hogy
ebben a valésdgremixben ma is sajat vildgunkra ismeriink, semmi j6t nem sej-
tet. Az alabbiakban kifejteném, hogy miért.

A technoldgiai kornyezet kiszamithatatlansaga, a liberalis politikai berendez-
kedés atalakuldsa vagy éppen a pandémia okozta bizonytalansag egyre tobbek-
ben kelt szorongést, ezzel parhuzamosan viszont egyre tobb alternativ valésag



jon létre, amelyeket — hogy a mara egyre er6sebb politikai tényezGvé valo szél-
sGjobb egyik kedvenc kifejezésével éljek — alternativ tények uralnak. Az alterna-
tiv tények, hoaxok, alhirek terjedését kozonségesen propagandanak is nevezhet-
jik, amelyben a radikélis antifeminizmus ugyantdgy fontos tényez6 lehet, mint
a menekiiltek gytlolete, a homoszexuélisok elleni uszit6 kampany vagy példaul
az oltas- vagy maszkellenesség. A populista politikdnak ellenségekre van sziik-
sége, a frusztralt tomegek pedig konnyen mozgosithatok.

Ezek nem egymastdl elszigetelt esetek, hanem azt mutatjak meg, hogyan mi-
kodik az Gjpropaganda és az erészak kultardja. Ahogyan A szolgdlélany meséjé-
b6l is kidertil, a n6k mindig kénnyebben valnak a gytlolet célpontjaiva, torténe-
ti okoknal fogva. A kozbeszéd lealjasitasa, a szexizmus, rasszizmus és idegen-
gytlolet allami szintre valé emelése ndlunk ugyanugy fékevesztett indulatokat
és novekvs btincselekményszamot eredményez, mint ahogyan az Egyesilt Alla-
mokban. A szimbolikus tartalmak tarsadalmi kontextusanak felvazolasakor egy-
re rovidebb id§ alatt kényszeriiliink atértelmezni a fogalmak korabbi kiterjeszté-
sét, az egyes tarsadalmi gyakorlatok elgondolhat6sagat vagy éppen lathat6sagat.

Az id6, a modernitas és a tapasztalat szerkezeteinek atalakuldsa nemcsak a
technolégiai determinizmus leegyszer(sitd, a technolégiai fejlédést leginkabb a
veszély és a kiszolgéltatottsdg mindségein keresztiil értelmezé felfogasait erdsi-
tik, és egyre ritkabban azokat az 4j tipust cselekvéseket és interakcidkat is, ame-
lyeken keresztil a reprezentacio Gj technolégiai létrehozzék a korszakra jellem-
z6 tudasformékat, amelyek az informacié kozvetitése és tovabbadéasa mellett a
tarsadalom kozosségeinek egymashoz valé viszonyat is atalakitjak. A hegemén
politikai és kulturélis hatalom ideolégiaival szemben a késé modernitds média-
elméletei a tarsadalom, a technoldgia és a kulttara egytttes vizsgalataval ezen fo-
galmak egymadsra utaltsdgit, ugyanakkor kiszolgéltatottsdgat is modellezik.
Amennyiben Michel Foucault Az én technolégidi cim@ tanulményéaban® a cim-
ado szintagma azokat a miveleteket jel6li, amelyeken keresztiil egy individuum
elér valamiféle erényt vagy boldogsdgot — vagyis sajat maga 6nbeteljesitd josla-
taként mindig egy 1épéssel hatrébb lesz a vagyott célhoz képest —, tigy a kulturalis
kornyezet hasonlé elemzésekor lehetséges a kultiira technolégidirél beszélni,
amely egy adott korszaknak vagy episztémének mindazon mtveleteit jelolik,
amelyek kialakitjak a korszak sajatos narrativait, valamint megalkotjdk az 6nma-
gérol kialakitott tudasok matrixat. A kultdra technolégidiban minden mivelet
olyan, egymast6l nem fiiggetlenithet6 interakcidkat jelol, amelyek alkalmassa te-
szik az episztemoldgiai jellegzetességeket 6nmaguk lathatéva tételére, vagyis
egy jelen idejd reprezentdciés lanc megalkotédsara, ismétlésére és fenntartasara.
A reprezentaci6 a lathat6sag kulcsfogalma, rendszereinek logikéja pedig nem
homogenizal csoportokat, szokasokat és identitismodelleket tigy, mintha azok
egymdasbdl kovetkeznének.

Milyen kézenfekvé példat lehet hozni erre? Az Egyesiilt Allamokban a szexu-
alis blincselekmények (zaklatés, erészak, bantalmazas) koriilbeliil 60, Magyaror-
szagon 65 szazalékat nem jelentik a hat6sdgoknak — mert nem biznak benniik,
vagy mert félnek a megszégyenitéstél, amely még a legfejlettebb tarsadalmakban
is eléri az aldozatokat. Emlékezetes a Baranya Megyei Renddr-fékapitanysag
2015-0s agyzsibbaszt6 kisfilmje a nemi ergszakrél, amely azt sugallta, hogy a ne-
mi erészak természetes jaruléka bizonyos viselkedési formaknak. Pedig ez nem
igy van. Férfiak milli6i latnak utcén, buliban, otthon néket tigy, hogy eszikbe
sem jut megerGszakolni Gket — akkor sem, ha részegek, akkor sem, ha miniszok-
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nya van rajtuk, akkor sem, ha tdncolnak, ha alszanak, vagy egyediil mennek haza
egy soOtét utcan. A szolgdléldny meséjének egyik legmegrazobb jelenete, amikor a
kiképzés soran egy lany elmeséli, hogy a régi vilagban hogyan erészakoltdk meg,
a tobbieknek pedig addig kell kiabalniuk, hogy az 6 hibaja volt, amig maga is nem
kezdi ezt ismételni. Az dldozathibaztatas nem magatél értet6dd viselkedési forma,
hanem egy bizonyos hatalmi pozicié jél megfontolt érdeke. A tarsadalom tagjai
végiil — Michel Foucault leghiresebb elméletét beteljesitve — sajat igazsdgukként
ismerik fel azt, amit elégszer hallanak: szeretik Nagy Testvért. A tovdbblépés — és
elmozdulés — azon a ponton térténik, amikor az argumentacio kilép a diszperziv
hatalom-tudas és az egyén kettés ellentétébdl, és azt a kérdést teszi fol, hogy a
szubjektum sajat magaban hogyan oldja meg a tiltasok kérdését.

Ez persze csak akkor lehetséges, ha egyre tobben ismerik fel a hatalom pro-
pagandagépezetének logikajat, és allnak ellen a kisértésnek, hogy pillanatnyi
vélt nyugalomért cserébe kozonyosen és passzivan nézzék végig egy tarsadalom
szétromboldsat. A szolgdléldny meséjében Offred a kovetkezd mondatot talélja a
szobaja falan: ,Nolite te bastardes carborundorum.” Kideriil, hogy a szoveg egy
latinkonyvbdl szarmazé vice, amelyet el6dje, az el6z6 Offred irt oda neki figyel-
meztetésiil, a jelentése pedig: ne hagyd, hogy a gazemberek legytrjenek. Jegyez-
ziik meg jol.
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