KULTURKRONIK

VERES PETER : KRONIKAK

PARASZTOK ~~ HATTAL A VILAGNAK. A mi vidékiin-
kon, Kilonosen o jo fekete foldeken q kettds vetésforgé van szo-
kasban. Ez azt jelenti, hogy majdnem annyi tengerit vetiink, mint
buzdt. Mivel pedig o tengerire évente hdromszor annyi munka kek,
igy a tengeri bemunkdldsa és betakaritdsq épolyan izgalmas, haj-
szds munkdval jdr, mint @ buzdé.

De amugyis a tengeri fontossiga nem kisebb, mint g buzdé.
A buzdbdl csak kenyér és vetomag, de g tengeribil szalonnal, disz-
nohus, ruha, adé s néha még téli-tavaszi kenyérpotlék, a joszignak
pedig egészévi takarmdny lesz,

Elgondolhatjuk hdt, hogy ha nydrow, amikor Gszi Sdrra, téii
fagyra még nem is gondol az ember, az éjszakdk rovidek, a noppe:
lok hosszuak, mégis hajtjuk a munkdt, mennyivel jobban hajtjufe
az 6szi tengeritorés idején, mikor az ember mdr a sdrtél, wviztil,
csataktol, jarhattalan utaktol és rothado, penészedd temgeritdl. ret-
teq. : : -

Hg aztdin o tengeritermés olyan jol sikeriid, mint az elmult
nydron, akkor embertelen éjt-napot eggyétevé hajsza kezdddik, hogy
mieldbb, amig jé a2z idé és az ut, betakarodjon a termés. Sét wew-
csak errél gz idei termésrél wven most mdr 526, hanem g jové évi
buzdrol is, amit majd a tengerifoldekbe lehet csak vetni. ‘

Az id6 nagyon jo volt most szeptemberben. Mérsékelten meley
nappalok mérsékellen hiiwds és harmatos éjszakdk, ilyen kell az
éjszakai csutkavdgdshoz és g hojnali kévekistéshez. Rdaddsul o
holdtolte is a kellé idében jott, ¢ legnagyobb munka kizepén, te-
hdt vildgos éjseakdk voltak, lehetett dolgozni.

Nos, ezeknek a hajszds, dolgos heteknek a kozepén Keriilt o
német-cseh kérdés dontés eld. Mindig tudiam s mdr meg is wrtom,
hogy o parasztsigban egy 6si, elemi pacifizmus van, amely azon
ban nem azonos sem a kényelmes polgdrok, sem a humanista intel-
lektuelek, sem a szocialista munkdssdg tanult pocifizmusdval.
Ezt azonban o maga valdsdgdban csak most ismertem fel igazdis.

A parasztok el vannak merillve o munkdbon, o természettel
wvald Kiizdelemben. Ez az 6 Kiillon izgalmuk, mds izgalomnak, tdrsa-
dalmi izgalomnak nehezen jut benniik hely. Hdttal dllanak a vildg
felé, s nem érdekli 6ket sem g nagyvildg, sem o szomszéd népek, de
még a sajit hazdjuk sorsa sem. Egyetlen dolog érdekli mélyen ¥s
igazdn oket, o fold, & munka, « termés betakaritdsa, mert ebben
van az élet és ¢ jové. A holnapi kenyér és a ,boldog sregkor..

Hogy pedig ez nem valami 1éleknélkiili tompasdg, ozt a ma-
.gam esetével litom igazdn bizonyitva. Bn is Wajnalonként keltem,
felzavartam o gyerelieket és gyeriink! Este megint a sététen bo-
‘torkdltunk haze. Kézben a viligkatlan forrt, az ujsdgok iwoltezték
o legujobb hireket, o mozgdsitdsi parancsoket, az asszonyok és «
szekerezd parasztok g foldekre is Livitték o hirek foszlinyait, az



H2 S Kulturkronika

ember meg-megdllott egy pillanatra, belédébbent, hogy hdtha
csakugyan, de aztdn megint nekifogott a munkdnalk: lesz, ami lesz,
o tengerit csak le kell torni, nem hagyhatjul itt szerteszét q folde-
.ken, Este, ha hazamentiink, atfutottwm az u]swgokwf litom, @
helyzet zaveros, nem lehet tudm mi lesz, taldn megmf megbolon-
dul a vildg, hase 6vi kinlodds utwn husz 6vi vagyakozds wtdn,
amelyben a megzavart paraszti nép o nyugalom, az értelmes élet
utén vdgyekozott, most wujra ott lesziink. Elpusztul minden: fold,
idszdg, csaldd s aztin majd kezdhetjiik €ldlrdl, hogy ritmust és ér-
telmet vigyiink q poraszti életbe. De hidba volt ez a toprengés, az
ember fdradt, aludni kell, hajnalbon pedig észbe se jut @ hdbori,
esak gyeriink, mert @ tengemt mmdena,ro«n, le kell torni, amig meq
nem jonnek az Gszi esék.

- Egyseeriien q paraszti ertelem nem; akario beuenm hogy hd-
borii lehetne megint. Csak majd amikor embereket és Zomakat vit-
tek el, vette tudomdsul, hogy o munka és a termeszat vildgdn tul,
egy maszk vildg s vom, amelu ugy latszik, wmdr fontosabb, mmf
.emez. De azért a pdnikhoz még nem e?"kezett el. Még nem indult
meqg a felelbtlen pénzkoltés, foldnek, javakwak az az elkeseredett
pazarldsa, ami a parszti tomegeket, mint viemi apokaliptikus han-
gulat ¢l szokta ragadni oz u. n. ,nagy idék“-ben.

- PANIK. Ritkdn jdrok Pesten. Nemrégiben « dolgaim nagyon
osszesiiriisédtek s mert aemugyis nagyon vdgyakoztam mdr a7,
emberek kozé“, hdt felutaztam. Nem tudom, vdrosi emberek isme-
1ik-e azt a fajla szomjusdgot, amit taldn ezzel fejezhetnék ki:
»okos emberekkel szot valtani“. Igaz, az o romantikus izgalom,
amellyel régebben a hires-neves emberekkel, a ,nogy” irékkal va-
16 taldlkozdsra Késziiltem, most mdr wem ragad el. Most mdr nin-
.csenek illuzicim. Most mdr tudom, hogy a wmiveltség és g hirnév
alig valami, az ember a ,minden”. Most mdr ugy nézem o miivelt
.embereket is, mint a falusi parasztokat: vegyes az ember ott is,
4ttt 18, rossz-jo, okos-bolond, hol kilon-kiilon, hol egyazon ember-
ben. Most mdr tudom, hogy aki nem vdr sokat, az nem csalédik
nagyot és mégis — eqy kicsit csalédottan jéttem haza.

Mi okozta?

A panik.

Nem csupdn a hdborus hangulat dtmeneti zavarairdl beszélek.
Nem is az ucca embereinek szeles feliiletességérdl. Ezekrél mdr
rég megdllapitottam mogamban, hogy menthetetlenek: szép sz6,
okos beszéd nem fog rajtuk, hiszen beteg emocionalistdk, a gondo-
Iat nem o fejitkbe, hanem a husukbg megy. Ellenben az érielem
embereiben, az intellektuelekben, irckban, efélékber még eqy ki-
csit biztam. O.Zya—n okosak némelyek, olyan szépen és jo’zanui,
olyan logikusan és meggyodzden irnak, lehetetlen, hoqu ez cSupdn ¢
mvSterqequk volnai, lehetetlen, hogy kozonseqes irodedkok wvolnd-
nok, akiknek az o kotelesseguk hogy o vildg szamam oko&an és
;o:anul wmmk :

Nem is az kedvetlenitett el most sem, hogy sokan be7eloo7”ul{ ek
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koziiliik o tomeghisztérig sodrdba, hogy négyszogletes kis cédu-
ldcskak kijelentd, fenyegeto, szamonke’ro vagy tettrehivé monda-
tainak a szuggeszcidja ald keriltek, hanem az, hogy félelmiikben
és reményeikben, érzelmeikben és okoskoddsaikban nincs rendsger,
nines értékelé modszer. Nincs sorrendjitk: értelmi pdmikban élnek.
< Mert rendben van: ,hiboru lesz“, vagy ,diktatura lesz“, ,a de
mokrdcia napjo ledldozott”, ,,a sotétség korszaka kezdddik“, de ha
mar ugysem tudjulk elhamtam akkor miért nem birjuk Osszeszori-
tott fogakkal elviselni?

Ez o kor, bzzony, feloroli az embereket smost ldtom csak, hogy

milyen keveset ér a miveltség, s6t az okossdg is az e€gészség nél-
Kiil.
.  Nem érzéketlen b*zvalyegeszs@gre gondolokj, ilyen nydrs-
polgdrok tizezrével alszanak most is a jé puha paplanok alatt, ha-
nem egyensulyozé képességre, ardny és taviat-érzékre. A normdlis
paraszlember jut eszembe, aki néha-néha, ritka alkalmakkor, laka-
kodalmi vagy korcsmai boros ha]nalokon elmeséli, hogy mi minde-
nen ment keresztiil, hdnyszor volt beteg a felesege hdany gyereket
temettetett el, hany lova, tehene, diszndja doglott meg, hdnyszor
semmisitetle meg jégve'rés, tiiz, dradds vagy aszdly a termését élete
folyamdn. De csak ilyenkor beszél réla — ha egydlialdn beszél —
s tlyenkor is csak emlékezésbil, egyébkor hallgat. Eltemeti a bajo-
Joot emlékezete mélyére, mert mdskép nem tudna élni, nem tudng
a mindennap beiai kozott helytdlini.

M4 okozza hat hogy a mivelt, okos, sét tudds mtellektuelekben
gincs ilyen egyensubyerzek Mi okozzw hogy 10-20 intellektuel, aki
egyformdn érez, egyformdn gondolkomlc nemhogy egyuttesen cSe-
lekedni, de még egyiittesen szenvedni sem tud?

Régebben, feliiletesen azt hzttem, hogy a ,nagy betik Toulta-

rdje’, az zdegek're pdlydzo, orditd, vdrosi plakdtkultura, o bulvdr
seellem mérgezi meg 6ket. Mo mdr lditom, hogy ez nem elég ma.-
gyardzat. Mert miért nem mérgez meg mmdenmt’? Miért migrad
egy nehdany intellektuel és nehdnyezer mehézéletyi munkds egészsé-
ges és jozan?
. Es régebben azt Mttem, hogy ez nem @ magyarok betegsége.
Oncsalds volt. Mg mdr litom, hogy & magyarok, sét g parasztbol
lett intellektuelek Lozt is terjed ez o betegség. Csak q stilus mds,
a lényeg ugyanaz. Mdr pedig legyen az ember pesszimista, legyen
cimikus, csak kelekotya, hamgulatember ne legyen.

Es itt eszembe jut Alexej Tolsztoj ,Kdlvdrid“-jinak pdr beve-
2et6 oldala az 1910-es évek orosz értelmiségérél. Micsodg értel-
mi és érzelmi pdnik, micsoda kelekétya emberek: futuristdk, anar-
.chistdak, wnihilistdk, pdnszekszualistik és mindenfélesistdk voltak
ott. De azok még Zeqalabb valamilyen -istdk akartak lenni, o mie-
ink ennél is rosszabbak: semmi-istik, Még csak nem is Karreris-
tdék, mert ahhoz is egyemseq kell, pofa kell, szemitelenséy, sét a
rosszhoz valo bdatorsdg is kell.

Hidba ezeknek a jézan s26, hidba o logikus beszéd, az is Linn
kopog, a koponydk Fkiilsé feluleten vagy csak o vérbe megy, g szi-
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vet. dobogtatja, eméciovd vdlik, de az ‘agyakban kavargo eszmetdr-
melekek, »s ]at szempontok* és fiza idedk kozé nem hatol be. Itt
mar csak az ér célt, aki az idegeknek beszél és azokviak ' i3 csak
6kollel, Ha kb'zéjiik csap, meglapulnals, és megnyugodva hajolnak
@ jdromba, irnak és hirdetnek azt, amit parancsolnak. Nincs vildg-
nézetiilc, oldottlelki hisztéridsok.

Az vigasztal csak, hogy a sok veszteség, a sok elvesztett re-
ménység és elhullot bujtars wtdn még mindig akad itt-olt egy-egy
,egészseges ember, aki veloban Osszeszoritott fogakkal keresi a
rést, ahol bedugnat'm @ wibdt és nyitvatarthatnd az ajtét a jézen

ész és g cselekvo srietem szdmdra.

EM ES TARSADALOM. A nd és

férfi egyenjogusig ill. egyérté-
kiiség ténye mar mem kérdéses, a
mai regressziés ktzéleti dramilatok
amonban — sajnos — mégis idbsze-
rivé teszik a nOlkérdés érintését.
Altaldnosan ismert, hogy a nét nem
Ylektani vagy élettani adottsiga,
hanem kiillonleges tarsadalmi hely-
zebe szoritotta egyéni szabadsdgit
hénité keretek kozé. Ez a tdrsadal-
mi gétoltsdg a nd jelki £s fizizai
é&etében memhez kitdttnek tetszo
mGdosuldsokat valtott ki j6llehet a
vitldghdboriban lekotstt férfi mun-
kaerd potldsdnak sziiksége bebizo-
- nyitotta o n6 alkalmassfgit ,,a nem
mbles’ foglalkozdsokra is. (Tudiunk
az Urokléstani kutatdsok eredmé-
nyeibd}, hogy a nemet Atordkits
kromoszomdkhoz nincsenek ezy-
szersmind oly  tulajdonsagok is
rigwitve, melyek a két nmemet egyéb
Métfenntartdsi és élettani miikods-
siikben elhatdrolndk, az 4dllatoknal
némely esethben a szfrzet, tolla-
zat 8 mds alaki sajatsdgok avagy
&z embernél bizonyos betegségek
- nemhez kotott volta nem valtoztat
& #zabily dltalanossigén.) Joggal
tekintheték tehdt bizonyos ,nbies*
vondsok g tadrsadalmi koérnyezet
visszehatdsainak: gyengébb testal-
kat, gyengébb. valésigérzék és logi-
ka, viszont az intuicié meglatas na-
gyobb készsége. kisebb jellemerd na-
gyobbfoku érzékenység és érzelmes-
ség s nagyohbfoku bedllitottsdg ha-
zudozdsra, szinlelésre, mind a [ét-
fenntartdsi parancsbér alakult ,,néi-
ey vonésok. A térgadaimi

helyzet termelte ki a hiszteriks is-
rert tipusdt ig 8 hogy ez sem nem-
hez kotott betegség, azt ugyancsak
a vildghdboru igazolta. Kz a tény egt-
szen mélyrehaté kovetkeztetésekre
ad alkalmat: mily pokoli rejtett le:-
ki konfliktusok Jereszteghették o
ng fejlodésének utjat, ha a férfiak-
ban ugyanazt a foku neurozist csak

-a vildghdborti borzalmai wvélthattdk

ki. Hisz a hisztérids sirdgires s
egyiéb ideges tinet nemcsak a sem-
mittevs ,,eldkes tdrsasdgbell” ndkre
jellemzs, sokkal gyakoribb, szinte
mindennapos a mélyrétegek asmzo-
nyaindl. (Err6l kozvetleniil az élet
a nem statisztikai adatok
gydztek meg) T. i a szege-
nyebb néposztaly asszonyaindl igen
ritkdn  keriill sor szakszerii ke-
zZelésre, sokszor még nevet sem tud-
nak adni panaszaiknak elesettségiik
kivetkeztében, A pszicholégusnk
kiiltnben statisgtikai adatalk nyo-
mén gyakran vonnak le téves kH-
vetkeztetéselret, arrél nem nem: is
beszélve, hogy a mélyrétegbeliek
neurozisuk orvoslisit gyakran ke-
resik valamilyen fajta narkozisban,
mint alkoholizmus, nagyfoku wvalld-
gossdg, ami killdndsen ndk menedé-
ke, vagy a kényszerliségbdl tulhaj-
tott munka, wmely sokszor beteges
munkaldzzg fajul stb., Hogy az ilyen
neurotikus nék azutdn milént 6lik
ki beteges hajlamaikat s hatalmni
torekvéstiket a csalddi életben s fii-
leg hogyan végzik a gyermekneve-
Iés munk4jit arra csak egy péidat
hozols fel. KXozvetlen szomszédsi-
gunkban €it egy iddsebb gyermekie-
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len hdzaspar, ahol az ,urnének
legfdbb szérakozésa az volt, ha haz-
vezetdndje 6 éves kisldnydt kinozta
g verte a kisldny anyjdval egyetem-
ben (ki alkoholista is volt). Az ese-
tet fel sem, hozndm, ha nem utkdéz-
nék IEpten-nyomon a ,pétolhatatian
anyai nevelés Kkidbrandité s meg-
dobbenté elfajulasaiba. — A Koruak
mult évi juniusi szdméban Heves
Renée a nokérdés ujabb alakuldsat
ismertetve Komma holland tirsada~
lomiigyi miniszter szavait idézi: A
csalad szentségét védelmezem, ami-
kor torvény utjan akarom megtilta-
ni, hogy a férjes né valamilyen ke-
nyérkereseti foglalkozdst Uzzon'. --
Elég rovidlatdé megjegyzés, - hi-
szena férjes ndének egyénisége isvan
s érdeklfdése; tehetsége esetleg egé-
szen mas munkakér felé vonzza,
amit ha a tarsadalom elfojt, kozvet-
ve csaik a tarsadalom €rzi karadt, mi-
vel elfojtott, alattomos utakon &pp
a csaldd szentségén fog csorbat ej-
teni a méi szenvedély korldtozdisa.
Ez.a helyzet a technikai fejlodés
primitiv korszakdban a szitkségsze-
rii munkamegosztésh6l fejiodott ki,
kordntsem a férfi Onzés és erdszak
a felelds itt. A férfi biintudat idén-
ként tulzott Ovatossiggal nyilvdnul
meg g mdéi jogokat mem &rinté kér-
désekben és dolgokban; pl. a kaka-
tot felsegitik, az ajtéon el6re tessé-
kelik, dics§ité verseket irnak a nf-
r8l stb. — Az ontudatos né minden-
esetre tisztdbban lAtja helyzetst,
semhogy ily jelentéktelenségekkel el
lehetne vakitani. Hogy ujbél Heves
Renéet idézziik: Az dramilat, mely
kirosnak itéli a ndi kenyérkeresd
‘munkat Németorszagb6l indult ki
ujabban., Frtheté, — a férfi és né6
elébb érintett sajatsdgos é&letkdril-
miényet révén kifejlodott kiilonbozs-
36gh6l a regresszié fegyvert kovi-
csol a nd tdarsadalmi lekdtésének
igazoldsara. A nemzeti terjeszkedss
érdekében a ndt kizdrélag a termé-
keny anya szerepére szervezi be, bar
nem ez az egyetlen ok, mely a reg-
ressziét & nokérdéssel szemben a
maga sajitos alldsfoglaldsdra kész-

- vigzonyulasa.

teti. A termeldeszkozok s a technixa
mai fejlettsége melett a munkds és
kozéposztalybeli polgérasszony csa-
14di tlzhely szerepét bizony jobban
ellatndk a modern gépekkel s esz-
kozokkel berendezett mos6ddk és
f6zdék, a gyermeknevelés munkajat
meg az intézetek képzett pedagbgu-
sal. Bz esetben természetesen a sok
szabadda tett néi munkaeré elhelye-
2és6r6l kellene gondoskodni, ami pe-
dig a mi Osszefliggéseink kozbtt -
luzérikus, Ezért hivatkoznak azutin
annyit a ,,ndi kotelességekre és haj-
lamokra“. (Domokos Aranka)

HAZASSAGOK TARTOSSAGA-

NAK TENYEZOGIRE utal az a
legujabban megjelent csehszlovakiad
statisztika, mely a mult év folya-
man felbontott hézassagok adalékait
rendszerezi. Mint kideriil, mindenek-
elétt fontos a hdzassig tartama. Az
elsé véisag a hazassdg elsé éve utan
kp f6l g tart szinte valtozatlan erds-
séggel egész a hetedik esztendeig. A
hizastarsi egyiittélés ujdomsagi jel-
lege gyongiil, a hizasfelek megisme-
rik egymdst, - a kolcstnbs hibak ki-
derlilnek, mire a héizasfelek jozanab-
bak és kritikusabbak Jesznek. A hé-
zasélet tovabbi folyamamn aztén bele-
élik magukat egymés szokésaiba s a
hetedik év utdn a vialdsok szabaly-
szerlien ritkulnak.

Hogy a gyermek mily mértékben
Osszetartd eleme n hazassdgnak ki-
deriil abb6l, hogy a felbontott hézas-
sagok abszolut tobbsége gyermekte-
len. A Csehszlovakidban 1937 folya-
man felbontott 13.600 hazassagh6l
6.700 volt gyermektelen, 4.300 egy,
1.700 két, 500 hazassig pedig ha-

‘romgyermekes. .

HAany évesek az elvalt hizasfelek ?
A férjek tobbnyire 30-35, @ nék
25-29 évesek. Alkadnak azonban 70,
56t még ennél is iddsebb férfiak €és
nék, akik elvalnak, bér ez utdbbiak
mér kivételt jelentenek.

Igen érdekes a hédzastarsak é&letkor
Kiilonken, is ezt a vi-
szonyt - tekintik legfontosabbnak - a
hazassagok tartdéssigéanak megitélé~

5
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sénél. A szdbanforgéd statisztikiban
szereplo férfiak tobhbsége egykoru,
vagy legfeljebb egy évvel idésebb
feleségénél, Két vagy hérom évvel
idbsebb férj szerepelt 489, illetve 4388
esetben. EDbbSl a szdmbd6l azonban
alig lehet wszildrdabb kovetkeztetést
vonni. Mindenesetre 305 esetben
olyan hézastdarsak valtak el, akik
kéziil a férj 11-15, 151 esetben pedig
a férfi még idosebib volt. A statisz-
tika feltiintet 144 olyan esetet, ahol
anéhiarom, 118-atahol anémnégy, 81
olyan esetet, ahol 6t és 179 olyan
hzassigot, ahol a ng 6-10 &vvel volt
a férfindl idésebb, Viszont még 48
olyan hazassig is akadt, ahol a né
11-15, s6t 13 hazasslgban 16 évvel
haladta meg férfi életkorat.

Igen jellemzd még az elvalt felek
hazassaguk elStti csaladi allapota.
A v&lisok abszolut tobbségében a
partnerek megelézéen hajadonok, il-
letve legényemberek voltak s csak
257 esetben volt mind g két £€1 meg-
elozbleg dzvegy. Még kevesebb azok-
nak a szima, akik valds utén ke-
riiltek Ossze.

Sajnslatos, hogy az ismertetett
statisztika nem tér ki kutatdsaiban
mélyebben jAré mozzanatokra., A
felsorolt &g szembetlind tartéssigi
tényezbkon kivill ugyanis az élet
még szdmos olyan, f6ként gazdasigi
83 szocidlis  koriilménnyel szolgil,
amelyek elhatarozéan befolydsoljak
a8 hazassagok tartéssdgat. (Szacsvay
Gusztiv)

Z ANGOL NAPISAJTO. 1937-hen

Anglidban 1577 papilap és 3119
foly6irat és magazin jelent meg. A
legutolsé statisztika szerint minden
8z4z angol csalddra mnaponkint 94
napilap és 57 estilap esik, heten-
ként pedig 130 vasirnapi ujsag.
Mindezek a lapok fliggetlenek a
kormanytdl, birki legyen a tulajdo-
nosuk. Az angol sajté ugyanugy,
mint az amerikai, franciaorszigi és
az északi kis demokratikus sllamok
sajtéja a liberalizmus értelmében
nSzabadsajté®”;  baArmilyen hirt to-
vébhit &s barmilyen véleményt ki~

" fejezésre juttat.

Az angol sajté 1937 folyamén az
angol iparbam a 12. helyet foglalta
el; megelézte ugy a haj6épits, mint
a vas €és acélipart s azéta még
gyorsabb tempéban fejlodttt. Netto
bevétele 1935 folyamén 37.5 millio
font; 6.2 milli6 fonttal tébb, mint
1930-ban. 1930-t6} 1936-ig az angol
napilapok 4tlag példdnyszéma 1.44
milliérél 19.05 millié példdnyra
emelkedett, a 12 vasfrnapi lapé pe-
dig 0.48 milli6réy 14.44 milliéra.

Az angol sajté 80.000 személyt
foglalkoztat, kozottiilk  rendkivil
sok specialistdt, Az alkalmazottak
atlagfizetése meglehetés magas —
478 font évente —. Természetesen
az adminisztrdlé személyzet szdma
joval tulhaladja azokét, akik magu-
kat a lapokat csiniljak.

Az angol sajté kétségteleniil
tényleges hatalom a kozvélemény
alakitdsdban. Visszatiikrozi az an-
gol tarsadalom valamennyi politi-
kai és tarsadalmi rétegének véle-
ményét. Az angol sajté bizonyos
fokig még mindig az éber lelkiis-
meret szerepét 16lti be az angol
kozéletben, Kiillontsen 4l ez a pénz-
lgyek, kozigazgatis, a kiilpolitika
€s a torvényhozds kérdéseiben.
Meglepben mentes ez a sajté a kor-
rupci6tél, mondhatni sokkal na-
gyobb mértékben, mint birmely
mdis 4llam sajtéja. S ha a nagy na-
pilapok tobbsége a mieglévé Ossze-
fliggéoek érdekét szolgilja is és
magatartiséban konzervativ, ugy
ez mégsem jelentiazt, hogy tulsigo-
san erds volna fliggése az ugyneve-
zett  partboncoktél. Ellenkezbleg
igen gyakran megtorténik, hogy pl.
a konzervativ korményt a legéle-
sebb kritika a konzervativ lapok
oldalarél éri.

Az angol sajtét a kontinens szi-
mara a sezéles olvaséréitegek elbtt
még mindig a j6 treg Times repre-
zentilja. A Times az angol mjsigvi-
lagban kétségkiviil killonleges he-
lyet foglal el. A kontinensen a leg-
tdbben még mindig a kormény sz6-
csbvének tekintik, A +val6sigban
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nem ez a helyzet., Ami a Times fi-
nanszirozasat és szerkesztéi vezeté-
aét illeti, a Times ugyanolyan fiig-
getlen lap, mint a tobbi angol napi-
lap. Ez alényegében konzervativna-
pilap azonban, csekély és j6l meg-
fontolt kivételektdl eltekintve, ha-
gyoményszerlien a mindenkori kor-
mény kiilpolitikdjat tdmogatja, to-
vabbs hatdrozottan antiszocialista,
mivel sokkal nagyobb mértékben
szolgalja és reprezentilja az angol
kés érdekeket, mint barmelyik
més angol napilap. Tévlataiban en-
nek ellenére demokratikus, maga-
tartidsgban mérsékelt s még pole-
mikus torekvéseiben is megmarad
az ésszerliség hatérain betiil.

Az angol sajté fiiggetlensége az
utébbi idében, mibta a kormdny fo-
kozott mértékben haszniilja ki g ré-~
di6t és a filmet a politikai befolyads
céljaira, val6jAban emetkedett. Al
taldban az angol kozOnség Gsztind-
sen irtézik minden hivatalos befo-
Iydasoldst6l. Mindez természetesen
korintsem jelenti azt, hogy a nagy
angol lapvéilalatck éslapkonszernek
vem a maguk jo6D felfogott belsd
Uzleti érdekei szerint dolgoznak
meg olvaséikat az Aaltaluk kivant
irdnyban. Igenis befolydsoljdk, ez a
befoly4solds azonban még igen-igen
messze van a mnémet , gleichschal-
tolds* minden véleményt é&s szabad
826t kizdré befolydsolisat6l. (Mark
Viktor)

CSEH RURALIZMUS. A cseh-

szliovékini  valtozésok nyoma
mir a cseh irodalmi életben is meg-
&llapithaté. Megallapithaté példdul
egy olyan irodalmi csoportnak je-
lentkezése, st elbretérése, amely
Bddig tHbbé-kevésbé a hattérben 4llt.
Ez a csoport, a ruralistil csoportja
tudatosan a falvak felé fordul, el-
lentétben a cseh irodalom eddig tul-
nyomdéan wvirosi, illetve nagyvarosi
jellegével. Ezért azomban korintsem
jellent friss és egyediilillé, eddlg nerh
létezett irdnyuldst @ cseh irodalom-
ban. Mindenesetre mai jelentkezése
Gawefliggésben 4l azokkal a jelsza-

vakkal, amelyeket a legutébbi wval-
tozasok idbszeriisitettek. A mozga-
lom maga teoretikus és személyi
gyokerekboll taplalkozik, Ez a két
koriilmény kezeskedik sikere feld] is.
Ellenére a kozéletet betoltsé rokon jel-
szavaknak a ruralizmus mozgalma
egyeidre nem: tendenciozus mozgalom
s eszmeisége &g kizvetlensége is
csaik annyiban van, amennyi ezekbil
miivészi téren nyilvanvalé szokott
lenni. A mozgalom jellemzésére fel-
hozhatjuk, hogy jéllehet az egyszerii
ember 4brizolasira torekedik, még-
sem primitivizmust jelent s bar a
falu az ideédlja, mégsem tolti el gyii-
1dlet a vdrossal szemben. A faluban,
iltetve g foldben csupdin a megszildr-
dul4asat keresi s az inspirdcié forra-
sait. A mozgalom képviseldi és ve-
zet$ személyiségei Cseh- és Morva-
orszéighan noéttek f6l s egyformdén
teyé¢kenyek ugy elméleti-kritikai,
mint koltéi téren. A mozgalom prog-
ramjit &g torekvéseit Josef Knap,
Anton: Matula, Jan W, Sedldk,
Frantisek Krelina és Raimond Hab-
rina dolgozték ki. Kollektive a rura-
listdk a Jan Csarek-féle almamach-
ban (Tvéri k vesnici) léptek f6l. A
mozgalomnak természetesen van né-
mi ellenzékisége azzal a kozmopoli-
tizmussal szemben, amit az eddig
uralkodé cseh irodalom szemére vet-
nek. S6t a mozgalom a cseh iroda-
lomeddigi reprezentdnsait #nrevizi6-
ra kivanja késztetni, hogy a cseh
irodalom ,a nemzet ujjdalakulé ak-
tivitdsdnak legyen szilkségszerti ki-
fejezése’. Amint Josef Kmnap mondja
egy mnyilatkozatdban: ,orszigunk uj
nyers atmoszférdjdban bizonyéra ne-
héz olyan olvaes6ra akadni, akit er-
dekel a szlirrealista koltészet deka-
dens formajitéka vagy pedig azok
a regények, amelyek szocidlis szen-
timentalizmusukban a sziikséget, a
bomlist és a munkanélkiiliséizet plo-
rifikdltdk, (? Szerk.) s a munkit
oromtelen és sivdr tehernek tiintet-
ték fol“.  Tudatosabban és mélyeh-
ben kel 4llast foglalnia a jbvé cseh
irodalméanak -—— folytatja Knap — a
fatuval, a parasztsiggal, 4ltaldban a
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cseh valésdggal szemben'.

Jellemzésiil ide tartozik még, hogy
a ruralistak szoros kapcsolatot taria-
nak fonn g, cseh katholikus kolték
csoportjaval. Brtheté is, a cseh kat-
holikus literatorok misztikus pro-
vincializmusa egyenes &tmenet a ru-
ralistdkhoz, mnem is emlitve, hogy
mielftt a ruralistdk kiadtik jelsza-
vaikat, a cseh katholikus irék méar
rég a paraszti fold s a paraszt TIs-
tenhez, természethez, roghtz, csa-
ladhoz, munkdhoz valé orok kapcso-
latdnak motivumait kultivaltdk mii-
veikben.

Az wj mozgalom kétségkivii kitd-
gitja a cseh préza latékorét s idd-
szeril anyaggall ldtja el, killondsen,
ha nem mossa el a parasztsig életé-
nek szorog Osszefliggését az iparral.
Ennek a kapcsolatnak megemlité-
se annal inkédb fontos, mert Cseh-
szlovakidban a mezdgazdalkodds
most Iép 4t fokoz6dé gépesedése
korszakaba. (Acs Laszlo)

GY BUKARESTI SZINHAZI

ESEMENY. Néhiany napja a
bukaresti Teatrul Liber kicsi szin-
padin a ma emberének megrizd
draméjat, Karl Csapek Anya c. da-
rabjat jatszdk. Egy anya tragédib-
ja? Nem. Az emberiség tragédidja,
mely megtagadja }énye természetes
biol6égiai torvényeit, jov8jét, &letét
8 az élethez vald jogit s aldrendeli
azt a halottak hivasanak, maganak
a haldlnak, melynek megadija ma-
gat.

Az anya Ozvegye, nem, felesé-
ge egy hibortban elesett ember-
nek és anyja Ot gyerekmek, kik ko~
ziil kett6 verekedd iker, egy 4lmo-
_ dozé kamasz és ketté halott. A ha-
Jottak sziinteleniil gz &6k  l6tt
mennek, lithatatlanul hatalmukban
tartjak 6ket s harcra hivjik, a ha-
l4lba. Az anya — minden, ami ter-
mészetes, életszerli €s egyszersmind
erkolesbs az emberben — tiltakozik
s ellendlldsa legyoOzhetetlennek 14t-
szik, =~ mert mordlisan indokolt s a
szerzd is, @ kézongbg is magiévi
teszi. Harchaszdll a hadakozékkal,

akiket elblivolt a holtak hangja =
egy koOrnyezet, egy tarsadalom va-
razslata s szandékosan keresik vesz-
tiket a haldlban. Az anya folytatja
ellendlldsdt n 4g akkor is, mikor a
holtak — a csalddon beliiliek €és ki-
viliek — megszerzik a tobbséget s
hatalomra jutnak. )

Az bsszelitkozés valahogy -elvont-
nak, elmélefinek és fantasztikusnak
tlinik: az €élet harca a haldllal. S6t
maga a darab dramai felfogédsa, ie-
lenetezése is kiilonOs, gydszos alle-
gorizmusdban: €16 jellemek hijjan,
valédi mese nélkiil s a halottaknak
a szinen valé megjelenésével. Ilyen-
formén semmi nem kovetkesi'k a
szereplél.  természetébdl, akik itt
minden lélektani indokolast néiki-
loznek, hanem a dolgok természeté-
bél s egyes jelentSsebb, eszméket
megtestesité személyeknek a dara-
bon kivillr6l meghatarozott  &llds-
foglaldsdb6l. ®Ws mégis mi Jlehetne
valébb, mint ez g drama, ezek az
&l6 halottak, ez a harc? Ki nem ér-
zi erejitket —— ha akarjdk a rijuk
valé kegyeletes megemlékezéshen
— azok folott, akik életben van-
nak? Van-e természetesebb valami,
mint ha halottainkkal ko6zbsségst
vallalunk ? Szolidaritdst, mely néha
az azonosuldsig vezethet?

A kozbnség €s a szerzd szeren-
cséjére g vrendez6 s a szinészek is
csaknem kivétel nélkiil megértették
ennek = ,fantasztikus* driméinzk
mély realizmusit. Az el6adds nél-
kiilozi az elrémités kozonségességét,
de ugyanakkor soha sem neveigé-
ges, még a halottak élékként vaio
megijelenitésével sem, aminek ve-
szélye pedig igen nagy. Sajnog az
eléadds patetikus hangja nem csok-
kent megfeleléen a darab vége felé
8 igy a megadas jelenete késziilot-
lenill éri a nézdt. Ami a darab befe-
jezését illeti egyébként, a hiba ki-
sebb része az elbaddéké s a vag ezért
kevésbé érheti Okef, mint a szerzét.

A haza védelme kiilsé ellenség el-
len paramncsold sziikségszeriiség. Vi-
dekezé habortl az utolsé emberig —
végzet. Ime a darab értelme.
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Helyes és logikus eredmény s €ép-
pen a napjainkban torténé dolgok
vendje igazolja. De csak ennyi?
Rendben van, ez a mi sorsunk, ez 3
jelen — de azutdn? A haboru és
hibortik utdn? Ut&nunk? Haldl és
ujra haldl? Semmi més? Ha igy
van, akkor az anya §és minden
hadakozésa, a béke minden védelme
higbavalé. Akkor — keserii érzer,
mely a csodélathoz kapesolédik —-
miért ez a pompa, miért és mire ez
a csodilatos darab? Egyetlen szé-
ra vartunk, egyetlen hangra, a re-
mény egyetlen felvillandsira az
anya szdmira — a jovot illetdleg.
Az anya harcinak igazolasit vir-
tuk, wallamely jovobeli ofl szem-
pontjibol, mely mds, mint a pilla-
nat sorsszerliségétél meghatédrozott.
Az anya igazoldsit, az emberi til-
ta-ozdst, a békéért valé harc igaz-
84g4at, melynek végiil is altalunk
vagy ubtdnumk, ebben a tarsadalom-
ban, wvagy egy uj vildgban gyéze-
delmeskednie kell... (Theo Zare)

AGYAR MUNKAKOGZHSSEG,
44 Fzen a cimen alakult 4t a ta-
valyl Fiuggetlen Szinpad, Hont Fe-
rene vallakozésa szélesebb alapn te-
vakenysaged, ahol a szinpad fenntar-
tdza mellett zenei és kulturslis cld-
adésokat tart. A Fiimgetlen ©zinpad
volt és ma is Magyarorszig exyot-
len valatkozdsa, amely anolia és ha
lehet kiszélesiti a demokratikus ha-
gyomanyokat. Tejesen altruista ala-
pon, tagjainak a Fiiggetlen Szinpad
€3 a munkakozosségbe valdé beszer-
vezése altal olyan torzskizonséget
teremtett, melynek segitséoével el-
gondoldsait még a mai sulyos iddk-
ben is megvalodsitja. Szerzdit ugy
valogatja Ossze, hogy a klasszikus
magyar irodalom legjobbjaithoz fo-
lyamodik, akiknek elfeleitett, vagy
cssk alig ismrt teljesitményeit viszi
szinpadra. Mér tavaly feltlint azzal,
hogy Csokonai Vitéz Mihalynak ki-
4dsta Mela Tempefdi, vagy az is bo-
Tond, aki poétava lesz Magyarors7i-
gon cimli darabjit. Bz a darab 150
gveg multja ¢s magyar szinpadon

alig jatszott ismeretlensége ellenére,
hatalmas visszhangra talélt.

Zsufolt hdzak tapsoltak estérdl-
estére, de nemcsak tapsoltak, hanem
kialtoztak €és doboltak is, idénként
feldlltak és ugy biztattdk a jatszé
szint, ismétlésekre. A hallgaték ko-
ziil azok, akik meg tudtik &llni,
hogy ne tomboljanak, wugy érezték,
hogy a magyar szinészet hiskora t4-
madt fel ismét, amikor g jatszé szin
a nemzeti ébreszést véllalta a német
invéziéval szemben., Csokonai egyéb-
ként isg értett egy és mdés poétikdhoz
s még azzal sem lehet vacdelni, hogy
idegen szdrmazék. Mai szinhizaink
milsora nagyobbrészt szérakoztatéd
tartalmu, magdért a szérakezaséit.
Ha valaha, ez ma kimondott cé&lla
ig lett. [Eifelejttetni és kikapcsolni
mindenkit a ma €3 minden 6ra bkajai-
bol.

Azt kovetkeztethetnénk, hogy a
komoly, mmegrazdé s az érzelmekeot
csaknem politikai médon felkorbd-

¢sol6 daraboknak rem lehet sikeriik.
Csodélatos, de forditva igaz. Az em-
berekben, hallgatéklban, nézdkben
megvan az ellendllis, a szabadsag
megérzésének, az emberi méltésag,
a haladds irdnti szeretetnek a vigyva
s legalabb kedvenc szinpadd'g me-
részkedik el, bogy fiilének rég nal~
lott tetszetSs szavakat ismételhes-
sen., Legaldbb a szavak, amig a té-
nyek végzetes brutalitdsa tényleges
ellendlldsra mnem kényszeriti, nem-
csak az egyedeket, hanem a kor-
ményzatokat is.

Hont Ferenc az idén ismét harom
olyan egyfelvondsost 4sott ki amely
visszhangjiban, sikerében a szinpad
leegvszertisitett Abrézoléeszkozei
mellett is, megrdzénak bizonyult: A
XVI. gzizad névtelen szerz6jétél ad-
ja el A hirom korgsztyén leant,
amely eleven példdzata a pogény
zsarnoksig ellepi kiizdelemnek. Mu-
lattatéul. pihentetditl kozepére dillesz-
tette a XVIIL. szazad névtelen szer-
z6jének Kocsonya Mihdly hazassiga
cimii darabijst. Misorit egy eddig
alig ismert Madich darabbal fejezi
be, amit szinpadon soha €16 nem ad-
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tak. A darab a Bach korszakot csu-
folja  ,arisztofaneszi‘ modorbast.
Tartalma, kiszéldsai, a német ,civi-
lizdtor“-nak magyar dolgokba vald
beavatkozisa, az erfszak, az elnyo-
mas, a széthuzasra uszitds, a nem-
zeti élet elevenébe vald géhzolisa, az
eredeti demokratikus kozdsségek
szétduldsara val6é torekvésnek olyan
példatdarat mutatja, hogy a hallga-
t6s4g minden szavat pontosan a ma-
ga nézetének érzi €s ugyanolyan fre-
netikus tomboldsban fejezi kiazonu-
l4sat, mint tavaly CsokonainAl.

A darabokat és eléadédst a demok-
ratikus sajté oldalakon keresztiil 1s-
merteti &g egyik igen neves kritikus
a kovetkez6 megjegyzéssel vezeti be:
»Végignéztem Maddch gyilkos sza-
tirdjat a Civilizatort, A magyar
munkakidzsség lelkes kis szinész-
csapata adta el az egyfelvondsos
darabot, hevenyészet diszletek ko-
zott, jelzett szinpadon, frissen, kiz-
vetlenill, annyi kedvvel és tehetség-
gel, hogy jatékuk egyszerre 4tcsa-
pott a nézétérre is. Felejthetetlen él1-
mény volt. A terem leveg&je vals-
séggal felforrott s az izz6 atmoszté-
raban a kozonség akarva-akaratlan
egyiitt jatszott a szerepldkkel, amli
pedig a legritkdbb dolog. Szinhdz-
ban ilyet én még nem lattam a
Terepefdi emidkezetes bemutatéja
6ta. Az arcok kipirultak, a szemek
csillogtak, az emberek véresre tap-
soltdk tenyeriiket 8 szinte minden
mésodik mondat utdn viharos he-
lyestésben tortek ki, mintha kozéleti
gylilésen lettek veina. Mellettem egy
komoly ujsag, komoly szerkesztdje
minduntalan felkifltott a szinpadra:
Igaz, ugy van. S az alig kéisziz fo-
nyi ,hallgatésig® magabdl kikelve
tombolt. Tintetett onmaga a sajat
magyarsdga mellett. Mert lényegé-
ben err8l van itt sz6“. (Pap Gabor)

A SZINES FILM. Amint g hangos

film mai formédjihoz a kisérle-
tezések igen hosszu sora vezetett,
ugy tobbékevésbhé sikertelen pré-
ba'kozasok témege eMzi meg szines

filmjeinket is. Az elsé idyenirdnyiz
kisérietek igen kezdetlegesek voltak
¢ a filmkockak kézzel valé atfesté-
s6bol alitak. A jol felszerelt ameri-
kaj laboratériumokban azonban méar
folytak a kisérletek, hogy az '8y
késziilt kezdetleges ég tokéletlen
gzinesfilmet mechanikus uton készi-
tett szines filmmel helyettesitsék.
Ezeknek a kisérleteknek eredménye
volt a kétszinli szines film, melyet
olymodon nyertek, hogy a filmsza-
lag mindkét felét mas-més fényreér-
zékeny réteggel vontak be, Ezze]l sz
eljardssal készidt Dougllas Fairbanks
hires filmje A fekete kaloz, Mint-
hogy azonban a szinskilanak nem
két, hanem hArom alapszine van, ez
az eljards nem bizonyult kielégitd-
nek. Id6kdzben Franciaorszigban is
megindultak a kisérletek, de =gé
szen mas irdnyban. A Keller-Dorian
féle egyébként igen gazdasigos el
jardsnak lényege, hogy a felvevdgép
lencséje elé hiromiszin{i sziirét al-
kalmazott. Az iiymédon nyert képok
rendes szintelen képek voltak g szi-
nezédésiiket vetitéskor a vetitd len-
cséje elé tett hasonlé szilirdvel érték
¢l. Tenmészetesen g killonbszd azin-
hatirok elmosédasinak elkeriilésére
a filmkockat aprd, négyzetcentimé-
terenként 1500, kis mezdcskére kel-
tett felosztani. S mikor nagy nehéz-
ségek aradn ezt a firadsdgos vésniki
munkat sikeriilt elérni, a filmszala-
got melegen A4tforgatni a vésete-
ken, s az els$ ilyen eljirassay ké-
szilt filmet levetitették, - kideriit,
hogy csaknem hasznédlhatatian. Mert
jéllehet a filmet g Cote @‘Azurin
vették fel, ragyogé napsiitésben, a
vetités a kétazeri szlirés kdvetkezts-
ben alkonyati és napfogyatkoziscs
tédjat mutatott.

Ma mAar tobb s egymdssal kdriil-
beliill egyenértékii szinesitési eljarads
van, ezek azonban annyira dragék,
hogy egy film elkészitésének kSltsé-
geit héromszorosira emelik,. 8 ha
amerikal filmgyadrak mégis készite-
nek szines filmeket, ink4bb tekinté-
lyiik €s elsSbbségiik megovasiért te-
szik.
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A két legelterjedtebb eljards az
ugyrevezett Technikolor és Koda~
chrom. A techuikolor lényege, hogy
a iclvétel egyszerre két filmszalagra
torténik, melyck xoziil egyiknek
mindkét fele kiilonbozé szinekre ér-
zékeny, mig a méasiknak csak
egyetlenn fényérzékeny rétege van.
Ilymédon, specidlis szimultdn felvié-
telre alkalmas gépekkel mind a ha-
rom alapszint tartalmazé film ke-
szill, melyeket a felvételnek megfe-
leléen egyszerre vetitemek. A Koda-
chrom-eljirds nem ismeretlen a s2zi-
nes fényképeket készité fényképé-
szek el6tt. A mozi szaméra azonban
még nem sikeriilt rendes 35 mm-es

kert. Azonkivill az ezzel az eljirés-
sal készitett filmeket mem lehet mé~
solni, ami még nagyobb hitriny,
Legcsodélatiosabb eredményeket
egy harmadik, az u. n. Gesparkolor-
eljardssal érték el. Csoddlatog mély
szineket ad ez 2z eljdrds, amit kii-
onbgen rajafilmeknél alkalmaznaic.
Csodélatos, de nem természetes szi-
neket. 'S ezt tekintetbe kell venniink
a szines filmekmél. A szineg film csak
abban az esetben lehet miivészetts,
ha megelégezik a természet szinej~
nek imterpretildsdval, mert ha mé-
solni akarja azokat, ez olyan torek-
vés, mely mindig sajniltatja: majd
velfink @ mai filmet, fekete sziirke

és fehér arnyalatainak végtelen so-
raval. (Garvaj Lajos)

filmszalagokat késziteni, csak ki-
sebb formaban (16 mm.) értek el si-
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Jelen beszamolonkban azt hissziik, joggal vethetjitk elsd tekintetiin-
ket Spanyolorszagra, ahol — bar a frontonkom ,rossz id6jaras’* van me-
gint, a harcok még sziinetelnek és Franco tibornok beigért offenzivaja-
nak csak kezdd kisérleteirdl hallunk — a frontok mdgott fontos esemé-
nyek torténnek. Koztérsasigi részrdl és a kbztarsasigiakkal rokonszenve-
z6 angol, amerikai és orosz sajtoban nagy felkelésekrdl irnak, amelyek 4l-
litolag Frarco hadseregében és teriiletén tortek ki (Ceutdban, Pampeluna-
ban, Segovidban) és késleltették Franco tervezett offenzivijit. Mindeb-
bdl Franco részérdl csak annyit ismernek be, hogy a Spanyolorszagban
hareol6 olasz csapatok sok tisztjét spanyol legénység élére osztottik be, mig
ezek helyébe, més hirek szerint az olasz katonasig német tiszteket ka-
pott. Ami a spamyol eredetii tisztikart illeti, errd]l annyit tudhatunk bizto-
san, hogy Franco tébb fOtisztje a koztarsasdgiakhoz partolva, elarulta a
késziils offenziva elsd tervét, mig tébbeken az ,breg" tisztek  soraibdl,
akik Franco tdbornok 1936. évi felkelésében is résztvettek, erds falangista
hangulat vett erdt, koziilitkk tobbeket be kellett bortonézni, sokat e} kel-
lett beesatani €s helyiikbe ujonnan kiképzett és kinevezett tiszteket alli-

tani.

Mindezen hirekmél is — amelyeknek valédisagaban sokan kételked-
hetnek — jellemz8bb az angol jobboldali kormanysajté, elsGsorban g ,,Ti-
mes'* €s az Altala képviselt konzervativ pénzkorsk magatartisiban bekd-
vetkezett valtozés. Ez a sajté és ezek a kirdk eddig tudvalevdleg Franco-
nak kedveztek, abban a reményben, hogy Francomak olasz segitség-
izel és hatalmas technikai f5lényével végiil ig sikeriil megtdrnie a koztarsa-
sagiak ellentallasit és ehhez — a nevezett angol kordk — készen &llot-
tak megadni a dontd pillanatban az utolsd segitd 16kést: Franco hadviseld



