RITOOK JANOS

Maig id6szerid iizenet

1918. december 1-e fordulépont Erdély és lakoi életében. Az orszagrész egye-
siillése Romdaniaval az itt €lo romdnok régi dlmanak beteljesiilését jelentette, fel-
emelkedésitket az Unio Trium Nationum d6ta ,megtlirtnek® minoésitett &@llapotbél
a sajat allami keretekben megnyilvdanuld szabad nemzet dllapotdba. Az 1859-ben
megvalositott egyesiiléssel (Moldva és Havasalféld), valamint az 1877-ben Kkivivott
allami fliggetlenséggel egyiitt az 1918 decemberében bekdvetkezett torténelmi folya-
mat a romdén nép életének hdarom olyan kiemelkedd csomépontja, amely megte-
remthette az alapot az dllami-nemzeti smmpontbol Onallo, szabad fejlodéshez. A
tarsadalmi-gazdasagi-szellemi élet peremére kényszeritett erdelyx romansag ezt fel-
ismerve hatalmas lelkesedéssel fogadta az orszagrész egyesiilését O-Romdnidval,
ugyanis annak a nemzeti harcnak a betetozodését latta benne, amelyet oOsei vivtak,
s foleg az erdélyi iskola és a 48-as nemzedék vezetd értelmiségijei kidolgozta prog-
ram megvalésulésan jelentette.

Az Gj torténelmi-féldrajzi koriilmények kozott a kisebbség dllapotaba keriilt
magyarok és a mémetek kezdetben kiilonféleképpen reagdltak a nagy hordereju
eseményre. A torténetiras tantsagai kellenek ahhoz, hogy vildgosan magunk elott
lathassuk a hat évtizeddel ezelotti eseményeket, amelyek abban a korban az itteni
magyarok korében két ellentétes eldjelli gondolatot sziiltek: a fejvesztett menekiilés
és a honi f6ldhtz ragaszkodds gondolatédt és — gyakorlatdt is.

Az Erdélyben él0 szdszok — és mas romdniai német népcsoportok — eleve
igenlden, a jovobe vetett hittel fogadtdk a gyulafehérvari hatdrozatokat, Sok év-
szazados kizdelmitk a magyar uralkodé rétegekkel nemzeti jogaik csorbitatlansaga-
nak megorzéséért, kildnosképpen az utébbi sziz esztendo reménytelen harcai a
Szasz Egyetem fenntartdsdért és iskolai-egyhdzi-nyelvi autonémidjuk megmaradé-
saért oda vezettek, hogy most jogos reménységgel vantdk: a romansdggal egyitt
viselt , kisebbségi sors“ szdzadai utdn elérkezett az az idd, amikor e sorskézdsségbol
fakaddan a jovore nézve elismerik jogaik szabad gyakor]asénmk méltdnyossagalt,
s igy visszaszerezhetik dllhatatos kitartdassal megszerzett torténelmi privilégiumai-
kat, megszabadulhatnak a rdjuk eroszakolt ,lex Apponyi“-féle kényszerintézkedések
béklyéjabol, és a ,fohatalomvaltozas® (az akkori idok fogalmazdsa) meghozza nekik
az ugyancsak varva vart fordulatot. Hogy a romédn kjrélység, az egymast valtogato
Averescu-, Bratianu- és Mamu—kormanyok nemhogy a szasz néppel, hanem a ro-
man rxeppel szemben is csak az lres igéretek, a lupényi vérfiirdo, a dofténai kiilén-
cellék és az anyagi-szellemi elnyomds politikdjat alkalmaztaxk, az a kisebbségi
sorba keriilt szdszok késobbi felismerése, amikor sem gazdasdgi téren, sem az
iskoldztatdas tekintetében és mads teriileteken sem sikeriilt a vart eredményeket Kki-
csikarniuk,

1918 végén az erdélyi sziaszok képviseloi mar tdargyalasokat kezdenek az ideig-
lenesen létrehozott Kormanyzé Tandccsal (Consiliul Dirigent), s e targyaldsok nyo-
man 1919. janudr 8-an Medgyesen Osszegyulve, a Deutsch-Séchsischer Volksrat
(Német-Szasz Népi Tandcs, az erdélyi szdszok reprezentativ szerve) és mas szer-
vezetek 143 kiilldottje hatdrozati javaslatot dolgoz ki, amely leszbgezi: ,,...abban
a meggyozodésben, hogy ift egy vildgtorténelmi folyamat jatszédik le, az erdélyi
szasz nemzet, miutdn a népek Onrendelkezési joganak alapjara helyezkedik, Kki-
mondja a romdn kiralysdghoz valé csatlakozisit, és a romdn népnek testvéri idvoz-
letét és szivbol jovo szerencsekivénatait kiilldi nemzeti idedlja teljesedésének al-
kalmabél.” Miutdn utal a gyulafehérvéri pontokra, kiiléntsen a III. 1. pontra, amely
megigéri ,a teljes nemzeti szabadsigot minden itt laké népnek®, a hatdarozati ja-
vaslat lUinnepélyesen kimondja: ,Ezen elhatdrozis jelentoségének teljes tudatdban
a szész nép a mai naptol kezdodoleg a roman birodalom tagjanak tekinti dnmagdat,
fiait és lednyait pedig az dllam polgdrainak.® A dokumentumot kiilddttség vitte
Bukarestbe, s dtnyujtotta Ferdindand kirdlynak és Ionel Bratianu miniszterelndknek,
akik megelégedéssel fogadtdk a szdszok hlségnyilatkozatdt. Rudolf Brandsch poli-
tikus ezekben a napokban a bukaresti Indreptarednak adott interjijaban réviden
igy foglalta Ossze a szdszok reményeit: ,Mi, szdszok szizadok oOta egylitt éltiink az
erdélyi romdnokkal. Ez az egylittélés harmonikus volt, és remélhetoleg lesz is.*

Az erdélyi szdszok vezetdinek szeme elott a parlamentdris demokracia vagy-
képe lebegett, amikor Hans Otto Roth, Rudolf Brandsch, Fritz Connert, Arthur
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Konnerth, Hans Hedrich, Friedrich Teutsch plispdk és masok személy¢ében minden
adand6 — a szaszsag sorsat érintd0 — alkalommal szavukat hallattdk a képviselo-
hdzban vagy a szenatusban. A belsd személyi surlodasok, érdekellentétek (egyesek
a Nemzeti Parasztparttal akartak egyilitt haladni, masok mindig a hatalmat kép-
viselo parttal szandékoztak valasztasi paktumot kdétni) sem akaddlyozhattdk meg
a kozos fellépést, ha népluk alapvetd jogairél volt szé, s a parlamenti vitak heves,
de végeredmeényben terméketlen szOpdrbajainak pontos visszaadasaval taldlkozunk
igen gyakran a korabeli sajté hasdbjain. A roméaniai német lapok szdmtalan eset-
ben kovetelték a medgyesi hiiségnyilatkozat szellemében jogaik tiszteletbentartisat:
+Az dllamunk belpolitikai eseményeivel szembeni feladatunk persze nem meriil ki
abban, hogy kinyilvanitjuk semlegességlinket, és kisebbekként nem avatkozunk be
a nagyok harcaba. Ez nagy tavlatban nézve tarthatatlan struccpolitika lenne. Fol-
adatunk inkdbb az lehetne, hogy belsoleg megerosddjiink, és utdna szivetséges tdr-
sakat keressiink, eloszér a kisebbség soraiban, de azok kozott a romédnok kozott is.
akik a jelenlegi dallapotbol olyan Romania felé akarnak haladni, amely egyre in-
kabb a jogallam gondolatdhoz kozeledik. Ez egyidoben emberi kultirfeladat és a
legnemesebb fajta nemzeti feladat volna, amely gylimdlestket eredményezne szi-
munkra a gyakorlati redlpolitika talajan.“ (Klingsor, 1927); ,,...mindig ujra és
ujra halljuk az orszdg népkisebbségeihez sz6l6 szirénhangokat: »gyentek, drdga ki-
sebbségek, dlljatok be sorainkba, és harcoljatok veliink a jogért, szabadsdgért és
igazsagért!« Kinek higgylink? Tiz éven &t iires igéretekkel orrunkndl fogva vezet-
tek minket. Tul gyakran csalédtunk ahhoz, hogy most 6szinte lelkesedéssel bedll-
junk azok sordba, akik egyre azt hangoztatjak, csak ok egyedill harcolnak az igazi
demokracidért és szabadsagért.” (Mediascher Zeitung, 1928)

»Az 10j haza hasznos allampolgarai® Onmaguk szaméara kiadott — és akkor
oszintén -vallalt — jelszava az adott torténelmi koriilmények alakuldsa miatt ha-
marosan tartalméat vesztette, ugyanis .,amikor a polgari-féldestiri romén allam ve-
zetd6i hatalmukat megszilarditva lattak, mar nem tartottak sziikségesnek, hogy a
Gyulafehérvarott tett igéreteket betartsdk., Az dllamszerkezet és a torvényhozis
egységesitésére hozoft intézkedések Kkidolgozdsakor sok esetben megkeriilték az
egyluttéldo nemzetiségeket, s nemigen voltak tekintettel sajatossagaikra® — olvassuk
a mai marxista torténetirds értékelését, amit még azzal egészithetiink ki, hogy
»a romdn, magyar és német vezeto korok koélesonds érdekellentétei is hozzédjarul-
tak a nemzeti fesziiltségek fenntartdsahoz“. A Kkisebbségek jogainak korldtozasara
a Romdan Kommunista Part torténetének dokumentumaibol idézo torténész a huszas
évek konkrét helyzetérol igy ir: ,A nemzetiségi nyelvek haszndlata a kozigazga-
tasban tilos volt, az 1924. évi jlunius 24-i dllampolgarsdgi torvénnyel a nemzeti-
ségiek szazezreitol tagadtdk meg az dllampolgarsagot. A nemzetiségi teriiletek la-
koira kivetett egyenes, kereskedelmi, ipari, jovedelmi adé mennyisége tobbszirdise
volt a roman tertiletek adéinak. [...] A harmincas évek elejétol, a vdlsag, majd a
fokozodé jobbratolédas éveiben [...] a nemzetiségek helyzete tovabb romlott.”

A romdn nép és az orszaghban lakoé kisebbségek egyenloségének, kozos €s békés
életének e korban egyetlen kivetkezetes szészbléja az 1921-ben megalakult Romén
Kommunista Part volt, amely kezdettol fogva programjdba foglalta az egyiitit€lo
népek bardtsagaért és jogegyenloségéért vivott harcot. Az 1924-ben tartott III. kong-
resszus dokumentumai szerint példdul — Banyai Laszlé Egyiitt éliink, egyiitt épi-
timk cimi kotetének fogalmazdsiban — a roman kommunistdk péartja ,harcot
hirdet a nemzetiségek teljes jogegyenloségéént, a gazdasagi, politikai és kulturalis
megszoritdsok ellen.* Az 1932-es V. kongresszus hatarozata pedig igy fogalmazza
meg a kozeljovo teendoit (ugyancsak Banyai Liészlé emlitett kétete szerint): Az V.
kongresszus feladatul tlizi ki, hogy a kommunistdk az elnyomott népek széles tome-
gei elott leleplezzék burzsoazidjuk politikdjat, a romdan burzsodzidval valé paktald-
sat, ramutatva arra, hogy amikor a nemzetiségek burzsodzidaja elarulja a jogegyenlo-
ségért folyé harcot, a maga osztdlydlldsait akarja megerositeni, a romdn burzsod-
ziaval egyutt fejleszteni akarja a dolgozé tomegek kifosztdsara vald lehetoségeket,
és ezekre a tomegekre akarja haritani a katasztrofdlis gazdasagi valsag minden
terhét. Az V. kongresszus hatdrozata részletesen Kkitér a magyar kérdésre is. Le-
szbgezi, hogy a partnak kulonds figyelmet kell forditani a Magyar Part befolyasa
alatt &ll6 dolgozod tomegekre, hogy bekapcsolja o6ket a nemzeti forradalmi hare
frontjdba. A Kommunista Pdrt Kozponti Bizottsiga az V. kongresszus elvi hata-
rozata értelmében [...] a széles magyar néptomegeket egybefoglalé, a roméan
nép 6s a nemzetiségi kisebbségek harci egységfrontjat erdsitdo tomegszervezetet
kezdeményez. Igy jon létre elobb 1933-ban a Magyar Parti Ellenzék, majd pedig
ennek kiilén szervezetté valé atalakuldsa sordn (1934-ben) a Magyar Dolgozok Szi-
vetsége, a MADOSZ.* Az illegalitdsba szoritott part elvszerii és vildgosan megfo-
galmazoit nemzeti politikai célkitlizései az akkori Romdnidban nem valésulhattak
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meg, s maradt a kozods, barati egyutatmum\alkoda.s helyett a kozds gazdasdgi nyo-
mor, a kozds jogfosztottsag — a roméan, magyar €és német dolgozok szamara egyarant.

A szaszok vezetdoi — politikajuk eredmeénytelensége lattan — ugy veélték, hogy
kiilonbdz6 nemzetkozi férumokon szereznek érvényt jogaiknak. ,Mi a béke, az
épités és a rend elemei vagyunk egész Kozép-Délkelet-Europdaban® — allapitotta
meg Rudolf Brandsch az eurdpai német kisebbségek szOvetségének 1928. jiinius veé-
gén tartott bécsi Ulésszakan, Richard Csaki, a németek miivelodési egyesiiletenek
(Deutsches Kulturamt) vezetoje, az Ostland cimii folyodirat szerkesztoje az eurdpai
kisebbségek ez €év augusztusaban Genfben megtartott nemzetkdzi tandcskozdsan
a kiilénb6z6 népek kultureseréjérol szélva nem szoritkozott csupan a panaszok
felsorolasara, hanem pozitiv példakat is emlitett a termékeny mitivelodési ,adds-
vétel® lehetoségeire: ,Minden taj, minden éghajlat, minden talaj a rd jellemzo ter-
meészeti formakkal bizonyos értelemben hozzajarul a neki megfeleld kultiura alaki-
tasdahoz, s ezért hangsilyoznunk kell, hogy barmely kisebbség kulturaja nem csu-
pan a sajdtos jelleg €s a belsdO élménykozdsség terméke, hanem munkdl rajta a
honi f{6ld is, amelyhez az egyuftlaké mas nemzetiségliek szerves részként hozza-
tartoznak. Példdul az én erdélyi szdsz lelki alkatomnak lényeges oOroklott és meg-
szerzett roman és magyar jellegii Osszetevoi vannak. Ennek a voltaképpen tudat-
alatti kolesonhatdsnak a szférajabol az utobbi idoben tudatos miivelodéspolitika
révén széles koru €s tervszerii adasvétel jott létre a kozos hazdban lakd népek
kozott. Kongresszusok kolesonds latogatasa, tudomdnyos, muiveészeti és irodalmi
korok kapesolatfelvétele, muvelodési folyoiratok kolesOnds egymdsrahivatkoza-
sai [...] — mindez a kultircsere széles aramat hozta mar létre sok teriileten.*

A Népszovetség mint nemzetkozi forum azonban nem hozhatoft megoldast,
A Napkelet cikkirdja, Szende Pal mar 1921-ben leszbgezi, hogy ,sok jot tole varni
nem lehet. Igazi hatalma nincs, inkdbb tandcskoz6, mint végrehajto testiilet, amely
abban az idopontban mondja fel a szolgdlatot, amikor a legnagyobb sziikség volna
red. [...] De azért tilzds volna azt allitani, hogy nincs redaja semmi sziikség. Min-
denekelott megvan az az elonye, hogy miukodésébol az emberiség megtanulhatja,
minonek nem szabad lenni egy nemzetkozi szervezetnek, amely hatdsosan és oOszin-
tén akarja a nemzetek egyuttmikddését elomozditani.® Ugyanilyen szkeptikus a
romaniai német sajté hangja a huszas évek vége felé, példaul a Mediascher Zei-
tungé, amikor megdllapitja: ,,A »Reformacié terme« [...] a Népszovetség kilence-
dik tlésszakdan sem, talan még kevésbé, mint valaha, felelt meg elnevezése értel-
mének. Nem a reformdaciéo, hanem a legmerevebb reakciéo volt e csalédasokban
gazdag iilésszak eredménye.” Ennek ellenére a romdniai németek vezetoi még évek
mulva is Genfben bizakodnak, de nemsokdara eljéon az az ido, amikor madr ,,vigyazo
szemiiket® Berlinre vetik. Egyre inkabb kézlési teret kapnak azok a politikusok
és kozirdk, akik a ,nagynémet” ideologia erosddo hatszelével térnek céljaik felé,
s veszélyes eszméik a harmincas évek kozepétol kezdve besziremkednek a hazai
német sajté nagy részébe, bar ekkor még tdbb év van hatra a kényszert ,Gleich-
schaltung“-ig, s a demokratikus nézeteket vallok is hangot kapnak a sajtéban.

Az ezt megelozo évek német lapjaiban tallézva egész cikkekben vagy pedig
itt-ott elrejtve a progressziv allaspontof, a népek kozeledését slirgetd, a munkads-
osztallyal valé szolidaritast kifejezo gondolatokkal taldlkozunk. A hivatalosan is
elismert vezetd szdsz sajtdorgdnum, a nagyszebeni Siebenbiirgisch-Deutsches Tage-
blatt 1929. augusztus 9-i szamaban példaul igy ir a lupényi banydszok ,véres nap®-
jarél: ,Most az a kérdés, szitkség wvolt-e arra, hogy mindjart puskatiizzel fogadjalk
a munkasokat. [...] Azt allitjak, hogy az odarendelt katonai egységek parancsnokat
nem lehet minden felelosség aldl felmenteni.* A dolt szedésu szdvegrészbol és a
kovetkezo mondat oévatos megfogalmazasabdl is kideriil a lap vilagos allasfogla-
ldsa. S amikor az ,erdélyi lélek“-rol folyik a vita a hazai magyar lapok hasdbjain,
a brass6i Kronstddter Zeitung — az erdélyi magyar irék budapesti latogatdsanak
visszhangjat kommentdlva (1928. november 2.) — a szdszokon Kkivill a ,székely
g6bé*~t és a ,havasi esztendn élo egyszerli roman pdasztor*~t is bevonja hdrmas-
képletébe. (Emlitsik meg, hogy a kozds vonasokat Nicolae Iorga méar kordbban
igy fogalmazta meg: .,A kedves mindnydjunknak annyira sziikséges és draga er-
délyi lélek nem lehet elszigetelodési, tehat megpenészedési és pusztuldsi jogeim
és ok, hanem igenis sziinGs-sziintelen haté ¢és luktetdo, a kor minden egészséges
aramlata felé nyitva &llé6 erkélesi elem.“) Ugyancsak a brasséi német lapban tdbb-
szOr visszatér a koézos sorsban élok Osszefogasanak, a kulturdlis kizeledés szitksé-
gességének gondolata, kiillondsen akkor, amikor a szerzok nagyobb kitekintésii ird-
sokban a szdiszok korabeli szellemi feladatait helyezik elotérbe: ,Kozts sorsunkban,
hogy népkisebbségek vagyunk ugyanazon dllam keretében, benne rejlik az a ki-
mondatlan, de nyomatékos felhivds, hogy a kiblestnds szellemi és muvelodési meg-
értésen faradozzunk. Es nekiink, szdszoknak ez konkrétan azt jelenti, hogy beha-
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toljunk a benniinket koriilvevo magyar kulttira lényegébe, megkeressiikk éntékeit,
részt vegyunk az erdélyi magyarsag ¢életmegnyilvénuldsaiban €s létsorsdban, hogy
mindazt, amit az 4dllamalkoté néptol a magunk szamara kériink, a testvérnemzetnek
lehetoleg még gazdagabban eljuttassuk.®

A hazai f6ld szeretete, az egyltitélés imperativusza ebben a korszakban magyar
részrol is szép megnyilatkozasokat eredményez. ,Erdély lelke a hiiség® — ez a
végkicsengése Jancsé Béla Brassoéi Lapok-beli cikkének, amely Aprily Lajos 1929
oszén valo eltdavozasakor keserii felhangokkal bar, de a bizakodds hatdrozottsdgaval
jelenti ki: ,,Az eltdvozéval szemben &ll az itt maradé. Aki mar o6rékre itt marad.
Benedek Elek, aki meghalt Erdély huségében. Sirja mellett ki kell mondanunk ne-
kiink, elrendeltetetten erdélyi magyaroknak az egyetlen szét, amely it az irdé hitét
és igazsagat jelenti: Erdély lelke a hiiség.” A kolozsvari Ellenzék taniisaga szerint
errol a hiliségrol beszél lirai szavakban Maskara cim(i szindarabjanak bemutatéja
utén a kolozsvdri Ujsagiré Klubban rendezett banketten Bénffy Miklds, roviddel
Erdelybe valé visszatérése utan: ,Lehetnek ragyogobb Alpesek, mint a mi hegyeink,
vannak hatalmasabb folydk, mint a Szamos, Kdnadnabb térségek, mint a mi féld-
jeink, nekiink mégis ezek a legkedvesebbek, mert oftthona az embernek csak egy
lehet.* S két év milva ugyancsak Banffy romén irék elott tesz hitvalldst ,az
egyuittmikodés Osszhangjanak® sziikségességérol — nem Kkis megbotrdankozast
keltve magyar reakcidos korokben — az Erdélyi Helikon 1928. juliusi bukaresti fel-
olvastestjén elmondoif francia nyelvii beszédében: ,Ugy vélem, ebben a szereny
irécsoportban dltaldnos érvényii eszmény lakozik, s ftalin egy jelentds tiinet is:
arra vald torekvés, hogy ne azt keressitk magunkban, ami megkulonboztebest, meg-
hasonlast, gyuloletet kelthet, hanem azt, ami egyesit, ami Osszekdt, és egyméasban
lel iamaszt az Onmagaért valdé miivészetre valé torekvésben, megteremteni az
egylittmikddés Osszhangjat.” Vagy ahogy Paal Arpad az évtized elején a Napkelet-
ben megfogalmazta: ,,Nem lehet egyik nép sajgasat kihaszndlni a mdsik nép fel-
uditésére, nem szabad politikai és hatalmi sikerek wvégett egyik nép keservesebb
lélekdllapotdt a masik nép irigylésére és gyuldletére raizgatni. Ez mind eroszakoltsag
és bliinds mesterkedés, mert a meglevo efemer indulatok alatt is a népek sejto
érzeésvilagaban az egymas irdnti békesség vagya vivodik. Ez az életakarat, mely
nem akar orokké félni a masiktol, hanem a masikt6l is a nyilt életakarat kifejezeé-
sét és az ezzel valo Osszeférést ohajtja. [...] Az a {0, hogy a népek ezt a magukra
talalast keresik, és tapogaté keziuk egyméidsba fog fonddni, s kiilénbdzd nyelven is
meg fogjdk érteni, hogy e kiilonbdzé6 nyelv miatt egymast nem szabad elzarniok
az emberiség kozds szabadsigabdl, hanem ki-kinek a maga ardnya és egyéb kiilo-
nossegei szerint kell részesednie ebbo6l a kozbs jobol. Ez a demokrdcia igazi ér-
telme, és efelé fog haladni a népek élni-akard élni-tuddsa.*

A Kkisebbségi jogokért folytatott kiizdelem igy fonddott Ossze a roman—ma-
gyar—szasz egyluttélés sziikségességének a hirdetésével. A példakat persze még
toviabb sorolhatnok, de e néhany, jelzésnek szant idézet taldan elegendd annak bizo-
nyitdsdara, hogy a htszas években s a harmincas évek elején a politikai-szellemi
megnyilvanuldsok — Janus-arctusaguk ellenére — még mindig biztatd, pozitiv elo-
jelli elemeket is tartalmaztak. Akdr a tudds Iorga, akdr a szépiré Berde Madria, akar
a politikus Hans Otto Roth alakjat idézzik fel a kiilonbdz0 nyelvet beszélok kézds
nyelvének keresdi koziil, arra a kdvetkeztetésre jutunk, hogy a ,,magasabb® érde-
kek képviseldoinek nem sikeriilt teljes mértékben éket verniitk a népek kozé, nem
sikertilt elnémitaniuk a bardtsag hangjan egyméshoz szolok igéiben foglalt madig
idoszerli lizenetet.




