TALLOZAS

McLuhan posztulatumai
(Secolul 20, 114.)
Vajon az irasbeliség legfébb és végie-

ges formdja-e az emberi miivelédésnek?
Vajon az elektronikus korszak tomeghir-

k6zlési eszkdzei, az lgynevezett mass
media — a telefon, a radi6, a televi-
216 — nemm modositjak-e alapvetdéen mi-

vel6désink tartalmat és észlelésiink for-
mait is? Talan nem mindenki tudja,
hogy ezeknek a manapsdg vilagszerte
sokat vitatott kérdéseknek a {Glvetése
Marshall McLuhan kanadai professzor
munkassagahoz fiz6dik. McLuhan c¢sak-
nem négyezer év emberi kultirajat te-
kinti at, hogy e kérdéseket megvalaszol-
hassa. Mégis e hatalmas anyag McLuhan
munkaiban néhany pontosan megfogal-
mazhaté vezéreszme koré rendezédik.
Ezeket az alapgondolatokat a roman vi-
lagirodalmi folydirat McLuhannek szen-
telt Gsszeallitasabél John M. Culkin cikke
foglalja &ssze. Culkin a kovetkez 06t
,wposztulatumot* sorolja fol:

1. Id6szdmitdsunk elStt 1967. Mindegyik
érzékiink tevékeny. Az idSpontot tobbeé-
kevésbé Onkényesen valasztottak meg, a
szimmetria kedvéért. A lényeg az, hogy
a foniciai abécé feltalaldsa elétt vagyunk,
amikor még a kiilvilag cgyidejlileg és
egyarant hat latasunkra, halldsunkra,
tapintasunkra, szagldsunkra meg izlelé-
stinkre. Ugyanis tévedés azt hinni, hogy
a mi mai észlelésiink az észlelés egyetlen
lehetséges modja. Mindegyik kultira ki-
alakit bizonyos egyensilyt az érzékek
miikodése kozott, s barmelyik érzék els-
térbe keriilése a tobbiek rovasara — pél-
daul a latasé, kiilénésen a konyvnyomta-
tas feltalaldsa o6ta — megbontja ezt az
egyensilyt.

2. A mivi wutdnozza a természetit.
Minden technolégia vagy miivészet az
ember fizikai és pszichikai adottsdgainak
meghosszabbitasa; a kdbalta a kézé, a
kerék a 1abé, a lencse a szemé, a radid
a hangé és a fllé. Az elektronikus médiu-
mok jovoltdbdl ma a foldgolyot egy, az
emberi idegrendszerhez hasonlé haldzat
veszi koriil. Igy létrejon az emberi ta-
pasztalat egységes és egyideji mezeje;
minden a szemiink lattara zajlik le; a
¥old , kozmikus faluva“ valt.

3. A természeti utdnozza a mivit, Az
ember szerszamokat teremt, a szersza-
mok teremtik az embert. Erzékszerveink
meghosszabbitasai kdlcsdnhatdasba lépnek
érzékszerveinkkel. A médiumok megha-
tarozzdk érzéki benyomasaink ‘jellegét.
A ,hot* (meleg) médiumok — a mozgd-.
kép, a radié — tékéletesebben, hivebben
kozvetitik a jelzéseket, mint a ,,co0l“ (hi-
deg) médiumok — a televizid, a telefon.
Utébbiak fokozottabb részvételt, aktivi-
tast kOvetelnek meg a jelzés felfogditol.
A televizié jegyében sziiletett nemzedék
erésen hajlamos arra, hogy mindenbe be-
leartsa magat.

4. Az ember kialakitija az Gbécét, az
dbécé alakitja az embert. A kényvnyom-
tatas feltaldlasa ota egyeduralomra emel-
kedett {rasbeliség szdzadai alatt az em-
ber — anélkiil, hogy észrevette volna —
hozzaszokott ahhoz, hogy tapasztalatait
elvont elemek szaggatott, linearis egy-
masutanjava rendezze; az egyenes vonal
— az iras struktiraja — a miiveltség rej-
tett kulcs-metaforaja lett.

5. Idészdmitdsunk utdn 1967. Mindegyik
érzék ujra tevékennyé akar wvdlni. A
nyomtatott betli egyeduralmaval egyiitt
megddl a latas egyeduralma is. A sz6-
beliség, a hallasi és mozgasérzetek mai
tiltengése — példaul a fiatalok beatles-
oriletében — az érzéki egyensily meg-
bomlasanak tulajdonithatd. Egyelére még
messze vagyunk a harmonikusan fejlett
emberi személyiségtél.

Id6szaki sajtotermékek
egy kisvarosban

(Konyvtdri Szemle, 1970. 3.}

Székelyudvarhely miltjanak megisme-
irdsa aligha volna lehetséges a helyi
id6szaki sajtotermékek tlizetes tanulma-
nyozdsa nélkil. Felbecsiilhetetlen adat-
forrasrol van sz0, egy adott korszak tar-
sadalmi-gazdasagi struktdirajanak, kultu-
ralis, mlivészeti életének tiikrérél. Hasz-
nos munkat végzett tehat Molnarné Hu-
bes Fva, amikor Székelyudvarhely idé-
szaki sajtotermékeinek torténeti dttekin-
tése cim alatt szdmba vette, Osszegyij-
totte a Székelyudvarhelyen megjelent
iddszaki kiadvanyokat, s dicséret illeti a
Bukarestben megjelend Konyvtdri Szem-
lét, hogy helyet adott ennek a tajékoz-
taté irasnak.

A helyi idészaki kiadvanyokat harom
torténeti korszak Kkeretében ismerteii a
szerz6 — néha tulsagosan vazlatosan,
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1872-ben jelent meg a varos els§ kor-
madnyparti, politikai és k§zmiivelédési he-
tilapja (Udvarhely), amelyet mar a ko-
vetkez® évben az ellenzék heti kiadvanya
(Baloldal) valtott fel. Meghirdetett célja
az akkori kormany megbuktatdasa, a Szé-
kelytsld érdekeinek képviselete volt. Ug-
ron Géabor mellett Orban Balazs és Bar-
tha Miklés is részt vallalt a lap szer-
kesztésébdl. 1895-ben jelent meg a varos
leghosszabb életili — huszondt éviolyamot
megért kozigazgatasi, kbzgazdasagi,
kozmivel6dési és szépirodalmi hetilapja,
a Sszékelyudvarhely. Ezzel parhuzamosan
indult (1898) az Udvarhelyi Hiradd. E két
lap vetélkedése mogott éles politikai harc
rejtézétt. Négy évfolyamot ért meg (1896
—1899) az allami férealiskola dnképz6ko-
rének folydirata, az Edtves Onképzdikor,
amelyet az iskola tanuldi irtak és szer-
kesztettek.

A XX. sziazad els6é évtizedeiben az
allandoé hetilapok mellett hosszabb-révi-
debb élet(l kiadvanyok jelentek meg. Ud-
varhely Vdrmegye Hivatalos Lapja a he-
lyi kdzigazgatasi és tOrvényhatosagi tes-
tiilet rendeleteit kozli rendszeresen, a ta-
nito-egyesilet értesitéje a Haladds, a
jegyzéi egylet szaklapja az Udvarhelyme-
gyei Koézségi- és Koézjegyzok Kozlonye. A
szazad elsé évtizedeiben jelent meg a
Vasdrnap cimii képes hetilap, a Székely
Ujsdg, a Reformdtus Preédikdtori Tdr, az
Unitdrius Szoszék. Osszegezésil: 1872—
1918 koz6tt kilenc hetilap, nyolc szaklap,
folydirat jelent meg Székelyudvarhelyen.

Az els§ vilaghabori utan megnéveke-
dett a helyi idészaki kiadvanyok szama.
Megjelenik a Székely Kozélet cimii poli-
tikai, koOzgazdasdgi és tarsadalmi 1jsag,
melynek irodalomtérténeti jelentéséget
adott, hogy fészerkesztéje Tompa Ldészld.
Tanligyi és gazdasagi hetilap a Tanitok
Lapja, politikai lap az alcimét slirlin val-
toztaté Hargita, amelyet kezdetben roman
és magyar nyelven nyomtattak. Székely-
udvarhely egyik legjelentésebb kiadvanya
a Székelység cimll, havonként megjelené
folyoirat (1944-ig Banyai Janos geoldgus
szerkesztette). Ezzel egyiddében indult a
Secuimea cimQ Ujsag, 193640 kozdtt je-
lent meg a Megértés, a Scoala satului din
Secuime, a Justitia, a Reformdtus Guiile-
kezeti Elet, a Székelyes NOi Divat. Idéz-
zink még néhany adatot: 1929-ben 10,
1931-ben 11, 1934-ben 13, 1937-ben 13 ido6-
szaki sajtotermék jelent meg Székelyud-
varhelyen.

1944 utdan indult a Szabadsdg cimil he-
tilap, mely 1951-t61 a Magyar Népi Sz6-
vetség Udvarhely megyei lapja, majd az
RKP Udvarhely Rajoni Vezet6ségének és
a rajoni, illetve varosi néptanacsnak lesz

a hetilapja. Orokose az 1951 végén Bras-
soban induld Véros Zdszlo.

Az ilyen természet(li felmérések, kuta-
tasok elvitathatatlan hasznuk mellett k&-
vetendd példaként is szolgalhatnak a mu-
vel6déstorténettel szivesen foglalkozé he-
lyi szellemi munkaertk szamara.

Costa Carei halalara
(Foaia moastra, 1970. 19.)

A Budapesten megjelené roman lap
megemlékezést kézol Domokos Samuel
tollabol a 61 éves koraban varatlanul el-
hunyt neves bukaresti miiforditorol, a ro-
mdan—magyar irodalmi kapcsolatok és a
két nép baratsdga h(i apolojarél. Costa
Carei a Szatmdar megyei Szaniszion szile-
tett (eredeti neve: Coriolan Coltdu), a ma-
gyar irodalmat madar kora ifjisagatol is-
merte és szerette. Bar jogot végez, az iro-
dalmat és az 1jsagirast valasztja. 1936-
t6l a bukaresti Rampa budapesti tudési-
t6ja. Barati kapcsolatokat teremt a Vd-
lasz irodival, megismerkedik Jozsef Attila-
val s a szegedi fiatalokkal. Debrecenben
Olah Gabort Eminescu verseinek a for-
ditéasara oszténzi. 1943-ban visszatér Bu-
karestbe, s az antoneszkanus korszak kel-
16s kozepén a Dacidban megjelent cikke-
be (Fenomenul maghiar) sz6ve kozli Ady
A Duna vallomdsa és Jozsef Attila A Du-~
ndndl cim( versét sajat forditasdban —
nyilt és bator kiallasként.

A felszabaduldas utan a Roman-—Ma-
gyar Tarsasag irodalmi titkdraként tevé-
keny harcosa a roman—magyar kapcso-
latok elmélyitésének. 1947-ben Mihail Sa-
doveanu, Emil Isac és Victor Eftimiu tar-
sasagaban részt vesz Budapesten a Ro-
man Kultira Hetén. 1948-ban djra Buda-
pestre hividk a Din lrica lui Petdfi —
Petéfi vdlogatott versei ciml kétnyelvii
antolégia megszerkesztésére. A kotet még
abban az évben napvilagot latott, sza-
mos verset § forditott.

Onallé verskotete (Celebrare) 1936-ban
jelent meg, elsé miiforditas-kétete (THI-
mdciri din lirica lui Ady) 1945-ben. Pe-
téfi-forditdasainak hazai elismeréseképpen
Domokos Samuel idéz Aurel Martinnak
a Scinteia 1969. julius 30-4n megjelent
cikkébdl. Sokat forditott mas magyar kol-
t6k verseibdl is; forditasai jelentek meg
a romdn Arany Janos-kStetben és az
Antologia literaturii maghiare II—II1. ko-
tetében, tovabbi hiveket szerezvén a ma-
gyar koltészetnek.

1970 aprilisdban irt levelében még ar-
rél szamolt be, hogy elkészilt két ko-
tetre vald forditassal: 100 Pet6fi- és. 100
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Ady~vers tolmacsolasaval, és Az ember
tragédidja forditasan dolgozik, amelybdl
jelentés részekkel mar a felszabadulast
kovetd években elkésziilt.

kozvetiti a leckét. Az audio-program
22,50 perckor fejez6dik be. Reggel a
lecke 6,30-kor kezdédik suttogd, halk
hangon, mely itemesen felfokozodik a

- rendes hangerésségig.

Az alva tanulas
(The Times, 57 798.)

F, Rubin azokkal az eredményekkel
foglalkozik, melyeket szerte a vildgon, de
kiildnOsen a Szovjetunidban, egy 1ij ta-
nitasi maodszer, az alva tanulas, a hipno-
peédia alkalmazasaval értek el.

A kijelslt anyagot a tanuldk mar el-
alvas el6tt, éber allapotban megismerik,
majd az alvas bedalltakor, a fél- és a
konnyQ alomban, 30—40 percig hallgatjak
a magnetofonszalagra rogzitett leckét, me-
lyet reggel, mikor az alvdas mdar nem
mély, ismét leforgatnak. Igy tehat a hét—
nyole O6rai alvasi iddszakbdl altalaban
egy Orat tanulasra forditanak. A moddszer
célja els6sorban az anyag rogzitése, és
féként 4j szavak, nyelvtan, idegen nyel-
vek, nehéz tudomanyo: és technikaj szak-
kxfejezesek altalaban adatok, tények el-
sajatitasaban eredményes. A tanuld elG-
szOr éberen — amikor gondolkods, ko-
vetkeztet6 képességeit tudatosan hasznal-
hdt]a — tekinti at az anyagot, majd fél-
és_koénnyli alomban alaposan memori-
zalja

A Szovjetunioban mar 180 kiilonféle
intézet: kozépiskola, politechnikum, leve-
lez6 tanfolyamok, féiskolak és katonai
akadémidk rendezkedtek be erre a moéd-
szerre. A tanuldk kezdetben néhany na-
pot.a kérnyezet megismerésére és a hozza
valé alkalmazkodasra ferditanak. Majd
hetenként harom-négy napon at alkal-
mazzak ezt a moddszert, mikOzben tar-
tozkodniuk kell bizonyos italoktdl (kavé,
tea, alkohol) és lelki megrazkdédtatasoktol.
A tanulds kiilonlegesen berendezett ha-
loszobakban folyik. Minden szobaban két
tanuld van elhelyezve, agyukat plaszti-
kus anyag valasztia el, dagynemijiik is
olyan anyagbol készilt, mely a zajokat
(horkolas, fordulads, hanykolédas) csokken-
ti. Fejik {6lé (és nem parnajukba) igen
jo. mindségli hangszordt helyeznek el.

Nem érdektelen a napi, helyesebben az
éjszakal program sem: 2145 orakor a ta-
nulék halészobdjukban készen allanak az
alvas el6tti leckére, amely pontosan 21,50
perckor megkezdédik. A hangszord hang-
javal egyidejlileg a tanulék halkan ol-
vassak a leckét, majd atismétlik hangszo-
ré nélkiil. 22 drakor villanyoltas, és 10
perc mulva kezdddik az alva tanulas: a
hangszoré kezdetben nagyobb, majd 20
perc miulva csdkkentett hanger8sséggel

Az eredmények maris Jelentosek kii-
16ndsen a nyelvek tanitdsaban, és.leheté-
ség van a modszer nagy perspektivékat
feitaré tovabbfejlesztésére.

Chagall a bibliabdl mesél
a ziirichieknek

(Le Figaro Littéraire, 1970. 1270.)

A zirichi Frauenminster javitdsi mun-
kalatainak egyik érdekes mozzanatat ra-
gadja meg Pierre Mazars cikke. ToObb
mint tiz évvel ezeldtt, a javitas befeje-
zésekor, az épitészek sziikségesnek ta-
141tak a templom ablakainak diszitését.
Ket palyazatot is hirdettek, de egyetlen
terv sem volt megfelel6. A kérdés meg-
oldasat akadalyozta az ablakméretek
aranytalansaga (magassaguk 10 m, széles-
ségik alig 1 m); a tervezéskor ligyelniik
kellett, mert az esetlegesen nonfigurativ
megoldas hangsilyozta volna az ablakok
keskenységét.

A zurichiek Chagallra gondoltak, aki-
nek ablak-ikonjai vilaghirliek, és mar a
svajei kiadllitdsokon is szerepeltek. Hiva-
sukra Chagall megtekintette a templomot,
par honap muilva pedig bejelentette, hogy
makettet készit. 1968 vége felé Charles
és Brigitte Marg-Simon reimsi ivegmii-
veészeti mihelyében a makett ,,életnagy-
sagot Oltstt“. A felavatdsra ez év szep-
tember elején keriillt sor. A zirichiek
templomukban Chagall egyik legniélyeb-
ben atgondolt, tokéletes miivét csodalhat-
tak meg. A mlvész bibliai torténeteket
mutat be, de nem egyhangiian az ablakok
fels6 részébdl lefelé, hanem felbontva a
,mesét® emelkedd, illetve ereszkedé moz-
zanatokra. A tekintet tehat korutat jar
be. A jelenetek leolvasasa nem statikus.
A m{i térben és idében nem egyszerre
atfoghato, a nézdé fokozatos ,kibet(izésre®
kényszerill. Ha tekintetiink az egyik bal-
oldali ikont a megszokott tton, lentrol
felfelé koveti (a jelenet Illést abrazolja,
amint elragadja a tlzes szekér), a jobb-
oldali ikon esetében ezzel a mdodszerrel
téviatra jut, ugyanis itt a torténet feliil-
rél indul (Mézes a Sinai hegyen a tor-
vénytablakkal). Hasonlo megoldas a ko-
zéps6 harom ablakon: kézépen a felemel-
kedé Krisztus, jobbra Jakob felhékbe tord
1étraja, a baloldali ikonon pedig a foldre
ereszked6 mennyei Jeruzsilem és David,
amint harfan jatszik. Jakob lajtorjdja
kisebb, mint Krisztus alakja, érzékeltet-
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ve, hogy ez csak ,el6szava“ a csicsra
torésnek,

Minden ablak-ikon kilon szinarnyalat.
Balrdl jobbra: vords, kék, zbld, sdrga és
Gjra kék., Az Olomkétések megoldasa is
tokéletes. Ezek lobogd agacskakhoz hason-
litanak az Egd Csipkebokor langjai 16-
16tt. Chagall bibliai alakokat jelenit meg,
amelyek ugyanakkor az é vilaganak alak-
jai is.

Az amerikaj értelmiség
a hatvanas években

(Vaiésdg, 1970. 9.)

Az Un. human értelmiségnek az el-
muit évtized amerikai tarsadalmdban val-
lalt, sok vonatkozasban fordulatot jelz6
szerepét vazolja fel Siikésd Mihaly adat-
gazdag, elemz6é tanulmanya. ElSljaréban
— a radikalizalédasi folyamat alaposabb
megértése végett — a szerzé a targyalt
periédust megeldz6 szakaszokat tekinti at.
Annak érzékeltetésére, hogy a Kennedy-
korszak kormanyzasi stilusa, Lkedvezdé
szellemi légkore hogyan és miért jarult
hozza a liberalis értelmiség tarsadalmi ér-
deklddésének, politikai participacié-igé-
nyének feltin6 megnovekedéséhez, Si-
kiosd emlékeztet, hogy mar a hiszas évek-
ben az irok legjobbjai koéziil keriilt ki az
akkori hivatalos Amerika vilagvisszhangi
ellenzéke. A fasizmus legy6zését koévetd
és abbdl taplalkozo jo kézérzet — két
évtizeddel késObb — elenyészett a hideg-
haberg iégkorében. Az 50-es években a
régi nagy ironemzedéknek egyetlen tagja,
Hemingway alkot Az 6reg haldsz és a
tengerrel jelentékeny mivet. A ,kisérte-
ties* 50-es évek fiatal iréi: Capote, Salin-
ger ,a kilvilaghdl csak az egyedi jelen-
ségeket fogjak fel.

A visszatérés a tarsadalomba a hatva-
nas évek derekan kovetkezik be., Az Ot-
venes évektdl kezdddbéen a szocioldgia
veszi at az irodalomtél a szenvedélyes
vagy szenvtelen valdsagkutatas funkcio-
jat, eleinte t6bbnyire csak ,,a rendszeren
belili ellenzékiség liberalizmusaval®. Jel-
lemzd példaként emliti Stkdsd Riesman
A magdnyos tomegét, amelyben ,nincs
ideologia s foként nincs ellenzéki politi-
ka“., Kz a koOnyv valdban igazolni l4t-
szik, igen rovid tavon ugyan, Daniel Bell
1960-ban megjelent munkajanak, Az ideo-
logia alkonydnak alaptételét, melyet az-
tan az egész rakovetkez$ periddus csatta-
nésan megeafol. Ekkor szélal meg a szo-
ciologia a legigényesebb tudomanyossag-
tol a zsurnalizmusig (Vance Packard nép-
szerdi kotetel). Viragzik a szocialpszicho-
logia is — elméleti forrasa a mitoszaitél

joszerével megszabaditott freudizmus —
Kardiner, Laswell, Fromm miiveiben.

Az establishment kereteit tllép6 értel-
miségi ellenzékiség valéjaban C. Wright
Mills tttorésével kezdddik. ,,Az 6 tar-
sadalom-vizsgalata maig a legteljesebb
kisérlet az amerikai kés$é kapitalizmus
osztaly-tagolodasanak, hatalmi és érdek-
viszonyainak feltarasara.”* Az elsé volt,
aki ,,...a rendszer aktiv politikai ellen-
z6je lett“. Az ,4j baloldal* gy(jtéfogal-
mat Sikdsd szerint Mills hasznalta elst-
nek. A hagyomanyos értelmiséghez ké-
pest, amely szigorGan megmarad szak-
tevékenysége korlatai kozt, illetéktelen-
nek minésitvén magéat a politikai cselek-
vésre, a mai balratolédott értelmiség sok-
kal gatlastalanabbul kovetel részt a po-
litikai k&zéletben, amit nem utolsésorban
a mar emlitett Kennedy-rendszer tag
latokor(i értelmiségi-politikdaja, majd az
elndk-gyilkossag ténye a mogodtte meghi-
z6d6 s6tét erdk fenyegeté jelentkezésé-
vel, az Egyesiilt Allamok agressziv poli-
tikdja egylittesen idézett eld.

Noha a ,,new left* a szocializmust tar-
sadalmi eszményként, a marxizmust vi-
lagnézeteként vallja a magdénak, ele-
inte legalabbis meglehetds tag teret en-
ged e fogalmak értelmezésének. Taga-
ddsat Kkiterjeszti majd minden 1étezd
tarsadaimi struktidrara. A konkrét ame-
rikai valosagbdl kiindulva nem is meg-
lepd, hogy az ,\ij baloldal* a ,fogyasztoi
tarsadalmat®, a ,jolétet* altalaban el-
utasitja. E mozgalom teoretikusai
allapitja meg a szerzé nem {ar-
tak fel eddig az Egyesiilt Alamok
gazdasagi mechanizmusanak térvénysze-
riségeit, annal mélyebbre hatoltak vi-
szont a mechanizmus szocioldgiai kévet-
kezményeinek vizsgalatdban. Noha ta-
gadjak az amerikai Un. ,osztdly nélkiili
térsadalom® létezését, az atalakulds, ko-
zelebbrél az  osztalyharc modozatainak
elméleti ¢és gyakorlati megallapitasaval
addsak maradnak. Ertelmiségi mozgalom-
rél lévén szd, a tdmeghatas sajnalatos,
de érthetd mddon korlatozott. Ugy lat-
jak, hogy a jelenlegi amerikai tarsada-
lomban forradalmi energia kifejtésere
csak a még nem integralt, tehat a leg-
kevésbé manipulalhatd rétegek lehetnek
képesek. Ezért fordul a figyelmik elso-
sorban a szinesbériek, valamint a tarsa-
dalmi stdtust meég nem élvezé, de a pol-
gari otthonbdl mar kiszakadt fiatdlok
felé. C

Kiulon vonulata az amerikai értelmi-
segnek a néger vezetdk élgardaja Martin
Luther Kingtéli Malcolm X-ig. Ideold-
giajuk eltéré volt, sét sszebékithetetlen.
Sorsuk azonos lett: mindkettéjiket meg-
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gyilkoltak. A didkmozgalmak eddigi ta-
nulsdgai ugyancsak megkérddjelezik mind
a ,viragideologia és -stratégia“, mind pe-
dig a nagyvarosi gerilla moddszereit. A
csoportok sokfélesége ma mar eltlinében
van. Marad az ,underground® — a fia-
talok kiilén életmodja, kultuirdja, erkol-
csi-viselkedési normai, a kozvetlen be-
avatkozds kudarcanak egyfajta beisme-
rése. Kulon kérdés, miként flgg Ossze
ez a passzivitas a szellemi (Zen-buddhiz-
mus) és vegyi (LSD és egyebek) kabito-
szerek elterjedésével.

Végezeti]l Siikosd Mihaly az amerikai
értelmiségi ellenzék irasos megnyilatko-
zasait veszi szemiigyre, s jellemzé mifaji
eltolédast allapit meg. Capote ttja ,a
steril tokély(“ szépproézatol a Hidegvér-
rel blUnligyi riportjaig — eklatans példa.
A regény altalaban kiszoruloban van a
rangos szellemi termékek sorabél. Mar
Kerouac sem szépirdként hatott Uton ci-
mii regényével, hanem egy életforma
szociologiai jelzésével. Norman Mailer
Gjabb koényvei is egyre inkabb a non-
fiction lehetdségeit. aknazzak ki. Annal
feitlinébb a szociol6giai tanulmany és
az irodalmi esszé elbretdrése, szinte ki-
zarélagossaga. Sikosd utaldasa a 30-as
évek magyar szociografiai irodalmara
mint lehetséges analdgiara szamunkra
a jelenséget — az azonnali beavatkozas,
a kozvetlen hatds belsé és kiilsé kény-
szerét mint alkotéi inditékot — sokat-
mondo kozelségbe hozza.

Diderot
és a mai francia értelmiség

(Le Nouvel Observateur, 1970. 308.)

Claude Roy, a legszellemesebb francia
esszéirék egyike nem a felszines anal6-
gidk, a tetszetls, de olcso tarsitdasok mi-
vel6je. Ha 1970-ben Diderot ddébbenetes
maisagarol ir, azt a francia értelmiséget
foglalkoztaté problémaknak és a felvi-
lagosodas talan legradikalisabb képvise-
16jének egyarant behaté ismerete ma-
gyaradzza. Az Ujrafelfedezésre valdban
korszakos esemény: Denis Diderot mi-
veinek eddig legteljesebb, hat koétetes,
kronologiai kiaddsa szolgaltat alkalmat.

A hatalmas szellemi utazds végén
Claude Roy szerint egy gerilla-harcos
Diderot Wtitarsanak érzi magat az ol-
vasé anélkill, hogy a XVIII. szazad
egyik legmélyebb gondolkoddéjaban akar
a dogmatikust, akar a fanatikust kellene
felismernie. Roy targyilagosan veszi
szemiigyre példaul Diderot ateizmusat,
melyrdl kimutatja (féként a D’Alembert

dlma szbvegét értelmezve), hogy valéja-
ban egyfajta metafizikai toltetli ateiz-
musrdl van sz6, valahol a buddhizmus
és Feuerbach kozdtt. A szerz6 ma is
idészerlinek érzi azt, amit Goethe mon-
dott a Rameau unokadccse olvasasakor:
,Minden 0&sszefligg, kapcsolédik: acélha-
16, melyet virdgkoszord rejt el a szemiink
el6L® Diderot valoban nem alkotott fi-
lozéfiai rendszert. De talan éppen ezért
maradt gondolkoddsa olyan eleven, iz-
galmas, ma is hasznalhaté. A metafizi-
kaban, akarcsak az esztétikaban vagy a
politikaban, ez a gyakran [feliiletesnck
itélt gondolkodé a legnagyobbakra jel-
lemzé éleslatassal és szellemi batorsag-
gal mondott ki olyan igazsdgokat, me-
lyeket ma is nehéz cafolni, nem utolso-
sorban az etikai tartds tamadhatatlan-
saga érdemén.

1777-ben példaul Diderot Usszedllitotta
azoknak a Kkérdéseknek a jegyzékét,
melyeknek megvalaszoldsa, sajat beval-
lasa szerint, meghaladja az erejét. Roy
ugy véli, ezekr6l a kérdésekrél Diderot
mai szellemi 6rokodsei sem nyilatkozhat-
nanak masként. Néhanyat idéz is kozi-
liik: ,Mely kormanyzasi forma lenne a
legalkalmasabb egy nagy irodalom ve-
zetésére? Es milyen 6vintézkedésekkel
korlatozhatéo az uralkodéi hatalom? Mi-
lyen kértilmények kozott vélheti magat
az egyszerli magédnember minden aka-
ratok értelmezdjének?*

Csakhogy Diderot nem érte be pusztin
a kérdezéssel. ,,De sosem allitotta — irja
Claude Roy —: egy probléma megoldo-
dott attol, hogy megoldottnak nyilvani-
tottdk, vagy hogy nagy szavakkal nagy
nehézségeket lehet leklizdeni.* Mindig
tudott a kivanatos és a lchetséges kozott
disztingvalni, kételkedése mindenre ki-
terjedt, egyetlen kivétellel: semmilyen
modon nem fogadta el azt, hogy az egyik
ember tulajdona lehessen a masiknak,
hogy az apaca az egyhaz, a feleség a
férj, a katona a hadsereg, a nép az al-
lam, a rabszolga pedig a tulajdonos —
tulajdona lehet. A gyarmati kérdésrol
— a kolonializmus kezdetén!-— olyan fo-
galmakban beszél, s oly szenvedéllyel,
mint ma Eldridge Cleaver, Sartre vagy
Jean Genét. Ugy talalja, hogy ha a gyar-
mati lazadas maga is ,kialto igaztalan-
sagok garmadajat® sziilné, a szinesek-
nek, rabszolgaknak akkor is fegyvert
kell és szabad ragadniuk elnyomdéik kiir-
tasdra. Annal figyelemre meltobb ez, ha
tekintetbe vessziik, hogy egy Robespierre
1793-ban a gyarmati rendszer védelmé-
ben tdmadja a girondistakat!
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Mire jo a tudomdanytorténetiras?
(Természet Vildga, 1970. 9.)

" A101. évfolyamaban jaré és néhany éve
TFermészet Vildga néven megijult Ter-
meészettudomdnyi Kozlony szeptemberi
szamaban Mire jo a tudomdnytirténet-
trds? cimmel Vekerdi Laszlo irdsat kozli
a ,,Férum“-rovat.

A cikkiré mindjart az elején hangsi-
lyozza: ,, A tudomanytorténetirdas — ezt
talan senki sem fogja tagadni — nem
éli ma nalunk viragkorat.“ A tovabbiak-
ban az ironikus hangd iras a labdarG-
gas vilagabol vett hasonlatokbol kindul-
va végigvezet a tudomanytdrténetiras

irdnyzatain.
Kiulénosképpen érdekel minket az,
hogy Vekerdi Laszlo, miutan Gombocz

Endre és Zemplén Jolan botanika-, il-
letve fizikatOrténeti konyvér6l szolva
hangsidlyozza, hogy azokbol szépen lat-
haté, mennyire egyenrangl egy orszag
szellemi életében a botanika, a fizika
és az irodalom, cikkét a kovetkezdkkel

folytatja: ,Legféképpen azonban Benkd
Samu gydnyorii Bolyai-kényvét kell ijtt
megemliteni. Ez a kényv példa ra, hogy
becsiilettel megmutatva a tudomanyok
szlikségképpen nemzetkézi fejlédését, a
népek egymasra utaltsaga vilaglik ki,
amely aldél a legnagyobb orszagok sem
kivételek. A mnagy folfedezések keletke-
zése és jelent8sége sokféleképpen értel-
mezhet6, azonban létiikk és ritkasaguk
egyértelmlien demonstrdlja a népek ko-
z0s és oszthatatlan érdekeit. Holmi prio-
ritasharcok helyett ezt megmutatni: elsé-
rend{i kotelessége a mai tudomanytér-
ténetirasnak.“

Cikkének befejez6 - részében Vekerdi
a természettudomanyok terjedésével par-
huzamosan sziikséges tudomanytdrténeti
ismeretatadassal foglalkozik. Miutan ki-
tér a szakmdk torténeti szemiléletének
jelentéségére, a tudomanytorténet  okta-
tasanak kezdetlegességére utal, majd —
példamutaté miivek és moddszerek felvil-
lantasa utdan — a tudomanytOrténeti is-
meretek és a népmiivelés kozti, ugyan-
csak szitkségszer(i kapcsolatra is kiter.
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