ELO TORTENELEM

Az igazsagkeres6 Rozviany Jend

Az ,igazsagkereso* talan
til altalanos jelzé ahhoz, hogy
egy ember egyéniségét és élet-
muvét  kielégitben meghata-
rozza. De attol vettem at, aki
munka- és élettarsa volt, aki
a legjobban ismerte (Rozvany-
Rakos Szidonia visszaemléke-
zése), Tudomanyos értelemben
volt igazsdgkeresd, a marxiz-
mus ismeretének birtokaban,
onallo kutatasai és minden
dogmatizmustol mentes gon-
dolkozasa alapjan. Ha tarsa-
dalmi, politikai, emberi maga-
tartasanak meghatdrozasara
valamilyen mads jelzét keres-
nék, akkor ,népfrontosnak®
nevezném — mar abbdl az
idébd6l, amikor ez a fogalom
nem is létezett.

Hazai miikédése szdza-
dunk hdrom elsé évtizedére
esik: elébb a Magyarorszagi

Rozvdny Jené szobra (ismeretlen mivésztdl) Szocidldemokrata Part erdélyi
mozgalmaban, majd pedig a

Romadn Kommunista Partban

eés az annak befolydsa alatt &llé6 tOmegszervezetekben tevékenykedett, Személye

azt a torténelmi folyamatot jelképezi, mely a régi szocialista mozgalom legjobb ha-
gyoményaitél a kommunista ideoldgidig és partig vezet, a szocialista part kom-
munista parttd alakuldsa tGtjan. Erdekl6édését — a munkasmozgalomban vald fellé-
pésétél kezdve — elsésorban a paraszt- és nemzeti kérdés kétotte le, a legtisztdzat-
lanabb problémak, amelyeknek a megolddsa a munkasosztdly kilzdelmének kiszéle-
sitését jelentette természetes szbvetségesei, a parasztsag és az elnyomott nemzeti-
seégek felé. Meggydzddéséért kiallé, sokoldalian képzett, alkoté szellem volt, a leg-
jobb értelmiségiek fajtdjabdl, akiknél az elmélet és gyakorlat szervesen Osszefond-
dott. Az erdélyi munkdsmozgalom akkori legismertebb, legnépszeriibb vezetéi kozé
tartozott. Nagy torténelmi eseményekkel, vivoddsokkal és kiizdelmekkel teli élete
munkdssdga a hazar forradalmi mozgalom térténetének olyan jelentds kérdéseivel
fiigg Ossze, mint a kommunista part megteremtése, programjanak elSkészitése, a
harcdnak elsé idészakaban felmeriilé sok kérdés tisztazasa.
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Eletitjanak minder. szakasza figyeliet érdemel, de ez alkalommal csak a leg-
jellemz6bb részletek felvazolasara vallalkozhatunk, elsGsorban vildgnézete és szel-
lemi alkata kiformalddasanak folyamatdra és kiilonodsképpen a romdniai parasztkér-
dés értelmezésére.

* - DOUETL s N

Nagyszalonta agrar jellegli varosaban sziiletett 1878. december 28-4n (az élet-
rajzi adatok nagy részét Rozvany Jen6 Ozvegyétél kaptam). Erdekes és nem min-
dennapi csaladbol szarmazik. A szalontai Rozvényok macedo-roman eredetliek.
Indokoltnak latszik a feltevés, hogy Rozvdny Jendé dédapja politikai menekiiltként
telepedett le ezen a tajon. A csalad neve az id6k folyaman modosuldasokon ment at,
végll is az egyik ag a Rozvdni, a masik, mint Rozvany Jend apja és Omaga, a
Rozvdny nevet hasznalta.

A nagyapa bardati viszonyban allott Arany Janossal, a kolté lanydnak neveldje
voit ¢és naluk lakott; hazukban egy alkalommal Petéfi Sandor is megfordult. Roz-
vany Erzsébet meghitt baratsagban allott a koltével. Arany ezt jegyezte be egykori
tanitvanya emlékkonyvébe: ,Erintsen bdr a hervadas szele, / Dis illatod, lényednek
szebb fele, / A szellem élni fog!“ (Safran GyOrgyi: Arany Jdnos és Rozvdny Erzsé-
bet. Budapest, 1960).

Rozvany Jend apja, Rozvany Gyodrgy, jogdsz volt, Nagyszalonta megbecsiilt tor-
ténetiréja és az Arany Jdnos életébdl cimli értékes visszaemlékezés szerz6je. Gyak-
ran frt djsagokba, és sokat foglalkoztatta Szalonta felvirdgoztatasa. Mint honvéd-
tiszt harcolta végig az 1848—49-es forradalmat és szabadsagharcot. Magatdl értet6dd,
hogy ebben a kérnyezetben az ifji Rozvany Jend magdba szivta a tarsadalmi kér-
dések és az irodalom iranti érdeklédés szellemét; ennek s mas behatasoknak az
eredményeképpen jutott el a szocializmushoz.

Jogi tanulmdnyait Budapesten, Berlinben és Kolozsvart végezte, 1901-ben dokto-
ralt, Budapesten kapcsolatba keriilt az indulé szocialista didkmozgalommal., Aktiv
tagja volt az 6nallé nemzetiségi didkcsoportok elismeréséért folytatott kiizdelemnek.
1897-ben Budapesten zajlott le az els6 nemzetiségi didkgyllés, amelyen a romin
féiskolasok képviseletében negyvenen vettek részt (T6mory Marta: Szabd Ervin
ifjukori ropirata a memszetiségi kérdésrSl. Szdzadok, 1958, 1—4). Nincsen adatunk
arra vonatkozoéan, hogy Rozvany jelen lett volna az Osszejovetelen, annyi azonban
bizonyos, hogy felfigyelt a nemzeti kérdésre. A szocialista didkmozgalom egyik Osz-
t6nz6jének és a nemzeti kérdés teoretikusanak, Szabdé Ervinnek a miivei jelentésen
hozzajarultak Rozvany szocialista jellegli politikai nézeteinek kialakulasahoz. Berlini
didkéveiben lehetésége adodik a marxizmus behatdobb tanulményozasara. Megismeri
Németorszag szocialdemokrata mozgalmat és a mozgalom katedra-ellenfeleinel,
tandrainak — Sombart Wernernek és Oppenheimernek — ellenérveit.

Visszatérve Szalontara, majd Nagyvaradra, fiatalos lendiilettel fog hozza a mun-
kasok, parasztok és ifjimunkasok felvilagositasahoz és szervezéséhez, Szalontan az
Altalanos Népkort, a parasztsag szervezetét a szocidldemokrata part befolyasa ala
vonja. Varad crés szocialista mozgalma és az Ady hatasdara felpezsdiilé szellemi
¢let magaval ragadja. A szocidldemokrata pdrt megyei bizottsdgdnak tagjava va-
lasztjak (A Magyarorszdgi Szocidlisztikus Munkdsmozgalmak az 1908. évben. Buda-
pest, 1909. 559). Erdekl6édéssel fordul az 1908-ban alakuit iréi kézdsség, A Holnap
Tarsasag és a radikalisok Tarsadalomtudomanyi Tarsasaga felé, melynek csakha-
mar vezetOségi tagjai kozé valasztjak. Szamos hiradds tantskodik szalontai és va-
radi tevékenységérdl, Eldadasokat tart, szabad iskoldkat szervez a munkdsok és
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parasztok részére, gyliléseken szdlal fel és tiintetéseken vesz részt. Széles kor(
publicisziikai munkdssagot fejt ki. Cikkei jelennek meg a varadi Munkds, a Jovd,
a Nagyvdradi Munkds Ujsdg hasibjain és a szocialdemokrata part elméleti folydirata-
ban, a Szocializmusban, 1910-ben A gazdasdgi élet térténete cimmel népszeriisité
fuzetet ad ki a Nagyvdradi Munkds-Eldaddsok sorozatiban. Kézben sckszor letar-
toztatjdk, s elitélik kozrend elleni kihdgas és sajtovétség iriigyén.

Rozvdny Jend
levele
Haldsz Jozsefhez

Allandéan figyelemmel kisérte a nemzetkdzi munkidsmozgalom eseményeil és
a szocialista irodalmat. 1907-ben részt vett a IL. Internacionalé Stuttgartban tartott
kongresszusan. Mindez eldsegitette, hogy szélesebb tavlata alakuljon ki azokrél a
kérdésekrdl, amelyek a hazai munkdsmozgalmat akkor foglalkoztattak, fgy a pa-
rasztkérdéssel kapcsolatos érdekl6dése megfigyelhetd mar a szocidldemokrata part
Bihar megyei szervezetének 1905. évi értekezletén elhangzott hozzdszolasdban. A part
egyoldali propagandajat birdalva szova tette, hogy a partvezetésnek nem szabad csak
a varosokra szoritkoznia. A parasztkérdés behaté tanulmanyozdsara a szazad elején
zajlo erdteljes agrarproletar-sztrajkok is alkalmat nyuajtottak. Cikkeiben és heszé-
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deiben tobbszor tdmadta a hirhedt ,durestorvényt¥, mely a parasztsag feudalis
foldhozkotottségének a mezdgazdasiagi munkdsokra alkalmazoti felijitdsa volt (Nép-
szava, 1907. oktdber 17).

“ A 1I. Internacionalé partjait — az oroszorszagi és részben a romadan, valamint
a bolgar baloldali mozgalom kivételével — nem érdekelte a kisbirtokos szegény pa-
rasztsag, helyzetét félreértve a foldkérdés kozvetlen szocialista megolddsara tore-
kedtek, Rozvany Jen6ben mar ebben az idében felmeriil az egész dolgozd paraszisag
figyének és a foldkérdés demokratikus, vagyis foldosztdas alapjan torténdé megolda-
sanak problémaja. Nézetei a parasztkérdésrél késbb, az 1917-es oktoberi szocialista
forradalom utan kristalyosodnak ki.

A nemzeti és parasztkérdés Osszefiiggését villantja fel eredeti gondolatokban
gazdag, A szocidldemokrata pdrt és a nemzetiségek cim( tanulmanydban, melyet. két
folytatasban kozdlt a Szocializmus. Irdsdt a szerkesztlség azzal a megjegvzéssel
kézélie, hogy nem ért egyet annak egész tartalmaval, de a kérdés fontossdgara valo
tekintettel szabad vita targyava teszi. A tanulmany kimutatja, hogy az 1900-as
statisztika szerint Magyarorszagon a 8651520 magyaron kiviil 8 186 735 olyan ailam-
polgar ¢él, akinek az anyanyelve nem magyar. Rozvany szeme el6tt mint cél a ro-
man nemzetiségli dolgozo tomegeknek a szocialista mozgalom vonzdskdrébe vald
bevonasa lebegett. ,,A magyarorszagi szocialdemokrata partnak -- irja — erélyesen
keresnie kell azt az utat s moddot, amelyen keresztiil a nemzetiségi proletar eszme-
koréhez €s dntudatahoz férkézhetne.*

Rozvany koézelrél ismerte a Roman Wemzeti Partot. Koran elhunyt elsé fele-
ségéneck, Beles Floranak az apja a Roman Nemzeti Part képvisel6je volt a magyar-
orszagi parlamentben. Az & kozvetitésével kozelebb jutott a szocialistdk demokrati-
kus kiizdelmét méltanyolé romdn értelmiségiek csoportjahoz. Ezen az alapon allitja,
hogy ,,...a magyarorszagi szocialdemokrata part féleg abban kovette el a mulasz-
tast, hogy a nemzetiségi partokat ellenséges polgari partcknak tekintvén, azt a be-
folyast, amellyel ezen nemzetiségi partok a nemzetiségi proletaridtus folott rendel-
keznelk, a maga céljaira [6lhaszndlni éppenséggel nem igyekezett.“ Helyteleniti, hogy
ezeket a partokat kizdrédlag burzsod programjuk utdn itéljék meg, Ertékelésiikkor
figyelemmel kell lenni azokra az osztalyokra és tarsadalmi rétegekre, amelyek
ezeket a partokat kovetik. Részletes statisztikai adatokkal bizonyitja, hogy tdlnyomo
lobbségiiket a munkdsok és szegényparasztok alkotjak. A nemzetiségi értelmiségiek
szegény rétegeiben is lehetdségét latja annak, hogy a szocidldemokratiakkal egyutt
részt vegyenek a demokratikus mozgalmakban, és segitséget nytjtsanak a nemze-
tiségi munkasok és kiilléndsen a parasztok bevonasara (Szocializmus, 1906—1907-es
évfolyam). Hasonlo szellemben ir a Nagyvdradi Munkds Ujsdgban. Egylittm{ikodést
javasol a falusi romadn értelmiségiekkel is, mivel tarsadalmi és nemzeti érdekeik
a demokratikus kiizdelmekben vald részvételre Osztonzik Sket (Nagyvdradi Munkds
Ujsdg, 1906. december 30).

Torténelmi tavlatbdl tekintve tudjuk, hogy a Rcman Nemzeti Part egyik cso-
portja valoban utat taldlt a szocidldemokrata part felé, és megegyezésre jutott vele
kozts érdek(i akciok szervezésére. Ugyanakkor az is tény, hogy Rozvany illdzidkat
taplilt a roman polgdari értelmiség altalanos jellegli demokratizmusdval kapcso-
latban.

Rozvany Jend csatlakozott a Magyarorszagi Szocialdemokrata Part roman szek-
ciéjanak a mozgalmahoz, és annak majd minden kongresszusan vezetd szerepct
tolttt be. Az 1907-ben Aradon tartott kongresszuson jelen voltak az O-romaniai
munkdssag kiildsttei, C. Racovski, I. C. Frimu ¢és Elena Karenin. A nagyvaradi
partvezetéséget Rozvany képviselte. A hatésdgok megtiltottak az é-romaniai kildot-
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tek felszélalasat, de azt mar nem akadalyozhattdk meg, hogy Erdély és a régi
Romania kiildsttei egymadssal ne folytassanak behato eszmecserét, és az elSbbiek ne
jussanak hozzd a Kdrpatokon tdli szocialista irodalom termékeihez. Felszélalasaban
Rozvany élesen ,birdlta a hatésiagok eljarasat a romdn szocialistakkal szemben®
(Népszava, 1908. januar 8). Az osztdlyharcrdl és a nemzeti vonatkozasokrol szolva
»az €rtekezlet egyhangd helyeslése mellett* kifejti, hogy ,,...a proletdrsdgnak nincs
masutt a helye, mint a szocidldemokrata partban“. Mert ,,a nemzeti sérelmeket csak
akkor lehet megoldani, ha a proletariatus kivivia magdnak a politikai hatalmat. A
proletaridtus nem ismer egymassal szemben vitds nemzetiségi kérdést, azok rende-
zése nem Utkozik egyik nemzet (munkdsosztdlyanak) az érdekébe sem“ (Népszava,
1908. januar 9). Rozvany meggy6z6déses szocialista és internacionalista volt, s arra
torekedett, hogy a roman nép nemzeti térekvéseit a tarsadalmi felszabadulasért folyo
mozgalommal egyesitse.

Ismerte a régi Romdnia viszonyait, a romdaniai munkasmozgalmat és szocia-
lista irodalmat. Bizonyos, hogy tanulmanyozta Dobrogeanu-Gherea nagy jelentéségii
miivét, a Neoiobdgidt, amelyet maskiilénben a Huszadik Szdzad Braun Robert ira-
sidban részletesen ismertetett, ez a mfi, pozitiv oldalaival, érezhetd befolyast gyako-
rolt Rozvany agrarszemléletére.

Az elsé vilaghabord kitérésekor Rozvanyt mozgositjak, és a szerb frontra kiildik.
1914 decemberében fogsagba esik, és Olaszorszdgba interndljak. A fogsagban megta-
nult olaszul, és révid idé milva kapcsolatot talalt az olasz szocialista mozgalommal,
felhaszndlta a kinalkozé lehetSséget és hozzafogott az orszdg viszonyainak és mun-
kasmozgalmanak a tanulmanyozasahoz. Marxista irodalomhoz jutott. Leforditotta
a Kommunista Kidltvdnyt, és A téke forditasaval is foglalkozott. Kapcsalatait fel-
fedték, letartéztattdk (Rozvany Jenéné kozlése). A tOkés-fldestiri roméan kormany,
az Erdélybdl emigralt polgari politikusok Oszténzésére, akik ismerték Rozvany érté-
két, ki akarta szabaditani, ha szakit a munkdsmozgalommal. Az ajdnlatot a leg-
hatarozottabban visszautasitotta. A munkasosztalyhoz valé hliségének hire Véradra
is eljutott. A Munkds Ujsdg cikkébdl kitlinik, hogy a vdrcs dolgozdéi mennyire sze-
rették és becsiilték. A lap hiril adja, hogy ,,a Munkas Tanacs lépésecket tesz Roz-
vany elvtidrsunk hazahozatala érdekében% (Munkds Ujsdg, 1919. maéarcius 1).

*

Rozvany hazajatol tdvol élte at az 1918 Jszén és 1919 tavaszan lezajlo forra-
dalmi eseményeket. Nem vehetett részt a roman szocialistdknak Frdély és Romania
egyesiiléséért folytatott akciéjaban. Forradalmi dlldspontja. ismeretében bizton. allit-
hatjuk, hogy mindent megtett volna a munkdsosztdly egységes fellépése végett és
azért, hogy a tomegek megvaldsitotta egyesiilés vezetd szerepe ne. cs@sszon at a bur-
zsodzia kezébe. Mélyen fajlalta, hogy nem lehetett sz(il6f6ldjén a tandcshatalom
Bihar megyei fejleményeinek idészakaban, csak 1919 augusztusaban érkezett Va-
radra. Ebben az iddében a hadidllapot lriigyén a. munkdsmozgalom minden meg-
nyilvanuldsat elnyomtdk. Rozvany mégis késedelem nélkiil hozzalatott a munkas-
szervezetek Osszefogdsdhoz, és rovidesen megtartottak az elsé népgylilést, melynek
8 volt a £6 szoénoka. A varadi és bihari munkds-paraszt mozgalom ujra feléledt, és
eriteljes fejlédésnek indult. v

Az erdélyi Kormanyzo Tanacs, a Roman Nemzeti Part vezetsi arra torekedtek,
hogy Rozvanyt megnyerjék maguknak. Magas beosztast allast fgértek az igazsdg-
szolgdltatasban, és fényes jovét josoltak neki, ha ajanlatukat elfogadja. :
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Rozvany azonban tovabbhaladt a maga valasztotta dton, miikddési teriiletét
egész Erdélyre kiterjesztette, és kapcsolatba lépett a bukaresti partvezetSséggel.
1920-ban az FErdélyi és Bdanati Szocidldemokrata Part titkdra lett, Kolozsvar szék-
hellyel. Kovetkezetcsen kiizddtt az erdélyi munkasmozgalom egyesitéséért a régi
Romania munkasmozgalmaval. Jelent6s szerepe volt a kolozsvari roman és magyar
nyelvii munkassajto létrehozdsdban és megerSsitésében.

Kolozsvari titkdrsaga idején Rozvany rendszeres levelezésben allott Haldsz J6-
zseffel, a marosvasdrhelyi munkdsmozgalom egyik értelmiségi vezetd alakjaval. Ez
a levelezés fényt vet azokra a kérdésekre, melyek a hazai munkdsmozgalomnak eb-
ben a vajudo szakaszaban Rozvanyt foglalkoztattdk. Egyik levelében frja: ,,...a mi
kozvetlen programunk tiszta és vilagos: egységbe tOmoriteni a munkéssdgot, nemzeti~
ségi killonbség nélkiil* (Rozvany Jend levele Halasz Jozsefhez. Marosvasarhelyi
Muzeum, leltari szam 5871). Leveleiben gyakran foglalkozik az értelmiség és a ko-
zéposztaly kérdésével. Az intellectuelek... persze, sck baj van velik, és dvatosan
kell dket fogadni, de azért meégis szilkség van rajuk. A mai id6 nagyon kedvez
a kozéposztdly szervezésének ... Korunkat, szerintem, ko&zéposztilyunk idegsoklkja
jellemzi. Ebb6l a generaciébdl sokan fognak végleg kozottiink maradni. Forditsanak
gondot ott is a kOzéposztaly beszervezésére® (uo., leltdri szam 5873). Egy mdsik leve-
lében a nacionalizmus veszélyére figyelmeztetve irja: ,,A mi szerepiink nem lehet
mds, mint szervezni mindeniitt a szétszort er6ket... Nem szabad engedni, hogy a
munkdassagot a sovinizmus karjaiba kergessék® (uo., leltari szam 5870).

Rozvany Jend szembehelyezkedett a Flueras és Jumanca vezette jobboldali
szocidldemokratdk opportunizmusaval. 1920 nyaran kiadja Nagyvaradon az Erdélyi
Népszavdt, amelynek 6 a f6szerkeszt6je. Részt vett a Roman Kommunista Part
1. kongresszusanak el6kész{té munkalataiban. £bbdl a szempontbdl jelentds feladatot
toltott be az Erdélyi és Banati Szocialdemokrata Part 1920 augusztusaban tartott
kolozsvari kongresszusan. A kongresszus elndkei kozott szerepelt. A kongresszus
elhatarozta az erdélyi és bdanati partnak az orszadgos partba valdé beolvadasat, és
kérte a part csatlakozasat a Kommunista Internaciondléhoz. A kongresszus Roz-
vanyt valasztotta abba a Moszkvaba késziilé kiildtiségbe, amelynek feladata az
volt, hogy a Komwmunista Internacionalénal a part csatlakozdsanak a feltételeirdl
tajékozédiék.

A Kommunista Part 1921. méajus 8-an kezd6d6 elsé kongresszusat megel6zéen
majus 6-an tartottdk Bukarestben az Erdélyi és Banati Szocidldemokrata Part utolso
kiilén kongresszusat. A kongresszust megnyité elndknek Rozvany Jenbt valasztottak
meg: 6 terjesztette elé A pdrt és a szakszervezetek kozdtti kapcsolatok ciml jelen-
tést (Vildgossdg, 1921. majus 11. és 15). Ez alkalommal is kitlint az a képessége, hogy
az altaldnos elméleti alapelveket az adott valosdgos helyzetre alkalmazza.

Albani Tironnal egyiitt Rozvanyt biztik meg, hogy a part I kongresszusan
eldterjessze A mnemzetiségek kérdése cimil jelentést, ugyanakkor az agrarkérdést
taglalé jelentés kidolgozasdban is részt vett, amelynek elbadéja Alexandru Dobro-
geanu-Gherea volt. Az agrarkérdést illetéen két iranyzat koOrvonalazédott a kong-
resszuson. Az els6, amelyet Rozvany is képviselt, azon az altalanos felfogason ala-
pult, hogy Romdnia a polgdri demokratikus forradalom befejezése el6tt 4ll, s azt
a munkasosztaly a parasztsaggal szovetkezve fogja gyézelemre vinni. Rozvéany el-
képzelése szerint ennek a torténelmi eseménynek a véghezvitelében a kispolgar-
sdgra €s a burzsodzia bizonyos rétegeire is szamitani lehet. A masodik iranyzat
- amelyet olyan vezeté-egyéniségek képviseltek, mint Gheorghe Cristescu parttitkar
és Koblos Elek — a proletariatus szocialista forradalmat és diktatdrajat tekintette
kézvetlen célnak.
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Rozvany a kongresszust megel6z8en a partsajtoban és beszédekben fejtette ki
felfogdsat. ‘

Az I. kongresszus munkalatait a hatésigok erészakos beavatkozasa éppen az
agrarprogram tervezetének vitdja kozben szakitotta félbe, igy az eltérd nézeteket
nem tisztazhattak. A letartéztatott kiildottek kozo6tt volt Rozvany is. A hirhedt
Dealul Spirii-per alkalmaval, melyet az egész orszdg figyelemmel kisért, Rozvany
kijelentette: ,Hlsz éve szocialista vagyok, és azzal a meggybzddéssel dolgoztam,
hogy a kommunista eszme meghozza a munkdssag folszabadulasat“ (Eldre, Maros-
vdasarhely, 1922, marcius 12). A tOmegek tiltakozé mozgalma nyomdn a letartdz-
tatott kongresszusi kiilldotteket a hatésagok kénytelenek voltak szabadldbra helyezni.

Rozvdnyt ezutédn bevontdk a Kommunista Part Ideiglenes Végrehajté Bizott-
sdgdba. Fészerkesztének kiildték a part magyar nyelvil hivatalos lapjahoz, a brassoi
Vildgossdghoz, amelyet Gyéngytsi Gyuldval egyiitt szerkesztett. A Simé Géza vezette
marosvasarhelyi Elére a meginduld 4j lapot i1dvizls, A mi lapunk cimi cikkében
méltatja Rozvany és GyOngytsi érdemét: , Az eltelt harom hét alatt a Vildgossdg
a legjobban szerkesztett Gjsdg lett* (Eldre, 1922. jilius 2). Rozvany tollanak koszon-
hetéen a lap nagy figyelmet szentelt a parasztkérdésnek.

Az Ideiglenes Végrehajté Bizottsag tagjaként szertedgazé tevékenységet fejtett
ki a pdrtszervezetek megalakitdsdért Erdély-szerte. Személyesen vett részt és fel-
szblalt a marosvasarhelyi és brasséi partszervezetek alakuld népgy(ilésén.

Rozvany ott volt a Roman Kommunista Part 1922, oktéber 2—4-én Ploiesti-ben
tartott II. kongresszusdn, melynek feladata volt folytatni az I. kongresszus meg-
kezdte munkat. A nemszeti és agrarkérdésrél szdlo jelentést & szerkesztette és ter-
jesztette eld. A jelentés pozitivan értékelte a fSldnek a parasztok kozotti kiosztasat
az agrarreform révén. Javasolta, hogy a part a f6ld ingyenes felosztdsaért harcol-
jon. A kongresszuson heves vita tdmadt ebben a kérdésben. Boris Stefanov szerint:
a part ne ismerje el az agrarreformot, mivel az a burzscazia érdekeit szolgdlja, nem
kell kovetelni a f6ldnek a parasztok magantulajdonaba vételét, hanem a foldet
nacionalizaljak és igy adjak a parasztoknak hasznalatba. Az agrarkérdésnek ez az
oktéberi forradalomban tortént megolddsa Oroszorszag agrar-hagyomanyainak és
a szocialista forradalom koriilményeinek felelt meg, s nem vette tekintetbe Roma-
nia torténelmi és politikai feltételeit, a polgari demokratikus forradalom kiteljesi-
tésének kovetelményeit. Rozvany helyteleniti Boris Stefanov nézetét: a parasztsag
nem értené meg, és elidegenedne a munkdsosztalytél. A kongresszus kikiildte agrar-
bizottsdgban Rozvany kisebbségben maradt. Ezutdn a részletes agrarprogram kidol-
gozasat elhalasztottdk (Vildgossdg, 1922. oktober 12, 13, 14).

Rozvany a parasztkérdést differencialtan szemlélte. A falu osztdlytagozéddsa
ciml cikkében — mely a bukaresti Munkds cim{i magyar nyelvii kézponti partlap-
ban jelent meg — hangsilyozza, mennyire fontos ismerni és figyelembe venni a fal-
vak gazdasdgi és tarsadalmi szerkezetét. Szerinte a parasztsdg kérdését nem lehet
gy tanulményozni, mint a proletariatus helyzetét, mivel ez utébbi egységes osztaly.
Erdekes az a megallapitasa, hogy ,a szegény paraszt sok tekintetben proletarabb
az igazi proletdrnal, ami nem jelenti azt, hogy ezzel osztalyérdeckei is proletarra
valtak® (Munkds, 1923. majus 27). Agrarpolitikai felfogiasa a Roman Kommunista
Part torténetének 1921—1930 kOzotti idSszakéban értetlenséggel taldlkozott. Kés6bb,
a part V. kongresszusa helyesen elemezte Romania fejlédésének tarsadalmi-gazda-
sagi feltételeit és tOrténelmi tdvlatait. Ebben az értelemben Rozvany Jend egyik
cléfutara a kommunista part érett agrarpolitikdjdnak, melynek helyességét a népi
demokratikus forradalom torténelmi eseményei igazoltik.
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Rozvany olyan tomegszervezetek létrehozdsan faradozott, melyek altaldanos
programja a lakossag kiilonbozd rétegeit fogta volna at a kozis cél eléréséért. A
Varosi és Falusi Dolgozok Blokkjianak egyik alapitotagja és vezetSje volt. Az 1928-as
kolozsvari kommunistaellenes per alkalmdval blokkbeli tevékenységéért helyezték
vad ala. Véddébeszédében a kovetkezdket mondta: ,,A Dolgozok Blokkja nem poli-
tikai part. hanem szovetsége mindazon partoknak vagy egyéb tarsadalmi alakula-
toknak, amelyek elfogadjak a Blokk programjat, és garancidat nytjtanak arra, hogy
e program mellett becsiiletesen kiizdeni fognak. Ezt az alakulatot a romadniai polgari
partok reakcios volta tette sziikségessé* (Epitdipari Munkds, Marosvasarhely, 1928.
szeptember 26). A Dolgozdk Blokkja a parasztsag érdekeit szem el6tt tarté prog-
ramot dolgozott ki, és harcukat Osszekapesolta a munkdsck kiizdelmével.

1920-t6l kezdve Rozvanyt a parlamenti és kbzségi vdlasztdsokon a Szocialista
Part és a Dolgozék Blokkjanak jeldltjei kozott talaljuk, Rendszeresen be is vélasz-
tottak Bihar megye és Nagyvarad tandcsaba. E téren kifejtett tevékenysége hala-
dast jelentett a forradalmi mozgalom akkori felfogasaval szemben. Szamidra ezek
a férumok nemcsak a burzsod parlamentarizmus leleplezésére nyutjtottak lehetd-
séget, hanem a dolgozok konkrét érdekeiért vivott harc eszkézéiil is szolgaltak., A
Dolgozok Blokkjanak az 1931. évi valasztdson sikeriilt elsé izben a parlamentbe
juttatni a munkdsosztaly és a parasztsag képvisel6it. Az 6t képviseld kozott Lucretiu
Patrascanu mellett Rozvany Jendét is bevalasztottak. Mandatumat azonban nem
hasznalhatta, mivel a burzsoad-foldesiri parlament torvénytelen mdédon hatdlytala-
nitotta a Blokk képviseléinek megvalasztasat,

1931-ben Rozvany még részt vesz a nagyvaradi Erdélyi Szikra szerkesztésében.
ahol fdként a gazdasdgi valsagnak a parasztsdgra gyakorolt hatdsaval foglalkozik.
Tevékenységét azonban nem folytathatta. A hatdésdgok mindenaron el akartak tiin-
tetni a politikai élet porondjardl. Az 1931-es valasztasi kampdny alkalmaval letar-
toztattak és félholtra verték. A munkasok tiintetéseinek nyomdsara azonban kény-
telenek szabadon bocsdtani.

1931 szeptemberében elhagyta az orszdgot, és a Szovjetunidban telepedett le.
A Vilaggazdasagi és Vildgpolitikai Intézetben Varga Jend akadémikus mellett dol-
gozott. Az Intézet kiadvanyaiban t6bb tudomanyos munkaja jelent meg. Megsze-
Munkajat kiaddsra késziti el. Kozben azonban koholt vadak alapjan letartéztatjdk.
A személyi kultusz aldozataként halt meg 1937-ben.

Rozvany Jend a marxista—leninista értelmiségi példaképe, akinél az alkoto
gondolat és a szilard jellem a forradalmi harcban fejlédott ki, és mindig a szocializ-
mus igyét szolgdlta. Eletitja kilzdelmes és nehéz volt, emléke ragyogéd példa.

Fuchs Simon




Braun Robert faluszociografiai

Nem véletlen, hogy a Korunk szociologiai irodalmaban az utébbi években
t6bbszor talalkoztunk Braun Roébert nevével. Tevékenysége és mive tanulmanyo-
zasanak id&szerlisége a szocioldgiai kutatdsok megélénkiilésével all kapcsolatban.
Nyilvanvaldé, hogy nem csupan az uttorének kijaré tiszteletr6l van szd, hiszen
Braun Roébert munkdssagat az idé nem utalta teljes egészében a torténelem nyil-
vantartasaba. Meglepden egyszerli és éppen ezért eredményes moédszerének bizonyos
elemei a mai kutatdas fegyvertarat gazdagithatjak, s szociografiai munkai alapul
szolgalhatnak 4j Osszehasonlité tanulmanyok irasahoz. Az agrar- és tarsadalomttrté-
net kutatéi ugyanakkor jol hasznosithatjak adatait, amelyeknek becsét csak néveli
az a tény, hogy a korabeli agrarprobléma és a nemzeti kérdés Osszefonddasat valé-
sagos allapotaban tukrozik., Bar tevékenysége altalanos koordinatait felvazolta Tur-
nowsky Sandor 1957-es (Braun Rébert, a magyar szociogrdfia uttérdje. Korunk, 1957,
2—3), majd Gall Erné (jabb tanulmanya (Tdrsadalomtudomdny és Onismeret. Ko-
runk, 1969. 6), mégis gy veéljuk, hogy még mindig béven van tennivalé Braun szo-
ciografiai tevékenységének szambavétele koril. Ezdttal faluszociografidainak kelet-
kezésére, modszereire és néhany eredményére térek ki*

*

Braun Rdbert faluszociografiainak genezisét tobb koOralmény egybeesése hatéa-
rozta meg. Ezek koziil harom kiilondsen jelentOsnek tlnik. Elészér az, hogy még
fiatalon, egyetemi hallgato koraban magiéva tette Henry George amerikai kozgaz-
dasz-szociolégusnak a foldkérdésben vallott eredeti nézetét, mely a f6ld magan-
kapitalista tulajdonanak tarthatatlansagat hirdette. Masodszor az, hogy koran be-
kapcsolddott a Huszadik Szdzad korill csoportosulé radikalis értelmiségiek moz-
galmaba, mely Adyval és a szocialista mozgalommal egy iddben fedte fel a feudalis
és a hozzakapcsoléd6 dzsentri-kozigazgatasnak haladasellenes szerepét. Es végill, de
nem utolsésorban az, hogy tanari tevékenysége elsé allomashelyén -— Lippan — al-
kalma nyilt a foldkérdésnek a gyakoriatban valé tanulmanyozasara.

Mindhdarom koriilmény a foldkérdés, a parasztsag, a falu egész tarsadalmi
valdsaganak konkrét kutatdsara Oszttndzte. Henry George munkdit tanulmanyozva
jut arra a konklizidéra, hogy a foldkérdés az egyes szami tarsadalmi probléma sok
orszagban, A radikalis értelmiségiek csoportjdnak tevékenysége pedig azért hatott ra
serkent6leg, mert tobben koziilik az el6z6 évek elméleti jellegli tevékenysége utan,
1906-t61 szociografiai felvételeket készitettek, hogy a ,,szocioldgia tudomanyanak ad-
nanak anyaggyijtést“ (tobbek kézott Vass Béla irt szociografiai tanulmanyt a bansagi
roman hatarérvidékrél, majd kiilon Orsovardl). Ugyanakkor e tényezbk egyiittes ha-
tasa nagymértékben hozzdjarult Braun egyéniségének, szociografiai munkdassiaga sa-
jatossagainak kialakulésahoz is. Mégpedig abban az értelemben, hogy a hazai tar-
sadalmi valdsag kutatasa 6vta meg attol, hogy a ,georgizmus* hiveként annak szol-

* Ez a referdtum 1969 oktoberéven, a kolozsvdri agrdrtirténeti konferencidn
hangzott el.
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gai kovetdjévé valjék, viszont George elméletének szerepe lehetett abban, hogy
a radikalis értelmiség csoportjaban is egyéni utat jarjon.

A ,,georgizmus® és a radikalisok tarsadalmi-pclitikai nézeteinek elméleti forra-
sai voltak — jelentésége eddig sem keriilte el a kutaték figyelmét. Annal inkabb
a helyi tényezdk szerepe. Pedig e nélkiil nem lehet helyesen értelmezni a késSbbi
kovetkeztetéseit sem, amelyeket szociografidaibdl vont le.

Braun Rdébert a budapesti egyetem filozéfiai karanak elvégzése s rovid parizsi
tanulmanyttja utén, 1902 ¢és 1907 koz6tt a Temes megyei Lippan tandroskodott. Itt
is, de kiilénodsen a nem nagy tavolsagra fekvé volt roman hatarérvidéken 1gyszol-
van egymas mellett taldlta meg a foldtulajdonnak majdnem valamennyi torté-
nelmi formajat a magantulajdontdl (természetesen ez volt a f6 forma) az allami,
egyhazi, kozségi, kozosségi (kdzbirtokossagi) és végill a legbsibb, ,hazkodzosségi“ for-
maig (Lippan az Osszteriiletnek kb. 400/p-a volt magantulajdonban). Itt szenvedé-
lyesen tanulmanyozta a foldkérdés elméleti és gyakorlati oldalat, s ezek alapjan
két fontos megallapitdsra jut.

Mindenekel6tt azt észleli, hogy a ,hatarérvidéki hazkOzOsség, a mi kozlege-
16ink, az orosz »mir« csak kevés helyen alkalmazkodott a modern termeléshez, mint
példaul Svajc bizonyos vidékein* (Huszadik Szdzad, 1900. 7). Tovabba felismeri
— nyilvanvaldéan Henry George elméletétél nem fliggetleniil —, hogy a f6ld magan-
tulajdona nem oldotta meg sehol és nem is képes megoldani a tarsadalmi kérdést.
Eppen ezért — s tobbek kozott ebben kanyarodott el a radikalis csoportosuldstol —
ellenfele maradt minden parcellazasnak, foldreformnak, amely a magantulajdon erd-
sitésével a kapitalizmus életét hosszabbitand meg. Ehelyett — itt nem koveti
a ,georgizmust®, s e tekintetben haladja meg a radikalisokat — a paraszti kdzosségi
toldbérletrendszert ajanlja ideiglenes megoldasként, Ideiglenesként, mert mint
Henry George egyik németorszagi hivével vitazva irja, a jové kulcsa — a foldja-
radék megadodztatasaval — a munkasosztaly kezében van.

A kutaték gyakran hangoztattdk, hogy Braun szociografidja tulajdonképpen
alkalmazott lélektan. Valoban tagadhatatlan, hogy nagy fontossdgot tulajdonitott
a pszichologiai tényezéknek a tarsadalom fejlédésében, de az emlitett megallapitas
mégis tilzénak tinik. Braun szociografidja ugyanis mindvégig megdrizte materialista
alapjait, s a szociolégidban teret hoditott pszicholégiai irdnyzat is csak az elsé
vilaghaborit koézvetleniil megeldzé években vonta magdra figyelmét. Az 1908-ban
kdzreadott elsé nagyobb tarsadalomrajzin, melyben a Temes megyei Lippa és az
olaszorszagi Sansepolcro viszonyait teszi Osszehasonlité vizsgalodasai targyava (mint
ilyen ma is egyediilallo egész szociologiai irodalmunkban), inkabb a ,.georgizmus®
hatasa érzédik, masik munkdjaban pedig, A falu lélektandban (ez egy Arad me-
gvei kis falu, Maroscsicsér szociografiai felvétele) a W. I. Thomas amerikai pszicho-
logus terjesztette iranyzatot probalja alkalmazni. Mégis mindkét munka elsbésorban
sajat .jegyeit viseli magan.

.

Braun Robertet nem az elmélet, hanem a gyakorlat embereként tartja szamon
a tarsadalomtudomany. Ez csak részigazsag, mert tdlhangsilyozza szociografiai teve-
kenységének empirikus jellegét, Munkdit tanulmanyozva ugyanis rajovink, hogy
Braun szociografiai tevékenysége folyaman kialakitotta sajat nézeteit, melyesx
konkrét kutatdasainak mintegy vezérfonalaul szolgaltak.

Mindenekel6tt: Braun Robert a tipikus jelenségeket kutatta, s nem a kuridzu-
mok érdekelték. A falu bonyolult egészét vizsgalta, de az Osszképen beliil elsésor-
ban a falu tarsadalmdra figyelmezett, amelyet legkisebb egységeire bontva tanul-
manyozott (e moédszer modernségét és hatékonysagat éppen napjaink szociologidja
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igazolja), anélkiill azonban, hogy elhanyagolta volna a gazdasdgi élet, a kozigazgatas,
a hagyomanyok s féként a fejlédés feltételeinek a kérdéseit. Nem a mdltat, hanem
a falu jelenét kutatta.

Mindebbél logikusan kovetkezik, hogy a lehet6 legnagyobb koriiltekintéssel va-
lasztotta meg a tanulmanyozandé falut. Amint maga vallja, nem indulhatott ki
-olyanféle romantikus f6ltevésbdl, hogy az igazi magyar csak a hortobagyi csikos,
és hogy az igazi romdan paraszt csupdan Szelistyén tanulmanyozhatd. Ellenkezlleg,
mindketté csak kuriozum lehet, mert hisz csikosok mar kevesen vannak, Szelistyé-
hez hasonlé virdgzé roman koézségek pedig, sajnos, alig vannak“ (Huszadik Szdzad,
1913. 5.).

Ezzel tulajdonképpen ra is tértiink Braun kutatasi mddszerének kérdésére.
Turnowsky Sandor szerint Braunt eredetisége és eredményes kutatasi modszere
emelte kortarsai f6lé a tudomdnyos polgari szociografia miivelésében. Természete-
sen metodologidja, szociografiajanak technikdja nem alakuthatott ki egyik naprol
a masikra. Els6 nagyobb tarsadalomrajzaban — valdsziniileg Steinmetz nyoman —
az Osszehasonlité moédszert alkalmazta: parhuzamosan targyalja a lippai és a san-
sepoleréi viszonyokat, nevezetesen a két varos népességét, tarsadalmi, agrar- és po-
litikai viszonyait, a tarsadalom szervezettségének fokat, a helyi kulturdlis életet, az
igazsagszolgaltatast és a taplalkozas kérdéseit.

Mint altalanos jegyet ki kell emelnlink, hogy a tarsadalmi valdsiag kozvetlen
mddszer(i kutatasanak volt hive egész tevékenysége soran. A kozvetlen megfigyelé-
sei révén gy(jtott adatokat ugyanakkor szivesen egészitette ki a statisztikak, mo-
nografidk adataival, s a legtobb esetben az adott viszonyokat jol ismeré kortarsak
kikérdezésével. Az igy kapott adatokat azonban megprobalta a helyszinen végzett
kutatasaival ellendrizni. Nem érdektelen a sansepolcréi adatok eredetére vonatkozo
megjegyzését idezni: ,Igaz ugyan, hogy én kevés idét toitottem Sansepolcréban.
De megvolt az az eldnyom az atlagos utazéval szemben, hogy kozvetlenil érintkez-
tem az emberekkel, soha szallodara, piacra utalva nem voltam. A legkiilénbdz6bb
tarsadalmi osztalyokhoz tartozé embereket otthonukban, csaladi koritkkben lattam
Igy tehat egyben-masban sajat tapasztalataimra is hivatkozhatom® (Huszadik Szd
zad, 1908. 1),

Nem vitds, hogy kutatasi mddszere a maga idején erdélyi viszonylatban Gttoré
¢s feltétlen halado volt. Kutatdsi technikaja fejlédésének djabb allomasat jelentette
Maroscsicsérrol készitett faluszociografiaja. Kezdjiitk taldn azzal, hogy mai tudasunk
szerint ekkor alkalmaztak elsé izben Erdélyben kérdéives kutatdsi moddszert. Igaz
ugyan, hogy ezt a felvétel elkészitését szorgalmazoé amerikai pszicholégus, W. I. Tho
mas javasolta, de Braun az amerikai professzor kérddiveit a helyi viszonyok isme-
retében teljesen atdolgozta. Azt tartotta, hogy a kérdéseket a falu sajatossagainak
megfeleléen kell Osszeallitani. Moddszerének vezérfonalat igy foglalta &ssze: ,1. Egy
kérdés se legyen altalanossagban mozgd, hanem lehetéleg konkrét, lehetfleg zarjon
ki minden szubjektiv elemet; ne véleményeket kérdezzen (ti. a gy(jtd véleményét),
hanem a tényeket“ (Huszadik Szdzad, 1913. 5). Tapasztalatait altalanosité dtmutatasa
mit sem veszitett idGszerliségébdl.

Kérdbive 97 pontot tartalmaz, s a falu Osszes lénycges kérdésére kiterjedt. Igy
modszere koézelitett a monografikus jellegli kutatdasok felé, amelyet a két vilagha-
bord kozott Dimitrie Gusti bukaresti iskoldja mesterien kifejlesztett. Munkamod-
szeré¢hez tartozott — s ez sikeres tevékenységénck egyik titka —, hogy mindig ¢és
mindenhol a kozvetlen érintkezést kereste a tanulmanyozott tarsadalmi csoporttal,
és igy sikeriilt megnyernie a tarsadalmi ranglétra legalso fokdra taszitott parasztsag
bizalmat is. ,A roman paraszt kéziékeny természetli — irja —, és altalaban szereti
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a tarsasagot. Igy hat gyakran bejottek szobamba, és nemritkdn tobbet kérdeztek
télem, mint én télik.“ Nem csoda, ha észlelései életszerlieknek tlinnek.

Mint szenvedélves kutatot allandoan foglalkoztattdk a falvak életében végbe-
mené valtozasok. Ilyen belsé inditas alapjan kereste fel Gjra 1935-ben Maroscsicsért,
s bar ez alkalommal nem sikeriilhetett az el8bbiekhez hasonlé alapossaggal meg-
szerveznie gylUjtémunkajat, az eltelt huszonkét év valtozasaiboél éles szemével sok
mindent meglatott. Eszlelését Maroscsicsér 1935-ben cimil tanulmdnyaban rogzitette.

.

Braun Rébert szociografiai tanulmédnyai ma természetesen a kapitalizalodo-
bomlé falu s a parasztsag tOrténete tanulmanyozdsanak, a szélesebb értelemben vett
agrartorténetnek forrasai is. Lippén is, de még inkdbb Maroscsicséren, elsésorban
a falu térsadalméat s a paraszti cselekvés rugé6it kereste. Igy olyan adatokkal gaz-
dagitotta az erdélyi ,faluirodalmat®, amelyeknek mashol hidba keresndk parjat.
Szembenézve a valdsaggal, a romanok, németek, magyarok és zsidék lakta Lippan
faradhatatlanul kutatta a foglalkozas és tarsadalmi helyzet szerint is megoszlott
kiskozosségek egylittélésének iratlan szabalyait. Megdallapitja, hogy Lippan, ,ebben
az egyetlen Maros-menti nagykozségben Osszesen kilenc kis tarsadalom van, melyek
tagjai csak kivételesen érintkeznek egymadssal®.

Lényegében ezen a vonalon halad tovabb, amikor Csicséren is ,a falu beiéletét”
nagy gondossaggal tanulmdnyozza. Ime, néhany erre vonatkozdé kérddpontja: ,Mi-
lyen az osztalytagozodds a parasztsdgon beliil? Milyen mas osztdlyok vannak kivii-
lik a faluban? Kiemelkednek-¢ egyesek a paraszti sorbodl, és mi errdl a kozvéle-
mény? Szoktak-e mas falubeliekkel, mds fajlakkal vagy vallastakkal Osszehaza-
sodni? Mi errdl a kézvélemény? A bekoltézittet teljesen befogadjak-e?“ Folytat-
hatndk a kérdések idézését, de mar az eddigiek is eléggé meggylztek arrol, hogy
valés és a kapitalista viszonyok fokan tovabb bonyolitott erdélyi kérdéseket fe-
szegetett. :

Természetesen hat évtizeddel a jobbdgyrendszer eltdrlése utan a falut nem le-
hetett Onmagdban, maganyos szigetként tanulmanyozni. Braun Roébert szociogra-
fidinak tematikal gazdagsagat mutatja, hogy kitér olyan kérdésekre, mint példaul
a kozeli, rohamosan fejlédé nagyvaros, Arad hatasa a kornyezé kozségekre s kiilo-
nosen Csicsérre, de kutatja a falu és vidék viszonyanak Osszefiiggéseit is. Nagy fon-
tossagot tulajdonitott az agrarnépesség belsé és kiils6 vandormozgalmainak, mivel
az volt a véleménye, hogy ez a komplex tarsadalmi jelenség jol tikrézi a kapitali-
zalédo-bomls falu fejlédési tendencidit. A szdmok Onmagukban is sokatmonddak;
a XX. szazad elején, hét év alatt ebbdl a kis Arad megyei falubdl 156 ember van-
dorolt az Ocednon tdlra.

Mit tartott fontosnak ezzel a jelenséggel kapcsolatban? Az e kérdéssel ugyan-
csak foglalkozd kortarsak tobbsége megelégedett a kivandorlas egyoldald bemuta-
tasaval (méretei, okali, irdnyai), Braun szociografidja viszont ezek mellett kitér arra
is, hogy milyen valtozdsokat idéz el6 Amerika a hazai parasztsag korében, Onérze-
tében, hagyomanyaiban, politikai magatartdsaban és nem utolsésorban a falu gaz-
dasdgi ¢életében. Az utébbival kapcsolatban azt észleli, hogy bar a visszavandorlok
altalaban ott folytatjak tevékenységiliket, ahol annak idején abbahagytak: a fold-
miivelésnél, de sem gazdasdgi eszkidzoket, sem vet6magvakat nem hoztak magulkkal;
roviden: a forradalmi atalakuldson atment amerikai mezdgazdasdg tapasztalataibol
nem hasznositottak semmit. A magyarazat kézenfekvd: a kivandoroltak a banyak-
ban és az iparban dolgoztak, s igy nem keriiltek kozvetlen kapcsolatba a mezégaz-
daségi gyakorlattal.
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Az eddigiekbdél is kideriil, hogy Braun Rodbert szociografiai nem tények egy-
szer(i felsorolasai, amilyen példaul a szazadfordulon keletkezett nagyszami gazda-
sagi jellegli falumonografidk (ezeket szociografidknak nevezhetjiik) tobbsége volt.
A Lippardl és Sansepolcrordl irott tarsadalomrajza tanulményjellegli, a Csicsérrél
kozzétett .mintavalasza® pedig a jelenségek és adatok kozotti Osszefliggéseket
tikrozi.
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Braun Robert mint a faluszociografia-mozgalom és -irodalom egyik fttordje
gazdag Orokséget hagyott rdnk., Amint arra Gé&ll Erné a Korunk 1969. jiniusi szd-
maban ramutatott, a Huszadik Szdzad tobb szociografusaval egyltt kisérletezni pro-
balt a szociografia technikdajaval. Bar ezeken a munkdkon érzodik a kiillfoldi szo-
ciografiai iskolak hatasa, Braunnak wvaldban sikeriilt olyan szociografiat kialaki-
tania, amely a Bansdag s Arad vidéke sajatos viszonyai kozott felvételeinek sikerét
biztositotta; csak a mai szociologusoktol fiigg, hogy annak egyes elemei beépiilje-
nek szociografiank modszerei kozé. Szoliddris velt az elnyomott tomegekkel, fig-
getlenlil nemzetiségiikt6l, és sziintelenill kereste a kapcsolatokat a roman néppel.
A bansagi és Arad megyei falu valos, bonyolult problémait kutatva, a kapitalizmus
erdélyi sajatossdgainak olyan vetiileteit mutatja be, amelyekre abban az iddében
masok kevésbé figyeltek fel. Igy adatai segithetik a tOrténetkutatast is a XX. sza-
zad eleji erdélyi agrartorténet abrazolasaban. Miuvének kritikai hasznositasa az on-
ismeretet és a tarsadalomtudomdényok haladasdt, mai valdsagunk gazdagoddsit szol-
galhatja.

Egyed Akos
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