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ban minden leleplez8dik. Hidba keresi a széper az idealisztikus magassa-
gokban ,holdkdrosan... lent buis roghoz kototten” talal ra. ,,A so6tétben
— Allok rémiilten én leégett 16t térnek iires peremén” — tor fel beldle a
rettenet. Valdban. Negyvenedikéletévéhez kézelgdn, egy individualista kol-
t8i palya csucsan kell felfedeznie, hogy téves volt élete minden csapdsa, ame-
lyen jart: ,Jaj annak, ki a kor ellen kiizdi Azért maradtam itt mindig ide-
gen". Egyfélekép' érti ezt Fodor J6zsef: hogy a ,bandaba"”, a ,,ropke hir-
nek szerelmesei”, a ,,szajha szellem... tdnyérnyaldi” kozé nem vegylilt so-
ha, folottik 4allt, s a larmaban ,,tokéletesre tort egyediil." De idegen ma-
radt itt Fodor azért is, — ha errdl nem is tud, vagy nem is akart eddig
tudni, — mert bar latta a hulldst e tdjon, hol ,,egy vildgkornak alkonya...
ult az égre: faradt szdzadok lerombolt, hervadt Napja", csak Onzsonga-
sdba kivdn belefulni: ,,Oh, lelkem haléva sz4tt forré Mentsvara, vers, te
ments meg engem..." Idegen maradt. Nem érkezett el a polgarsag altal el
arult és elhagyott szellem torténelmi kiutjdhoz, amelyre a legnemesebb
veretld individualistdk, — Fodor ezeknek a fajtiajahoz tartozik, — példa-
mutatéan reatértek A kaoszbdl, amelybSl Fodor kétségbeesése kidlt, André
Gide és Romain Rolland mdédjara szamosan taldltak meg a kiutat: a szel-
lemi alkotdék legjobbjai. ,,Gy8z8dj meg erddrdl és ifjusdgodrdl”, — mond-
ja 4z ﬁjjz:i%ﬁletett Gide az Uj rdpldlékok-ban. Alljon Fodor Jézsef haldl-
érzetével szemben az Uj Gide 1ényege: , Sziikségem van mindenki boldog-
sagara, mert csak igy valhatok magam is boldogd!" — Mert mi a Fo-
dor Jozsef haldlérzete? — Ennek az 4j embert formdlé boldogsagviagynak
a hidnya. Az egyén viszont abban az erkolcsi felel@sségben formalédik
ujja és emberivé, amely a zavaros vilag megvdaltoztatdsidnak szolgalataba
all. Fodor 6nértékelése preciz s tiszta: ,,... e magashomloku versek nyugod-
tan 4llnak”, — mondja minden joggal sajat koltészetére, — , mig korul
a feslett vasarnak izzadt larmdai zihdlnak" — ,Gyllolom ldngom"” —
mondja Vdsdr ciml versében — , mily kietlen, — Bus kozbe foly..." —
Nos, a koltén 4dll, hogy megtegye azt az ugrast, amit megtettek korunk
legjobbjai és muvészete, tudédsa, lelkiismerete nem kényszeriil tobbé arva
Oonmagdba, hanem egy vildg ragadja magdval: a nép. A nép, kinek fekete
sOfsat mindannyiszor felérzi, amii{lor az Onmaga (zott és elhagyatott kol-
té voltara tapint. De ime it mond’Fodor borult koltészetén atderengd
Feltdmadds cimli versében: ,,Oh roppant 1uj év, pirosarcu O6rids kezdet. —
Viharod zudulva fujja a: lelkemrdl az 6-port. — Csirds, telt, de csupasz a
lelkem még, nem termett s égett, — Most akarok kezdeni, élni, madrcius
vagyok ¢én is!..." Ez a marcius a magyar szellem munkdsai szdméara a
gyOkeres megujhdédas vallalasat jelenti. Roppant kotelesség ez, és Fodor
az a magyar koltS, aki roppant kotelességek viselésére nemcsak képes, de
hivatott is. s Méliusz  Jozsef

AZ ALFOLD PARASZTSAGA.* Veres Péter, az alfoldi kozépparasztok,

szegényparasztok ¢és foldmunkdsok tarsadalmi tulajdonsdgait rajzolja
ki konyvében. FEzeket a rétegeket, tehdt a dolgozdé parasztsag rétegeit,
foglalja: Ossze az alfoldi parasztsiag gytijt6fogalmédban s egyben szembe
allitja &ket a magyar parasztsdg mas részeivel, mint a dundntuli dolgozé
parasztsaggal.

Szerinte az alfoldi parasztsagnak nincs nemzeti tudata. Nincsen val-
lasa sem ,a. szd teoldgiai értelmében” és igy nem uralkodik rajta ..szolga-
filozéfia". Nagy tobbsége nem olvas, aki olvas, az ujsdgoknak nem hisz.
Az iskolai nevelésnek kevés ra a hatdsa, a tarsadalmi oktatas egyéb intéz-

* Veres Péter: Az Alfold parasztsaga. Budapest, 1936.



Biralatok 365

ményeinek feléje sem néz. A magantulajdonon alapulé polgari; erkdlcsi fel-
fogdst nagy részei, kiillondsen a foldmunkdsok és a cselédek, még ma sem
fogadtdk el teljesen, hanem még ma is irdnyitja Sket az &si, a kollektiv
tulajdonon alapulé erkolcsi felfogds. A legnagyobb hdésiességnek a legna-
gyobb munkateljesitményt tekinti s az embert Kkifejezetten nem polgari
szempontbdl értékeli: nem azt az ember becsiili igazdn, aki vagyont szer-
zett, hanem azt, aki a munkaban megallja a helyét. Az tzleti szellemet nem
ismeri. Az ,,urakkal"” és az dllammal ellenségesen all szemben: , minden,
ami az uraktél jon, vagy az dllamtél, mar elére gyanus nekik s még a
nyilvdnvalé dolgokat se nagyon hiszik." Es meg van gy6z48dve, hogy az
egész kereskedelem az & becsapdsan épiil. Mindezek mellett onérzetes, jo-
zan, kemény, ldzadozé embertipust képvisel.

Egyszoval, Veres Péter szerint, az alfoldi parasztsdag, gondolkodasa-
ban, majdnem teljesen fliggetlen a polgari ideoldgidtdl, tudatosan szem-
ben 4all a polgdri renddel s jelent§s mértékben eltoltik a kollektiv mult er-
kolcsi hagyomadnyai. Igy politikai jellemének elSjele negativ'a polgari tarsa-
dalom szempontjabdl s viszont készen 4ll a polgdri tdrsadalom meghala-
désa szempontjabodl pozitiv el§jelli ideoldgiai ielemek befogaddasara.

.* Veres Péter murra vezeti wissza ennek sz wiféldi pparasztspusnak a Ki-

alakuldsat, hogy a magyar AIlIfold parasztsdaga a maga tobbségében soha-

sem volt igazan jobbagy. Az Alfoldet szabad jaszok, kunok, hajduk Kkerii-

letei, szabadparaszti gyarmatosok telepililései, kivaltsdgos paraszti mezG-

varosok boritottdak, amelyek szellemiikkel befolydsoltdk a kozottik 1évE

jobbagytelepulések életformdjat is. S ezek a jobbagyteleplilések is még
aligszazévvelezelSttfélnomad, tehat félszabad pasztoréletet folytattakoly'f6ldon,amelyenamagyarfeudalizmu
Jajdonképpen sohasem volt otthon, csak megszdllott teriiletként kezelt s

amelynek népét igy intézményeivel 1ényegesen nem is befolydsolhatta.

Teljesen igy van mindez? Semmiesetre sem. Veres Péter abba a nyil-
vanvalé hibdba esik, hogy egyrészt a dolgozd magyar parasztsig egységeé-
ben adott ellentéteket, az alfoldi és a dundantuli parasztsag ellentéteit, az
egység rovasara tulsidgosan kiélezi. Masrészt pedig az alfoldi dolgozd pa-
rasztsag belsS ellentéteit egysége javdra tulsidgosan letompitja.

Kétségtelen, hogy a dundntuli parasztsiag részben eltér§ termelémaod
és termel§viszonyok alapjan fejlédott az alfoldi parasztsdggal szemben.
De az is bizonyos, hogy ezt az ellentétet folyton csokkentette €s csokkenti
a polgari fejl6dés. S igy nem is lehet mereven szembedllitani a ,,szolgalel-
k" dunéantuli parasztot a ,,ldzadé" alfoldi paraszttal, hanem legfeljebb e
két ellentétes mindség kilonbo6zE ardnyu keveredésérSl lehetne beszélni a
két paraszttipusndl. Nem lehet arrdl szé, hogy az alfoldi parasztsidg majd-
nem teljesen fliggetlen a polgdri ideoldgidatdl. A tarsadalmak ideoldgidja
uralkodé osztalyuk ideoldgidja. Az uralkodd ideoldgia, elterjedésében,
tobbé-kevésbbé kedvezd talajra, kisebb-nagyobb ellendlldsra taldl a tobbi
osztialyokndl s ezek egyes rétegeinél, azonban mindengyikiiknél 1ényegesen
érezteti hatdsiat. De Veres Péter nem kiilombozteti meg elegendSen az al-
foldi dolgozdé parasztsdag egyes rétegeit sem, a polgari ideoldgidval szem-
ben tanusitott magatartdsuk szerint.

Vilagos, hogy ez a magatartas lényegesen masként alakul a koézépparasz-
tokndl, mint a foldmunkédsokndl, — annal a rétegnél, mely atmegy a gazdag-
parasztsagba s als6bb elemeiben is a gazdagparasztsigba valé felemelke-
désre torekszik és anndl a rétegnél, amely szémadra nimcs kiut, bérmunkas
életébSl. Hogyan volna példdul lehetséges, hogy az alfoldi kézépparaszt ne
azt az embert becsiilje igazan, aki vagyont szerez, hanem azt, aki a mun-
kdaban megdllja a helyét? Hiszen a kozépparaszt torekvése éppen az, hogy
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vagyont szerezzen s felemelkedjék a gazdagparasztsigba a a gazdagpa-
rasztsdgot éppen a kozépparasztsagnak ez az ,lzleti szellemtSl" fiitott to-
rekvése hozta 1étre. Bizonyos, hogy azok a jellemvondasok, amelyeket Ve -
res Péter az alfoldi parasztsdgban kimutat, ugyanakkor, amikor elkevered-
nek a polgari ideoldgiai elemeivel, az utébbiaknak folyton novekvd sulya
mellett mindegyre csokkend mértékben lehetnek legfeljebb adva, amint a
foldmunkasoktdl a kozépparasztok felé haladunk.

Mindez nem jut kell§ vildgossaggal kifejezésre Veres Péter konyvé-
ben.

Es végiil a konyv egész gondolatmenete, amely az alfoldi parasztsag
ideoldgiai értékelésében kétségteleniil a baloldali elhajlds vonalin mozog,
ennek megfelelen zsidkuccdba is torkol. ,,A parasztsigot nem tudja tar-
tésan meghdditani egyetlen politikai part sem... Paraszti osztalyontudat...
nélkiil nem... lehet a parasztsigot felszabaditani" — vonja le a kovetkez-
ményeket Veres Péter. De milyen szocializmus az, amely a dolgozd pa-
rasztsagot a maga egészsében, tehat szegényparaszt-foldmunkas rétegeit
is elvileg kivonja minden politikai part tartés befolydsa alél? Es milyen
szocializmus az, amely a kozépparasztot és a foldmunkast egybefogd ,pa-
raszti osztadlyoptudat? kialakuljsatdl varja a parsztsiag felszbaduldsat?

Mindenesetre olyan szocializmus, amelynek hirdet8jében a magyar
fasizmus sajtéorganuma is ,az Alfold igazi fiat", a magyar ,faji tipus-
nak egyik uj, igazi kuldottjét" tinnepelheti. S ha mas nem, ez gondolko-
doba ejtheti Veres Pétert, akirdl tudjuk, hogy megtagad minden kdzds-
séget a fasizmussal.

Jeszenszky Erik

FRANKLIN DELANO ROOSEVELT.* A iezajiott vilagvalsig tjbél bebi-
zonyitotta a polgdri tudomany képtelenségét arra, hogy a gazdasdagi val-
sdgot létrehozd és az abban miik6d8 erdket felfedje. A Manchester Guar-
dian egy osztaly beismerését fejezi ki, mikor 1931. szeptember 1.-i sza-
maban A kodzgazdasdgtan csédje cim alatt ezt irja: ,Tobbet tudunk az
elektron mozgdassebeségérSl, mint a pénz mozgdissebességér8l. Tobbet tu-
dunk a f6ld palyajardl a nap koriil és a nap palyidjardl a vildgegyetemben,
mint amennyit az ipari ciklusokrdl tudunk. Lathatatlan és felfoghatatlanul
tavoli égitestek mozgdsat hasonlithatatlanul nagyobb pontossdggal va-
gyunk képesek megjdésolni, mint a depresszié végét." A polgari tudoméany
osztalykorlatjai érvényesiilnek elsGsorban ebben a helyzetben, amelyek
sokkal szlikebbre vonjak szamara az elméleti megismerés lehet8ségét a
tarsadalmi jelenségek teriiletén, mint a természeti jelenségek teriiletén. A
polgari tudomany nem ismerhetifel, hogy a ciklikus vdlsdgok a polgari ter-
meldmoéd meghatdrozott bels§ ellenmonddsainak elkeriilhetetlen kovetkez-
ményei, mert ez a felismerés magaban foglalja a polgari termelémad
meghaladdsa torténeti sziikségszerliségének az elismerését is. Es a polgari
elmélet so6tétben tapogatéziasa maga utdn vonja a polgari gyakorlat teljes
meddd@ségét is, amidén ez dllami rendszabdlyok utjan, a tervgazdasag jel-
szavava kisérli meg a valsag legy8zését. Vulgarokondmiai tanok, utdpiz-
mus, sarlatansag és demagdgia olvadnak Ossze e kisérletek elméleti alap-
jaban és gyakorlatidban, melyeknek végeredménye minddssze a findnctéke,
a monopodltSke érdekeinek gySzelemre juttatdsa a valsagban és az allami
haboris monopdlkapitalizmus rendszerének az ujbdli k]?.fejléd%se.

Cs. Szabd Laszlé az idetartozd legnagyobbszabasu kisérlettel, Roose-

* Cs.” Szab6 Laszl6: F. D. Roosevelt, Kkiilonlenyomat a ,,Valasz" 1935. évi
3-4. szamaibél.



