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elédei a kapitalizmus virdgkoraban viszonylagosan magas életnivot értek
mar el. Viszont a magyar munkdsanyak, akiktSl ipari munkdasaink szilet-
tek, agyonstrapdit, mosogatdsban és sturoldasban elhervadt szolgaldk ivadé-
kai. A keveredés is zlirzavaros, a minden irdnybdl betéduld fajokkal, a zsi-
ddékkal is. Igy érthetd, hogy ennek a tomegnek még egydiltaldn nincs eu-
genetikai érzéke, nincs faji idedltipusa (egy miiveletlen falusi ldny jobban
meg tudja mondani, hogy melyik a ,takaros" és ,szép" legény, mint a
varosi ladnyok, akiknél az elegancia” és a .,modor" eltakarjidk a tényleges
bioldégiai értéket), de remény sincs ra, hogy lehessen. A munkabér ala-
csony, a szocidlpolitika kezdetleges, igy a szegény ember vadon né, mint
az Aarokparton a dudva.

De még csak a finom arci és finom mozgasu intellektuel tipus, a ki-
egyensulyozott arisztokratikus uri réteg is hidnyzik, illetve olyan jelen-
téktelen, hogy elvész a kényelmes kovér polgarok ko6zott. NGik kozott is a
két véglet, a nadszalvékony és a korpulens van tObbségben.

Teh4t els8sorban az alféldi parasztsidg és egyes dundntuli és felvidéki
népszigetek népe ma. a magyar faj legtisztdbb képviselGje.

BIRALATOK

MIKSZATHTOL JILEMNICKYIG

Szlovenszké magyarul: Mikszath. To6t atyafiak, jé palécok. Hidba
volt és van szlovenszkdéi magyar irodalom, az olvasé koztudat még ma
is a pipafiist mell6l meséld paléc hangjat hallja. A szlovenszkdi valdsa-
got a helyzetére még csak most eszméld magyar iré regényben teljes-
ségben nem is adhatja. A valtozott helyzet friss élményvolta elsGsorban
a szlovak irdt aktivizalta. Szlovenszkd, szlovak regényei azonban suta
prébéalkozassal, irodalmi jatékkal vetélték el helyzeti el8nyitiket. In-
kabb oOrokség voltak, mint kezdet, inkabb utdnérzések, mint felérzések.
Cseh kollégaikat is inkdbb az exotikum vonzotta, a kirdndulds. A szlo-
venszkdi lényeget teljességében egyik sem tudta megragadni, sem a
szlovak, sem a cseh, sem a magyar ir6. A lényeget, mely azt mondja:
ez vagyok, csak ez lehetek. A lényeget: az etnografiai és foldrajzi
kulonosséget, mely a ma vilagegyformasdgahoz mégis haszon és
tanulsdg lehet San Francisk6tél Tokidig. A 1ényeget, amikor a szlo-
venszkéi favago, zsellér, bdanydsz és mupkanélkii}j glettiikrében az ir ki-
kotédmunkds, az olasz kafoné és a japan munkanélkiili ismer magara. Ma
a magyar regény, a szlovak regény, a német és cseh regény valdsaga:
vilagvaldésdg. Ez a mérték. Minden, ami ezt kikeriili, negligdlja: kiilon-
vélemény, Oncsaldas, nemzetirodalmi autarkia. Nem a pilseni sor a fon-
tos, nem a zsendicés bacsa, a paprika és a barackpalinka. Ezek a becsali
csarddk beidegz8dott cégérei, dekdrumok, melyek sohse lehetnek Iényeg-
valésdgok. Nemzetsajatsagok, elfogadott vagy rdkent internaciondlis is-
mertet8jegyek, konnyelmiien elvetélt sémak, melyeknek a realitdsa mi-
nimalis. A korfelel8s iré ezt a sémat nem fogadhatja el. Neki a nemzet-
sajatsag mai realizmusat kell megkeresni. Ez az igazsiga, ez a kilde-
tése. Csak erre lehet igent bdlintani, A csak ebbdl lehet tanulni, okulni.
A dekérum hamisit, de a dekdédrum realizmusa: igazsidg. Mi volt a leg-
magyarabb autarkia-mozgalom ? A tulipandriilet. Egy injekcidé, egy illu-
zi6é: magyart a magyarnak. Tulipan: gazdasagi, ipél‘i és ideoldgii autar-
kia. Szugerdlt nemzetsajatsag. Es az igazsidg? Az igazsidgot megkap-
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juk, ha a nemzetsajatsdg, a dekérum mealizonusdt megkeressiik. Es ak-
kor rataldlunk a bécsi gyarra, ahol a ‘magyar dutarkia szimbdlumje-
gyeit, a tulipanjelvényeket milliészamra gyartottak. Magyart a magyar-
nak!

A cseh, szlovdk, magyar életet nem a pilseni sér, zsemdicés bacsa,
paprika és tulipdn jelentik. Ezek csak valésdgjegyek, beidegz8dodtt é-
mak, amiknek a realizmusat kell megkeresni. A nemzetsajatsag realiz-
musat megkeresni azonban nem jelent mast, mint szocialis valdésdgot
vetiteni. A ma irodalmi igazsdga, mértéke és moddszere: a szocidlis re-
alizmus. A kilon szlovenszkdi valdsdgot a vildgvaldsig mai egyforma
atmoszférajaba érthet8en és haszonnal csak a szocidlis realizmus vetit-
heti. Karel Capek a vilaghiri cseh ir6 most magyarul is megjelent re-
gényében (Hordubal — E. Prager, Bratislava) a szlovenszkdéi valdsag-
jegyekbdl felmarkolja a falujaba, hazatért amerikdst. Hordubal nyolc
évig banydszta a szenet Amerikdban. Hazatérve idegen vildg fogadja: a
dollarjaibol felépiilt 4j haz, Uj otthon, Uj gazdasdg grimasza. Grimasz,
mert asszonya idegen, mésé, a béreslegényé, gyermeke riadt szemmel
nézi, nem ismeri. A forré, tenyéren hazahozott szivet gylilolet &s ide-
genség, hazugsdg és némasdg markolja és kinozza. Zavarja, fagyasztja,
haldltdncra kurgatja. Némdn és dadogva, jozanul és részegen, felduzzad-
va és elernyedve, irgalomért konyorogve és pénzzel dideregve dilong,
makramncoskodik, hunydszkodik itt kapkodd l1élegzettel egy emberélet.
Hordubal, aki «lmi, pilternmi, sszaretni jHtt haza és akit itthon csak hideg-
ség, csak haldl fogad. Amikor asszonya szeret8jével meggyilkoltatja: a
haldl mar megvéltds. Egy testben-lélekben roncsembert kellett az utbdl
eltakaritani; emberi szenvedést, emberi fdjdalmat, kimondhatatlant. Ezt
a kimondhatatlan némasdgot és mozdulatlansdgot, ezt a hordubdli néma
és mozdulatlam smmokiftast, ezt az ‘izzdsbol fagydsbahullast hallhatdva,
lathatova, érezhet§vé Tapek imdsmiivészete fokozta. Capek az egyszer(
ujsaghirbsl, a torvényszéki targyaldsok jegyzS8kdnyveibsl ujraéli a hor-
dubdli valdsidgjegyet. Egy sziirke mindennapi tragédia szivverését fel-
fogni, hallhatéva tenni: irémunka. J6 tettr, de élvezet is. Valésdg, de mi-
vészjaték. Tény, de hozzdképzelés. Tragédia, de fokozds. Capek Hordu-~
balja az ird szerepjatszasa, beleélése. Felmarkolt valdsdgjegy, mely az
ir6 dlarcidban rég elhagyta a hordubali kereteket. Itt a szivsimogatds
transzba lemdiil, nem tsoda, hra a “szerepjdtszds miivészi jitéka olwasot
nylgoéz. De ez a Hordubdl az egy-embersors felfokozott atmoszférajaban
ellebeg a valdsdg felett. Hordubdl: ndsténydldozat. Ez dokumentalhatd
valésdg, de ez nem akkumuldlhaté szlovenszkdi valdsagmarkoldssa. Hor-
dubal a ndstényidldozat Tehet regényhds és tragiKus: teljesség,; lehet kom-
pozicidos mag, de nem, lehet teljességet igénylS és igér8 szlovenszkdi va-
l16sdghordozé. Capek irdsmiivészetét csodaljuk, de ez a primér jellegze-
téssége ugyanakker eltorlaszolja a valdsdgbdl valdsigba vezetd utjat.

A sglovenszkdi valdsagteljességet ebben a pillanatban Peter Jilem-
rdcky regényei jelentik. Az egyik német kiaddsban fekszik  elSttiink
(Brachland — Malik Verlag). Kozvetlen Capek Hordubdlja utdn olvas-
va az a kiilonbség fogott meg, amit: egyszer Ilja Ehrenburg és Ludwig
Renn egymadsutdni olvasasakor éreztem. Idézem magam: ,,Renn koényvét
nem szabad Ehrenburgéval egyszerre olvasni. Sziirkesége, jozansaga,
egyszerli t6mondat-megdllapitdsai az ehrenburgi jatékos és mégis impo-
nalé emberkavargds utdan tényleges sziirkeséggé kopnak. De ez csak egy
pillanat, ez csak latszat. Mintha egy virdgzdé parkbdl hirtelen dtmenet
nélkiil az egyhangt fenySerdSbe 1épnénk. Egy-két 6ra mulva mar csak a
feny6erd6 monoton fenségét latjuk. Valahogy igy vagyunk Renn uj
konyvével is (Russlandfahrten). It nincsenek szinek, triilkkok, grima-
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szok és konnyek. Itt eltlinik a lira, a lehet8ség, a kdstolgatds, a jaték, a
mindenbeszerelmesedés:.. Renn a koranyag lelkiismeretembere." (Ko-
runk. 1932. 685.) Jilemnicky a szlovenszkdi koranyag lelkiismeretembe-
re. Regényében § is kiterebélyesithetne egy amerikdas tragédiat, kiilon-
bet, tobbrétlit, szinben, cselekményben, ksnifliktusban gazdagabbat, mint
Capek a Hordubdlbapn,. Jilemnicky Hordubdlja nem nd@sténydldozat, Ma-
reket felesége sirja fogadja €s a falusi kiskirdlyok 6rd6ndssége, mellyel
vagyonabdl kiforgattdk. Bosszut liheg és dolgozik, ‘az damokfutds minden-
képpen indokolt, de Jilemnickynél Marek csak epizdéd és nem lényeg. Ami-
kor a capeki szerepjatszas pontjara tér, Jilemnicky lestoppolja fantazijjat,
szeme, szlovak szeme nyitva marad és atnéz Mareken, hogy a Marekek és
a tobbiek, a maskép megcsalatottak, de egyforman kiszipolyozottak tobbet
lassanak, tudjanak és érezzenek egyéni tragédidjukndl. ,Ami ma veled tor-
tént, Marek, holnap mdssal esik meg. Amijt te csindlsz, az csak személyi
bosszii, de a baj csak tovdabb él és megmarad.”

Az dltaldnos, a mindenre vonatkozd baj gyokerét és orvossdgat szlo-
venszkdi viszonylatban megkeresni: ez Jilemnicky célkitlizése. Itt a vald-
sdgjegyek Kkiélvezhets, kikdstolhatd kiilon élete megszlinik. A részek, a
jellegzetességek életet, tiikr6zést csak az egészhez vald vonatkozasban
nyerhetnek. A szlovenszkdi  szlovdak valdsdgteljesség kiindulépontja csak
a falu lehet. Ez a falu: szegénység, kiszolgdltatottsdag, fliggvényélet.
Naprél-napra, évrél évre ismétl6ds, sulykold, mindent leteperd és fel-
6rl6 egyformasdg. A szlovenszkdi falu a vildgkrizisbe agyazva: fokozott
baj. A kivdndorlds megsz(int, a drdtostét egyre jobban kipusztulé mult-
rekvizitum, a gyar a felszippantott falufelesleget visszaokadja. Tom-
pult fasultsdg nyiigdéz, melybd8l csak az 4llati kétségbeesés hangjai és
gesztusai tornek el8, amikor a végrehajté és a csend8rék megjelennek.
Az &ltaldnos, a mindenre vonatkozd baj tudata nehezen fészkel6dik az
agyakba. A falusi és vdrosi nyomor nem tud eggyé er8sédni. A varos el-
lenség marad, mert a varost a falunak csak a birdsag, csak az addhivatal,
csak az ugyvédek és bankok jelentik. A falu szegénye sem bizza magat a

varosi proletarra. ,,Proletdr: maga a szé is ellenséges csengésd... any-
nyira csak a maguk nyomorat ismerik és élik, hogy ez lehetetlenné teszi,
hogy az idegen, a mas nyomort is megértsék."” Jilemnicky regénye a

szlovenszkdi szlovdk falu mindennapja és hdbort utidni torténete. Tel-
jesség, mely a pdlinkds kétségbeeséstdl az éhségmars kollektivitasaig
terjed. Szaz és szaz valdsagjegy 4all itt Ossze teljességgé, de kiillon-kiilon
megdallni, nézni, jatszani nem lehet eggyel sem. Aki mégis megteszi, az
majd hiszi és hirdeti, hogy az 4ltala megvizsgdlt valdsagjegyben taldl-
ta meg minden baj okit. Mint Gavlas tigyvéd, aki szereti fajtdjat és aki
rossztkutatd utjaban a péalinkdas Uvegre dobben. Lehet-e szebb és haszno-
sabb cél, mint ezt kiilitni a falu kezébd1?! Jilemnicky valdésdgnézése mast
mutat: Gavlas felismerése naiv helybentopogdas, a lényeget a palinkds-
uvegen tul kell megkeresni, a padlinkasiivegen tul, mely csak kovetkez-
mény. A baj gyokere mélyebben és messzebb van elrejtve, kihdmozasara
nem elég egy adag naiv felldngolds. Csak akinek csontja gyokeréig va-
gddik a hurkoldé kotél, tudja megkeresni és megtalalni. A baj okat itt a
regényben nem filantrop ligyvédek és szerkeszt8k taldljak meg, de a fi-
atal Pavel és tdrsai, akiket magaba nyelt a witkowitzi szén- és vasmii,
hogy a munkanélkiiliség napjaiban visszakurgassa &ket a hd alatti val-
tozatlansagat €16 szlovdk faluba. Ezek a fiatalok a gépek mellett, a tar-
ndkban, a munkdsotthonokban é&s Osszejoveteleken, ujsdgokbdl, elfadg-
sokbdl, konyvekbdl eszmélnek réd a maguk életére, hogy aztidn ha ‘aéd@e
primitiven és hd@siesen, gatlasokkal kiizkodve és gixereket csindlva, cse-
telve-botolva, de magukkal ragadva a falut, beleszabaditsdk a véaltozas
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valtoztaté folyamatdba. Pdavel atyja még felakasztja magat, amikor a
végrehajté elhajtja utolsé marh4jat, Pawvelt azonban nem sujtja foldre
tobbé semmi.

Jilemnicky a szlovenszkéi falu mai valdsdgat bontja elénk. Teljes
megragadds ez, de els6 megragadds, amikor az Ude frissesség és az dab-
razolé plaszticitds még Kkiirthatatlanul valtozik a provincializmus sutasa-
gaival. De még igy is nagy tett, nagy esemény ez a regény, mely a
Malik markédjaval megérdemelten érte el a vildgrangot. De ezt az érté-
ket magyaroknak eldrulni nem szabad. A szlovenszkdéi magyar ird, aki
nem akar tudni itteni kuldetésérSl, aki nem akar és nem tud a korianyag
magyar lelkiismereti emberévé kristdlyosodni, fanyalogva fordul el Jilem-
nicky alakjatol és Farkas Istvdn, ez a minden lében dilettans akarnok
— a budapesti Vdlasz januari szamdban — a magyar kozonséget a ha-
bori utani szlovak irodalomrdl ,tdjékoztatva" tudatosan hallgatja el Ji-
lemnicky nevét és tettét. A Kukucin-ndl megrekedt Farkas Istvdn és az
a magyar kézonség, melynek Szlovenszké még ma is: Mikszath, tét atya-

fiak és jo palécok — egymadsra taldltak. A szocidlis realizmus szlovak
reprezentansanak — Jilemnickynek — ebben a tarsasigban nem is le-
het semmi keresnivaldja. Fdbry, Zoltdn

AGYAR KONYV A NEMET NEMZETISZOCIALIZMUSROL. Horner

Miklés tanulmdnyt irt a német nemzeti szocializmus utjarél."! Ez a
kozel 6tven oldalas munka nem az eredeti megdllapitdsok konyve, bar
az ésszerli szempontok nem hidnyoznak belSle és a dolgok dialektikus 6sz-
szefliggései sem maradnak benne megvildgitatlanul. A téma természetében
rejlik, hogy inkabb helyzetismertetés, mint elmélkedés és okosan teszi az
ir6, hogy nagyobb sulyt helyez a tényekre, mint a feltevésekre, akkor,
amiddn a tények helyes csoportositdsa, ha nem is eredetien hatd, de tor-
ténelmileg elfogadhaté éryveket nyujt arra a kérdésre, hogy minden miért
tértént ugy, ahogyan tortént. :

Horner megjeloli a forrédsait, szdmos helyr8l banydszta Ossze tanul-
manya anyagit. Konyvének nem utolsé érdeme éppen az, hogy bar ren-
geteg adatot hasznal fel, olvasmanyossdgat ezzel nem terheli és ép' ezért
a német kérdés megvildgitasat a széles olvas6kdzonség szamadra feltétle-
niil k6zelebb viszi.

A munka gerince az a gondolatmenet, amely felfedi azokat az oko-
kat, amelyeknek egyenes kdovetkezménye a ndcizmus gySzelme volt. ElsS és
alapvet8 ok a szerz8 szerint Németorszag gazdasdgi strukturijdban rej-
lett. Az eurdpai kapitalizmus 4&ltaldnos piacvalsdga, amely Németorsza-
got lakossdga Osszetételénél fogva er@sebben érintette, mint a tobbi ipari
allamot. A szocidldemokrdacia szerepe, melynek léte Osszeforrt a nagytSke
és a szakszervezetek békés egylittmiikodésének gondolatdval és a gazda-
sdgi valsag kovetkeztében politikai hanyatldsnak indult. A pdart munka-
nélkiili tomegei és az elszegényedéstSl félS kispolgarsiag egylitt elpartol-
tak a szocidldemokrdacidtél és a nemzeti szocialista mozgalomhoz csatla-
koztak. Tovdabbd a weimari Németorszdg ,legsulyosabb vétke", amely
abban jelentkezett, hogy nem valdsitotta meg Németorszag egységesitését,
mivel ép' ez a koriilmény nagyban segitette a nemzeti szocialistdk szervez-
kedési lehet8ségeit azzal, hogy kikeriiltek a porosz ellen8rzés hatokorébdl.

Horner nem banik éppen keztytlis kézzel a felelds szocidldemokracidval,
Noske, és a partblirokrdacia szégyenletes szerepét leplezetlentiil elismétli a
torténelmi hiliségnek megfelelden. Elmondja azt is, hogy a szd. szakszer-

1 Horner Miklés; A német nemzetiszocializmus utja. Studié Kkiadas. Bu-
dapest 1936,



