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te. Két nevet jegyeziink ide: lon Ddmian és Jules Cazaban nevét.
Visszatekintve a romdan irodalom, szinhaz és képz&miivészet fen-
tebbi rovid ismertetésére felvethetjiik a kérdést: milyenek a roman
kultura lehet8ségei a jovdst illetSleg? Ha a kulturdt, mint a tdrsadal-
mi élet és fejlddés jelenségét, mint a tarsadalmi formakbdl sziilet§ és
azokat befolydsolé tényezd8t fogjuk fel, Ugy azt vdalaszolhatjuk, hogy
a roman kultura a bizonytalan egyensuly 4&llapotdban van. Az irodal-

mat animdlé jobb- és baloldali dramlatok kozt ugyanis a semlegesség,
a polgdari demokracia felé vald torekvés elég széles zondja, tertil el,
melynek képvisel§di — el8bb-utébb — az osztalyok harcdban gy8z8khoz

csatlakoznak. A kultura ingadozdé Kkispolgdrainak nevezhetn8k ezt a
réteget.

Ha a lakossdg egy részének a hitlerista propaganda és a korma-
nyon levé partok 4&ltal el8segitett fasizdlédasat tekintjuk, ugy pesszi-
misztikusan kellene a helyzetet megitélniink. Am, ha tekintetbe vesz-
sziik Waldo Frank e tanulmdny elején idézett megallapitdsait, ugy a
kovetkez8 végkovetkeztetésre jutunk: 1. Romdédnia, mint Eurdépa leg-
tobb orszidga, nem ment egységes, szerves fejléddésen keresztil; 2. az
egész tarsadalom s kiilonosen a kultura sorsa jérészt attél fligg, hogyan
ismerik fel a miivészek, — akik a haladids tényez8i s a szerves egység
el6harcosai tartoznak lenni — torténelmi feladatukat.

Romaéniaban is megtaldljuk az uj kor el8csapatat. Ennek az él-
csapatnak mident el kell kdvetnie, hogy ligyét diadalra vigye. Hisz,
amint Marx mondja: ,az emberek maguk csindljdk torténelmiiket."”

A MAI ROMAN IFJUSAG
Irta: GHITA TONESCU (Bucuresti)

Romaénidban, nehdny esztendd 6ta Gj mozgalom kavarta fel a min-
denféle kiilhatdsok révén zavarossa valt, majd az idSk folyaman lassan
lelilepedett vizeket. A nemzeti és személyi méltésagérzés nem valami
Uj, de anndl indulatosabb jelszavakat dobott felszinre. Ha csak szomoru
politikai személyiségekr8l volna sz6, akik egy emberélet r6vid szaka-
alatt is taldalnak id8t a mindenféle, mds-mds formdban valdé megjele-
néshez, akkor ezeket a dolgokat meg se kellene emliteniink. A romaén
politikdnak sohasem voltak kivdléan hdsies szakaszai, sohasem volt
egyetlen eszmei célra, egyetlen kiizdelmi vonalra iranyuld tiszta aka-
rata, ugyhogy ez az uj és kollektiv politikai tortetés, nem lep meg és
nem szomorit el benniinket. De mindenki tudja, hogy ebben a mozga-
lomban benne van egy masik érdekelt fél is, e mozgalmat a valdsagban
meghatdrozé és szil§ tényezd; a romdn ifjusag.

A roman fiatalsdgnak a politikai porondon valé &llandd, sét sok-
szor tulzott szereplését nem késtek egy vagy mas moédon kommental-
ni. Azt mondottdk egyrészrSl, hogy ez a hanyatlds és az Osszes tarsa-
dalmi osztdlyok elpolitizdlédasdnak a jele, ahelyett, hogy ezek az osz-
tdlyok kizardlag alapvetd foglalatossagaik keretében maradndanak;
masrészt pedig azt mondottak, hogy ellenkezdbleg: ép' az orszag" ujja-
szliletését jelenti, az orszdg egyre jobban érzi az élet-erek fenyegetd el-
meszesedését és ezért legfiatalabb sejtjeihez, vérének legforrobb ré-
széhez folyamodik, hogy megujitsa vérkeringését s visszaadja a pulzus
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egészséges liiktetését. Az els§ felfogas valléi azt mondottdk, hogy en-
nek a fiatalsdgnak a mozgalma egyszerli mdsodlagos jelent8ségli poli-
tikai mozgalom, csak éppen érthetetlen ifjii hév, taktikai hetykeség
fliti. Végre is, mi mast jelent ez a fiatalsdg, mint az orszag jovendd§jét,
bar ez nem jelenti azt, hogy bitorolnia szabad a jelent. Mar csak azért
sem, mert hiszen ez a fiatalsdg a nemzet igazi nagy fiatalsdganak csak
egy része, egy toredéke: — a didksag. Hisz' milyen jogai és el§jogai
lehetnek egy olyan tarsadalmi kategdridnak, amely csupan a nemzet
jovendd tanult rétegét jelenti? Nyilvanvaldéan hasznos, hogy ez a réteg
mar eleve megismerkedjen az orsziagot érintd ugyekkel, a sziikségle-
tekkel, hidnyokkal, kérdésekkel, melyeket a jovSben neki kell megol-
dania, vagy legaldbb is szembekeriil veliik, valamint azokkal az irdnyi-
té eszmékkel is, amelyeket majd hordoz ¢és reprezentdl. Ett8l azonban
addig, hogy maganak koOvetelje a nemzet politikai sorsdnak dont§ ira-
nyitdsat, még meglehet8s messzi az ut. Az orszagnak mas elemei is
vannak, amelyek tobb joggal koOvetelhetnék a vezetésben valé részvételt
és ezek az elemek azért mégsem akarjdk megzavarni a nemzeti egylitt-
mikodés sziikséges Osszhangjat. A fiatalsag revolutiv megmozduldsa
tehdt nem madas, mint tortetd Osztonének, indulatanak és fiatalos bekép-
zeltségének megnyilatkozasa. A fiatalsagot a nemzet nagy csalddjaban
a megillet6 helyre kell visszavezetni, ahol sajatmaga és az orszag javdara
dolgozhat.

Egészen mas a madsik felfogds, bar nagyon sokszor hasonlé érvek-
kel dolgozik. Eszerint a fiatalsdgot illeti meg az orszag vezetésében a
f6szerep, még pedig két okbdl, melyek azonban tulajdonképpen egyet
jelentenek Romaénia fiatal orszdg. Nemzeti karakterének ezért jobban
megfelel a fiatalsdg elSretord, hoéditd akarata és lelkes szelleme. Ez két
vonatkozdasbdl is ellendrizhet8. El8szor az orsziagban torténd dolgokbdl.
A mai helyzethez a gerontokrata roman polgdrsdg kompromisszumos
politikdja és a kezdeményezd$ szellem hidnya  vezetett. Nem is lehet
maskép', hisz' a romdn politika nehany szép teljesitményén Kkiviil csak
a nemtor8domség, a dolce far niente, a kdros el8vigydzatossdg és a
helyrehozhatatlan puhasig vonaldn haladt. Mindenfelé lekotelezve, és
semmi egyebet, csak torténeti gyamjaink tetszését keresve, a nemzeti
karakteriinkh6z cseppet sem ill6 nyugati rendszerek halvany masola-
tat alkottuk meg csupan, mely csak idénket vette el és alkotd erdn-
ket bénitotta meg. Mert az igazi roman politika nem lehet mds, mint:
fegyelmezett, komoly és hierachikus munkdval naprél-napra épiteni, te-
remteni és alkotni, ugy, ahogyan ép' a fiatalsdg lathatja most a nacio-
nalista ifjusdg munkatdboraiban. Ehhez azonban bizonyos szellemre van
sziikség, lendiiletes harci szellemre, hdsies szellemre, hogy kimondjuk
azt a szot, mely oly' mélyen felkavarja ma a romdn sziveket és szan-
dékokat. Epitc’i hésiesség kell, és nem az az édeskés ékesszbélds, ahogyan
azt népink faradt és k6zombos Oregjeinél tapasztaljuk. Az orszagot csak
a fiatalsdg mentheti meg, a gyeplSt és a kormanyt nekik kell atadni.
Mids allamok példdja is mutatja, hogy ez a helyes: Mashol is a kéaba
alom veszedelmébe szédiillt polgarsag keményen Osszeszedte magat ¢és
teljes bizalommal adta 4t a vezetést a hdsi lendiiletli fiatalsdgnak. A
fiatalsdg badmulatos dldozataival felemelked§ fasiszta Itdlia és a germaén
fai hitlerista Németorszaganak ,hatalmi akarattal" tortént nagy el§-
retorése dallandé figyelmeztetés é€s int§ példa Romdnia szdmadra is, hogy
raébredjen a kornyezd8 valdsagra. Attdl, hogy Romadnia megérti-e ezt
vagy sem, fligg, hogy kitudja-e haszndlni a felemelkedés e pompéas le-
het8ségét vagy véglegesen visszahanyatlik.
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Ennek a két felfogdsnak dialektikus ellenkezése ugy latszik nél-
kiilozi a lehetd szintézist. Részlegesen latszélag mindakett§ igaz, és
mindakettdnek vannak egymast Kkizard hibai. De, ami még furcsdbb:
ez a kettlsség a fiatalsig megmozduldsaiban is feltaldlhaté. Pontosab-
ban: feltaldlhaté a fiatalsag igazsiagdban ¢és célkitlizései helytelenségé-
ben, ahogy Cicero mondta: ne azt nézzik, hogy mit hisz valaki tettei-
rél, hanem azt, amit valdjdban cselekszik. Hamar eljon az id§, amikor
a fiatalsag felébred mostani nagy tévedésébdl: a fiatalsag torténeti
megvaldsuldsanak ez lesz az ideje. Mert ma még az uttévesztés kettGs
veszedelme fenyegeti. Egy személyes, amely nem olyan sulyos, a masik
azonban mar sulyos torténelmi veszedglem, mely azt az orsziagot, ami-
nek a szeretetére hivatkozik az ifjusdg, mai viszonyainal is jobban visz-
szavetheti.

Hogy koézvetlenebbiil targyalhassuk, dllapitsuk meg mar kezdetben,
hogy a két felfogdas kozti ellenkezés, amely a nemzeti fiatalsdg mai
megmozduldsainak is bels§ ellenmonddsa: a fiatalsdg energidja és ez

energianak az akciéban valé felhaszndldsa kozotti  dialektikus  ellen-
mondas. A fiatalsiag energidja, torténelmi potencialitasa meglehet8sen
nagy, de a megfeleld megnyilatkozasi lehetdséget meg kell taldlnia.

Nézziik meg e két pontot. Torténelmi szempontbdl van-e joga a fiatal-
sagnak arra, hogy a vildg politikai , alakuldsédba dontSen beavatkozzék?
Igen. Kétségtelentiil. Az emberi torténelem ma nagy megujhoddési pilla-
natainak egyikét éli. Mint valaki mondotta: {itétt az Ordja a nagy és
alapos torténelmi felfrissiilésnek. Egy fiatal francia ir$é, Drieu la Ro-
chelle, aki egyébként kitlind indulds utdn valami fél- fasiszta elesett-
ségben feneklett meg, az el8bbiekkel kapcsolatban szép, filozofikus vissz-
hangu Kkijelentést tett: ,,Vannak pillanatok, amikor a torténelem na-
gyon is gyorsan lép el8re és felemészti az embereket. Most olyan pil-
lanatba 1épink, amelyben a gerontokrdcia, az Oregek uralma nem ma-
radhat fenn. Masrészt, ha az Oregek erd@ltetetten be is lépnének a tanc-
ba, a fiatalok hamarosan foléjiik kerekednének."” Bizonyos, hogy a ba-
torsdg, a folytd életformdk felrobbantatidsa s a hdsies valtoztatas pillana-
taiban a fiatalsdgé a sz6. Nyilvanvald, hogy ezeken a korfordulékon a
fiatalsag tarsadalmi szerepe és képessége mindig megkétszerez8dott,
s hogy ezekben a heves és kegyetlen ember-emészt§ idSkben sziinteleniil
ujabb és ujabb emberekre van sziikség, akiket a legnehezebb vezets
posztokra 4dllitanak. Ennek az igazoldsara nemcsak a hitlerista Német-
orszagra és a fasiszta Olaszorszagra kell gondolnunk, annél kevésbé,
mert ezek tulajdonképpen a fiatalsdg félrevezetésének é&s elkdbitdsanak
sajatos esetei, amire kulonben kés8bb visszatériink. A francia forrada-
lom még ma is felemelS§ példdjara hivatkozunk, amely koril csupa fia-
tal ember csoportosult. A masodik nemzetgyiilés tisztan fiatalokbdl al-
lott. RSéluk mondja Michelet, a szdrnyalé Michelet, hogy Franciaorszag
legéget8bb torténelmi kérdéseinek tdargyaldsa alkalmaval, amelyek ké-
s6bb annyi dics@séget hoztak a francidkra és biztositottdk torténelmi
hegemodnidjukat, oly' fanatikus komolysdgrol és faradhatatlan' izzé hév-
rél tettek tanusdgot, hogy nagyrészt 8k dontotték el a francia forradalom
és ezaltal az emberiség sorsat. A csupdan helyi jelent8ségli német és
olasz ifjusdgi megnyilvanuldsokkal szemben a jelenkor is szolgdl egy
dont8 és egyetemes értelmii példdval. Helyi jelent8séglinek nevezem
Sket azért, mert ezeknek az ifjusdgi mozgalmaknak a jellege chauvinis-
ta, s nincs meg bennik az orosz fiatalsig ama lendilete és jelent§sége,
amelyr8l beszélni akarok. Klaus Mehnert, az orosz fiatalsagrdl szolé Kki-
ting konyvében bemutatja a fiatalsagnak az Uj orosz allam  vezetésé-
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ben vald tulsulyat. Bemutatja azt a nagy aldozatot, azt a heves iramot,
amit éppen a fiatalok tettek a nemzeti ujjdalkotds szolgalataban, amely
legutdbb is a Sztiachanov-féle alkotd hdésiesség kivételes torténelmi pél-
dajat mutatta fel. A szovjet-szanatériumok teli vannak sazokkal a har-
minc éves, s&t fiatalabbkorid emberekkel, akik az eszményi torekvésiik-
ért valdé kiméletlen hajszdban nem tudtdk energidjukat lefékezni s a
kétszeres, haromszoros erdkifejtés kovetkeztében kimeriilten pusztulnak
el id§ elStt. Megemlithetjiik még a jelenben annak az amerikai fiatal-
sdgnak a mozgalmdt is, amelyik az Egyesiilt Allamok életére rdkény-
szeriti a maga alkotévagyat és szabad kezet kovetel a politikai veze-
tésben is, kitlizve a szocidlis eszmények ifjui, valdéban ifjui zdszlajat.
Ez a fiatalsdgnak a vildg vezetésére vald elhivatottsidgdnak egyetemes ér-
telme.

A romdn ifjusdg viszont egy mdsik igazolast is taldlt, amirdl fenn-
tebb mar emlitést tettiink. Nevezetesen: az orszag torténelmi fiatalsa-
gara hivatkozik s a fiatal orszidgnak fiatal vezetSket kovetel. S joggal !
A szempont igazsdgos s ezt legkevésbé a dialektikus gondolkodas tagad-
hatja. Itt azonban felmeriil egy kérdés, amely elvezet benniinket annak
a felismeréséhez, hogy mi a koOtelessége az ifjusagnak napjaink és
Romaénja memzeti torténelmében, Es pedig: az ifjusdg és az orszdg kozti
kapcsolat bizonyiara megteremti majd azokat a szempontokat és esz-
ményeket, amiket az ifjusdg az orszag fiatal szellemét§l &thatva ja-
vasol és megvaldsit. Tehat nem az a véletlen tény, hogy bizonyos em-
berek fiatalok egy -tOrténelmileg szintén fiatal dllamban, a dont§ érv
(bar ez a roman fiatalsag jelenlegi érvelése), nem ez a tény az indok és
az igazolds, hanem az az egyediili és igen vildgos feltétel, hogy egy
fiatal 4llamban a fiatalsdg fiatal ideoldgiat és programot képviseljen,
ujité forduléponton pedig megértse a maga ujité  kiildetését. A tor-
ténelem madr latott olyan tehetetlen és ernyedt fiatalsagot, mely sajat
torténelmi feladatat nem vette észre, hanem félrevezetve s elkabitva
idegen célokat szolgdlt. Sajnos, éppen ma, napjaink torténelmében ta-
ldlkozunk rengeteg Aalutra tévedt fiatalsdggal, amely ellensége sajat ér-

dekeinek, vildgtavlatban pedig esend8. — Ebbe a képletbe kell belehe-
lyezniink a roman ifjusdgot is.
Kérdezziik: vajjon a roman ifjusdg csoddlatos aktivitdsa — ismét-

lem: erdben, lendiiletben és johiszemliségben csoddlatos aktivitdsa —
valdban fiatal és az § igazi szellemét kifejez8 programon alapul-e? Elemez-
ziik a dolgot. Els§sorban itt van a romdan didksagnak nagyon is Kka-
vargd, hogy ne mondjuk zavaros programja, mely a nemzeti felszaba-
ditast koveteli és irja el8. Azt kérdezziik: hat nem szabad orszdg Ro-
mania? Ez a kérdés képtelenség volna akkor, ha nem tekintenénk mesz-
szebbre, még messzebbre taldn, mint ‘ameddig jé honfitarsaink gondo-
lata elér. Egyetlen egy szempontbdl tekinthet§ orszagunk  kotelezett-
ségekkel terheltnek és megkotottnek: a torténelem szempontjabdl. Ezeket
a dolgokat olyankor érezziik a leginkabb, amikor torténeti zsengesé-
glink nem engedi, hogy mi magunk hatdrozzunk és cselekedjiink. De ez
legfeljebb bizonyos benntinket Kkiviilr§l uralé idegenekt8l és nem

mint azt a megtévesztést keres§ gydvasdg dllitja, — azoktdl] az idegg-
nektdl vald fiiggés, akiknek mi vagyunk urai itt bent az orszdgban.
A probléma az, hogy mikép' szabaditsd fel magadat az jga;ﬁi nyomas
alé! és nem az, hogy azokat dztasd be, akik t&led fliggenek. Azutidn pe-
dig: valamely felszabadité program szdmara legaldbbis ellentmondd és
eleve leleplezi mindazokat az eltévelyedéseket, amikbe ez az 0sztonds
mozgalom belerohant, mondom: legaldbb is ellenmondé és kiilonds, hogy
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egy felszabadité és ujité program holmi ellenszenves kovetelésekkel 1ép-
jen fel. Az iffjusagmalk mér a kezdet kezdetén l4tnia kellene, hogy
mennyire eltdvolodott a maga ujité Osztonétdl akkor, amikor olyasmi-
ket kovetel, amiknek a legbensébb érve a koOnnyebbség és kényelem,
amelynek szankciéja azonban a torténelmi és tarsadalmi hatdstalan-
sdg. Nyilvanvald, hogy bilinbakot mindig koénny(i taldlni s a felhaj-
szoldsaban a magad 0sztonds ldzongésat elpazarolni: de se nem hasz-
nos ez torténetileg, se nem valik dics8ségére annak az erdnek, amit a
roman ifjusdg tanusit, amely cselekvésben a legels6k, harcban a leg-
keményebbek ko6zé tartozik. A délamerikai ifjusdg mar régepben meg-
értette ezt: az jgazi nemzetkozi felszabaditasért kuzd a nemzeti alko-
tds utjan, amelyben minden er8t tomorit, és a nemzetkozi felszabaditas-
ért pozitiv és alkoté program glapjan kiizd, nem pedig kiilonbdz4 nega-
tiv ké’)vetelésqukql]_,, amik az ifjusdgot jellemz8 nagylelkiiség szempont-
jabol gyiloletesek.

De ez a pont a romdan ifjusdg programjiaban is megtaldlhatd, vetik
ellenem. Az ifjusag itt is kéri a nemzeti alkotémunka megerdsitését, s a
roman alkotd Oszton megélénkitését. Nem ez az ifjusig-e az, amelyik
sajatmaga hivasanak engedelmeskedve, munkatdborokba gyftil ossze,
hogy kiprobdlja erejét és lendiiletét, amellyel majd a jové Romanidjat
kell megépitenie, mint ahogy ma kolostorokat és hidakat épit? De igen!
De éppen azért, mert ez az 0sztoén, ez a mélyr8l fakadt hivds megvan
a mi ifjusdgunk soraiban, veszddiink azzal, hogy joé iranyba tereljik és
ne valami huligdn horddnak tekintsiik, mint ahogyan értetlenek teszik.
Az ifjusdg el8bb vagy utdbb megérti, hogy pozitiv és alkotdé program-
ban nem szerepelhetnek holmi haszontalan kisajatitdisok kovetelményei
és kicsinyes megtorlasok. Majd akkor megvizsgdlja: kik azok, akiknek
érdekében 4ll Sket a lazongas és a harag elemi 4llapotaban tartani és ra-
jon, hogy éppen azok, akik tarsadalmi hanyatlottsdguk és szerves rest-
ségik kovetkeztében odajuttattdk az orszagot, ahol van. Akkor majd
megérti az ifjusdg, hogy igazi torténelmi rendeltetése és dicsGséges
kiildetése azok mellé 4llni, akik a nagy nemzeti folyamatban a termeld
er8ket képviselik, amely termelS§ er8k kifejl6dését amazok csak aka-
dalyoztak és mindig el8szeretettel fordultak a kulfold felé, ahelyett,
hogy a nemzeti termelést tdmogattdak volna. Majd megérti akkor az if-
jusdg, hogy az & igazi szOvetségese a negyedik rend és a foldmivelS osz-
taly, orszagunk termeld rétegei, azok a tarsadalmi osztalyok,
akik kuzdelmes napi munkaban élik életiiket ¢és akik valo-
ban nemzeti és etnikai alapjai az orszagnak. Kétségtelen: a jové ro-
manjainak e felismerését8l fligg a holnapi Romadania fliggetlensége és
bliszkesége.

Egyébként a didksdg kovetelései kizdrdlag a nemzeti felemelkedés-
re vonatkoznak. De vajjon mit kell értenlink nemzeti felemelkedésen?
A torténelem egyetlen modjat ismeri a nemzeti felemelkedésnek: azt,
amelyik betolti az Id4t, eléri s6t meghaladja az egyetemes szellemet.
Azok a nemzetek, amelyek -legjobban magukéva tették az idSk szelle-
mét és a leginkdbb tettek eleget a torténelmi feltételeknek, azok kozt
oszlik meg a torténelmi vezetés. Franciaorszdag kozel szdzotven eszten-
deig vitt vezet8 szerepet Eurdpdban, egyesegyediil a nagy francia for-
radalom, tehat egy igazi forradalom jévoltabdl. Az eurdépai hasonléko-
ri nemzetek keretében a mi el8rehaladdsunkat is a viszonylagos idS-
szerliség biztositotta, a viszonylagos, mert a mi &llamformédnkban A4lta-
ldban sohasem érvényesiilt kell6en az Id4. Elfogadni ma egy maradi
programot, egy szomoru és gyava tarsadalmi kaldéz-programot, a med-

¢
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ddé kihaszndldas és a kozépkor minden mads tartozékaval, amelyek szik-
ségszerlieck ebben a gondolkoddsban, — elfogadni ma egy olyan élet-
format, amivel az eurdpai 4allamok mar a kozépkorban leszamoltak és
amely semmiképpen sem felel meg a mai emberiség tudomanyos szelle-
mének: — ez roviden és egyszerlien nemzeti Ongyilkossagot jelent. A
mi sovinisztdinknak csak 4t kell nézni a szomszéd Magyarorszagba,
hogy megldassdk, hova, milyen tdrsadalmi esettségbe donthet egy or-
zdgot a tarsadalmi megcsontosodds politikaja. Nem a kihasznalé szan-
dék ¢és a kozépkor félelmetes fegyelme mentheti meg Roménidt, ha-
nem ép' ellenkez8leg, az Osszes nemzeti alkotdé erd8k felszabaditasa és
az a felsGbbrendli cél, amelyben minden bizonnyal egyesiill majd minden
nemzeti erd: hogy, — még pedig gyorsan, — elérjik az egyetemes szel-
lem ¢és értékek magaslatait, helyet foglaljunk keretei kozott és elSse-
gitsiik tovabbi kifejléddését és virdgzasat.

Ezt a célt azonban a follépésében forradalmi, de mai gondolkodé-
sa szerint maradi ifjusdg csak akkor érheti el, ha felismeri, hogy igazi
szOovetségesei nem lehetnek azok, akiknek sajatlagos érdeke —  befo-
lydsuk meghosszabbitdsa céljadbol — a torténelem menetének lehets§ fel-
tartéztatdsa, hanem egyediil azok az osztdlyok, amelyek torténelmi ren-
deltetése a haladas és a felszabaditds. Ezt az osztdlyt a negyedik rend
képviseli. A negyedik rend, — egyrészt a nemzeti termelés serkentésé-
nek sziikségébdl, hogy igy az orszag teljes flggetlensége elérhets le-
gyen, masrészt az id8beli és a vilagszemléletbeli rokonsdg révén. A ne-
gyedik rend az ifjusdgnak nemcsak nemzeti szOvetségese, hanem egyetlen
egyetemes tadmogatdja is. Amint egy alkalommal megjegyeztiik: a sajat-

lagos fiatalsdg ¢és a torténelmi fiatalsdg egymadsra kell, hogy taldlja-
nak. E két tarsadalmi test ko6zott nem lehet ellentét.

Bizonyos, hogy az el6bbi megvaldésuldsa nem késhet sokdig. Ez
ugyanugy érdeke a nemzetnek, mint az ifjusdgnak, amelyre kiilébnben
fajdalmas bukas var a torténelem konyOrtelensége kovetkeztében. E
pillanatban az ifjusdg abban a szakaszban tart, amit az erémegmutatas
és az oOntudatosodds — még zavaros ¢és félénk — szakaszdnak nevez-

hetiink. De innen, hivatdsdnak tiszta felismeréséig még tennie kell par
1épést. Hogy ezt a par 1épést megtehesse: a romdan ifjusidgot minden
erével tamogatni kell. .

TUDOR ARGHEZI VERSEIBOL

Forditotta: KORVIN SANDOR
AZ EKEHEZ

Mondd, ki faragott biitykés, vén eke,
hogy megszaggasd az alvé rona  kérgét,
s 'hogy [folzengjen ~a munkds veritékért
a ringo tdbldk arany éneke?

Ki indult el az J&si reggelen

a fényesében friss bardzddt tdrva,
mély mesgyét szdntani a sziiz  hatdrba,
hogy birtoka azontul szent @ legyen?

Ki indult el esdén, szélvészen dt,
ki szegte dacdt kod és csatak éllen,



