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A NEMZETI SZOCIALIZMUS IDEOLOGIAJA
Irta: NEUFELD BELA (Nagyszc’ilés)

A fasizmus gy&zelme Németorszdgban gy8z8k és legy8zottek ol-
dalan egyforman diskussziot inditott el az ideoldgidk torténetemalakitd
szerepér8l. A fasiszta elméletek megfogalmazdi, Rosenberg, Hitler  stb.
az ideoldgidk elsddleges jelentSségét valljak, amit Hitler igy fejez ki
»Képzeteket és eszméket, valamint bizonyos szellemi alappal biré6 moz-
galmakat, legyenek ezek hamisak, vagy helyesek, technikai jellegli ha-
talmi eszko6zokkel csak akkor lehet megtorni, ha ezek a fegyverek
ugyancsak uj gondolat, eszme vagy vildgnézet hordozdi" Hitler és Ro-
eenberg a , Fiuhrerideoldgia" képzetével fejezik ki, hogy az egyén toO-
megtfeletti alakité ereje mintdzza ki a torténelem arculatat, s a ,kiva-
lasztott"” egyén eszméje az, mely minden tarsadalmi adottsidg felett le-
beg.

Ezzel szemben a marxizmus az ideolégidk mdsodlagos jelent8ségét
tanitja, a gazdasdgi alap feliilépitményének tekinti. Az ideoldgidk tdraai-
daimi jelentSsége a vulgarmarxizmus tanitdsdban ¢és gyakorlatdban vi-
tathatatlanul lefokozdédott, mivel az ideoldgiat csupan reflexnek tekin-
tették, amely gépiesen, valami spontaneizmus bels§ sziikségével tiukrozi
vissza a tarsadalmi 1ét adottsigait. Most a német nemzeti szocializmus
ideoldgiajanak gySzelme utan egyre gyakrabban felvet8dik az ideoldgia
problematikdaja s polgari és nem polgari oldalrél egyre felhangzik a fa-
sisztaellenes ideoldgidak Kkiépitésének ¢és tudatositasdnak. kovetelménye.
Polgari irék, (kivaléan E. RgH)) yalaminit szocialista teoretikusok is
(W. Reich) aldhuzzak a fasizmus elleni propaganda ideoldégiai hidnyos-
sdgait s a fasizmus gy8zelmét Németorszagban részben .erre is vezetik
vissza. W. Reich ismert munkdjaban Die Massenpsychologie des Fasiz-
mus. 1935.) megdllapitja, hogy a fasizmus gy8zelme Németorsziagban
egy alapvetd ellentmondasra hivja fel a figyelmet: a gazdasagi alap-
jukban megrendiilt tomegegyedek jobbra sodrdédasat, a feltételezett bal-
felé fordulds helyett. A gazdasdgi alap és ideoldgia kozott olldé nyilott
szét, a tdarsadalmi 1ét és Ontudat egymaistdl elhajlottak, a gazdasagi val-
sagba jutott tomegek nem a szocializmus, hanem a fasizmus felé toldd-
tak. Reich felveti a kérdést, hogy mire vezethet$ vissza a gazdasagi
helyzet és eszmei magatartids ez ellentmondésa? Reich — konyvét annak
idején e hasabokon megbeszéltiik, — arra a kovetkeztetésre jut, hogy
az ideoldgiai mozgalom elhanyagoldsa és kivdléan a munkésréteg szexu-
alpolitikai hidnya az uralkodé moril szexudlelfojté irdnyaval szemben,
teszi fogékonnyd a tarsadalmi egyedeket a tarsadalmi létiiknek ellent-
monddé eszmék befogadésdra.

Reich — konyvének figyelemreméltd és 0sztonzd szempontjai ellenére
is — megfeneklik a szexuoldgiai szemlélet sziik medrében, s ahelyett,
hogy a probléma egészét ellentmonddsaiban feloldand, azt tavlataiban
megszukiti.

Ezzel szemben a 'legszélesebb alapokon ¢épul fel) Hans  Giinther
konyve. (Der Herren eigner Geist — die Ideologie des Nationalsozializ-

KORUNK 11. ¢évf. 1-88.



2 Neufeld Béla: A memzeliszocializmus ideologidja

mus. 1935.) amely a fasiszta ideoldgidik kitiin§ forrdsismeretével a mar-
xi dialektika éles fegyverét tarsitja, olyan formakészséggel és gondo-
lati szabatossidggal, amely ezt a miivet messze kiemeli a tucatirodalom
soraboél. A konyv nem mond meglepSen ujat, legtobb tétele ma mar koz-
tudattd Kkristdlyosodott a nem-fasisztdk tdboraban, viszont a konyvet
kivdléan becsessé teszi, ép' az értelmiségek szemében, a szerz8 példas
késziiltsége ¢és dialektikus kritikdjdnak nagyszer(i vonalvezetése. Aki a
német nemzeti szocializmussal a jovében foglalkozni kivdn, — annak
ismernie kell Giuinther konyvét. Részletfinomsidgainak tulb8ségébdsl pro-
baljuk kihdmozni a lényegest és ha nyersen is, de Kkirajzolni gondolat-
menetét.

H. Giinther végez azzal a sekélyes dllasponttal, amely a ndacivezetSk
pszihopatholdgiai defektusanak aldfestésével véli megoldhatni ennek a
mozgalomnak sikerét és kifejezési formdit Németorszagban. Freudista,
vagy adleri konstrukcidok itt nem segitenek. A ,rejtélyeket” és ellent-
mondasokat nem lélektani finomkoddssal, hanem dialektikus materialis-
ta kritikaval lehet feloldani. A nemzeti szocializmus fantasztikus eszme-
hajtdsai mint 6nallé jelenségek nem értékelhet8k; termékek azok maguk
is, kifejezési formdi a szocidalis folyamatnak: az osztidlyharc egy front-
szakasza. (48. o0.) A szerz§ tisztan latja a kérdés 1ényegét —a korszak
okondémigjat. A t8kés gazdilkodas szétes§ szakaszdban — amelynek
mélységét nghiny mondatban és szamban siliritve vetiti fel — a polgar-
sdg kiutat keres a valsdag terheinek Aatharitasaval. A t8kés tamadds si-
kerétSl fligg a kapitalizmus idSleges megmentése. Ez a kor egyik koz-
ponti kérdése. Es ez, az offenzivat a munkdsosztaly legelemibb élet-
jogai ellen véghezvinni; — ez egyik lényeges feladata a fasizmusnak.
(13. 0.) O. Spengler itt is kimondta a dontd§ szét, amidén a fehér mun-
kast ,,luxusdllatnak” nevezte és kérlelhetetlen kovetkezetességgel a fe-
hér" bérek leszoritdsdat a négerkulik életszinvonaldra, a szocidlis biz-
tositas s a dolgozé ember mindennemili védelmének megsziintetését ko-

vetelte. Vagy megvalésul ez — jelenti ki Spengler — vagy a Nyugat
elpusztulasa (=a monopolkapitalizmus vége) elkeriilhetetlen. Es ezzel
valéban a szazad legvégss, legmélyebb dontését formuldzza. Pontosan

azért all ma a jaték! (15. o.)

Spengler kifejezi a korszak masodik koézponti problémajat is: 4j
vildghdborti, mint a polgdrsidg kiutja a kapitalizmus valsdgdbdl. Es a
fasizmus mésodik lényeges: ficladidata:: ezt az uj hdborut elSkésziteni!
Ugyanaz az Okohidimia 'azonban, amely a regressziv és fasiszta tenden-
cidkat termeli, a forradalomnak is el6késziti talajat. Ilyen helyzetben nem
parlamentekkel uralkodnak. Erdsebb eszkoz kell. A fasizmus ez az er§-
sebb eszk6z a negyedik rend ellen. A fasizmus: praventiv ellenforrada-
lom. (47. o.) A hitlerizmus nem a demokricia ¢és a szocidldemokricia
ellen keletkezett; nem a liberalizmus, nem a findncoligarchia, st még
nem is az értelem ellen. A hitlerizmus a koztdrsasdg torvényes Oroko-
se. Nem esetleges forma, hanem a valsagteli termelési rend orga-
nikus terméke. A forradalom ellen jott 1étre. (47. o.)

Amilyen a fasizmus tdrsadalmi gyakorlata, olyan az ideoldgiaja is
— praventiv ellenforradalmi. Es ebben az a legnyugtalanitébb, hogy azok
juttattdk gyd8zelemhez, akik a monopolkapitalizmusban deklasszalédva
feleskiidtek a nemzetiszocializmusnak, amely éppen a monopolt8ke cél-
kittizéseinek megvaldsitasat vallalta. Mert a Kkistermel§ tényleges ér-
dekei és torekvései és a fasiszta ideoldgia tényleges nagyt8kés osztily-
tartalma kozott szakadék tatong. (54. o.) Hogyan keriiltek tehat egy-
maAoz? Nyilvan csak ugy, hogy a fasiszta ideoldgia valdésidgos osztaly-
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tartalma nem jutott nyiltan kifejezésre. Elleplezték ¢és meghamisitot-
tdk. Amit elérni akartak u. i. az tényleg egyediili a torténelemben: egy
tomegeik elleni rendszert a tomegek segélyével megalapozni. Az aldoza-
tokat gigantikus csaldssal vezették félrge Mert mit. igértek a tomegek-
nek? Nemzeti és tarsadalmi megvaltast. A 25 pont Kkiskatéja lett szinte
valamennyi osztidlynak, rétegnek, Mindenkinek fUlit-fat igértek. Goebbels
felfedezte a negyedik rendben az Uj nemességet, Rosenberg ugyanazt
cselekedte a kogéposztdllyal. Hitler az akadémikust 4llitotta az élre,
Darre a parasztot tette meg uj hdsnek. A 25 pont nem program, nem ide-
olégia, hanem tedria és programtalansdg. Tudomdanyosan: eklekticiz-
mus. Es rdadasul ellentmonddsos eklekticizmus. Mivel valamennyi osz-
talyielemitét a gyakorlatban tovabb fenndll, s6t még fokozddik, ugy ezek
a nemzetiszocializmus ideolégidjaban is csak a frazisban hozhatok kozos
nevezlre, csak kiilsGleg ,engesztelhet8k" ki egymadssal. De a fasiszta
ideolégia nem eklekticizmus 6dnmagaban. Az egésznek van gerince.
Egységes alapjellege éppen a monopolkapitalizmus antimarxizmusa. A
fasiszta ,,vildgcsoda”, a tomegek segélyével hatalomra jutni a tomegek
ellen, eszmeileg is kell, hogy kiilonés moédon visszatikroz8djék, mint
valami egészen hatdrozott, sajatos galddsdg: amennyiben a tilnyomdan
t6késellenes bedllitottsagi hiveknek a kapitalizmus megsziintetését igér-
ték, amennyiben a t8kés rendszert tobbé nem védték és dicsd@itették,
hanem — latszdlag — tamadtdk és biraltak.

Glinther aztidn sorra veszi a nemzetiszocialista program sarkalatos
pontjait és izekre szedi szét azokat. A nemzeti felszabaditds hatdsos UtS-
kartyaja volt a kispolgar romléasalt kizarélag Versailles terhére irni. Ez a
hazugsdg a nemzeti gondolat hordozdjanak avatta fel &Sket és sikereik-
nek egyik legkézzelfoghatébb magyardazata. Természetesen a Kispolgar-
s4g a nacionalizmust nem vélasztotta el gazdasdgi reményeit§l; nemzeti
felszabadulds alatt — els§ sorban — az addssagaitdl "valdé szabadulést
értette. (59. o.)

Kétségteleniil: a versaillesi szerz6dés nemzeti elnyomast jelentett. A
dolgoz6 tomegek kettds kiakndzasat a sajat tSkéseik s az imperialista
gySztesek részérSl. Versailles és a jovatételek latszdélag nemzeti felsza-
badité pdéza lényegében a zsdkmdny egy kézben vald egyesitése, a sajat
,hemzeti" findnct8ke javara. Mert szamokkal dokumentdlt, hogy a ter-
hek, amelyeket a Hitler-rendszer a német néptomegekre a fegyverkezés-
sel rahdarit, nagyobbak, mint a jévatételi fizetségek valaha is. Egy
szeriien becsapjadk a tomegeket, amidén Versailles-revizidéjat békés uton
igérik. A rendszer minden kiil- és belpolitikai tette kezdettdl kezdve
egyetlen célra iranyult: felfegyverkezés és Versailles hdborus revizidja.
Eurépa ujrafelosztdsa a Szovjetunié és mads orszdgok rovasara, hdboru,
mint ,kiut" a valsdgbdl, habori a financt8ke érdekében; ez az értelme
a ,,nemzeti felszabaditasnak". (64. 0.) A nacionalizmus eszmei hatalmi
eszk6z a trustmagnasok kezében. Az & nacionalizmusuk héborus ideold-
giat jelent. Szerencsés Osszejatszas volt szamukra, hogy a SPD teljesit§
politikajaval hallatlan kiaddés agitdcids anyagot adott keziikbe. A szo-
cidldemokraciat tudatosan és céltudatosan azonositva az egész marxiz-
mussal, Németorszadg Kkiszolgdltatottsagat és elarultatasat varrtdk nya-
kukba. A ,marxistak"” elarultdak Németorszagot, a nemzeti szocidlistdk

ellenben ! Csak ott és akkor kindlhattdk fel magukat a nemzeti szik-
ség jové megszabaditdéiként, ahol a szocidldemokrdcia hamis agitiacidjuk
szamara objektiv alkalmat szolgdaltatott. Es mindezt a , marxizmus"

"kontdjdra irva a csalatkozott kispolgari tomegeket anndl koénnyebben
vontdk a maguk oldaldra. (69. o.)
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Mi tobb, a nacionalizmust Osszekapcsoltdk a szocialista frazissal.
Ernst Jiinger szembeadllitja a polgar halott gazdasigat a munkas ¢é18
technikdjaval, a polgari vilag halott békéjét s a hdboru bels§ élményét
a munkdasallamban.... A demagdg célkitlizés manifesztalédik: a héborut
a munkas ligyének deklaraljak. (A habord ,munkdt hoz". ,,Nép tér nél-
kul" — ezek a ndacik atlatszo jelszavai.) De Jiingert is felilmulja a nem-
zeti szocializmus legjelent8sebb szellemi elS8futdra, O. Spengler, aki méar
egyik régebbi munkdjaban (Preussentum und Socializmus. 1919.) szem-
bedllitja a szocializmust és a marxizmust. Sp. a poroszsagban latja a
szocializmusnak, a német szocializmusnak kifejezését, miként az angol-,
francia-demokrdacidban a kapitalizmusét. Hegel contra Marx! Poroszor-
szag az anglikdnusok ellen! Német szocializmus a marxismus ¢és kapi-
talizmus ellen! Ezek a spengleri antipddusok. Ezzel a meghamisitdssal
aztan a ,szocializmus" eszméje nevében ,a kapitalizmus" ellen hédborut
fognak szitani, — a vildg egyetlen orszdga ellen, ahol a szocializmus
megvaldosul! Nem elégszenek meg a 1ényeg meghamisitasdaval, a szocialis
demagdgia minden fogasat felhasznaljak. Erejik, hogy a nemzeti fra-
zist a szocidlissal tdrsitjak. A ma4ajusiinnepek, a sarlé és kalapacs utan-
zasa, a harci dalok, vOrds zaszlék, stb. a néacik ,,forradalmi” propagan-
ddjanak rendszerbefogaldsa a szocidlis frazis bluffjével. El kell ismerni,
hogy a nemzeti szocialistdk a kapitalizmust ,,megmentették" elpusztita-
sanak tUrugye alatt. Prokapitalisztikus funkcidjukat antikapitalisztiku-
san elleplezték. A legbrutdlisabb reakciét, mint forradalmat maszkiroz-
tdk (114. o.) A konyv egyik leger8sebb fejezete, amelyben Gilinther az
SPD politikai gyakorlatait és ideoldgiai mozgalmat vildgitja meg. Soha
a nacik nem menthették volna a kapitalizmust antimarxista jelszavak-
kal, ha nem hivatkozhattak volna a szocialdemokrata elméletre és gya-
korldtra. A nacik sohasem értek volna el olyan tomeghatdst, ha ngyan-
azokat a tomegeket mdar el8bb a szocidldemokratdk egészen hasonld’ faj-
ta szocializmussal nem csaptdk volna be! Hilferding és tarsainak hdabo-
ris szocializmusa és szervezett kapitalizmusa nélkil nem johetett volna
Goebbels és tarsainak német szocializmusa. (120. o.)

De a maszk lehullott. 1933 nyardan Hitler lefujja a forradalmat. AKki
a masodik (szocidlis) forradalmat hangoztatni meri, ellensége a nem-
zetiszocializmus ,,épit8" eszméjének. 1934. VI. 30. Rohm és tarsainak

lemészarlasa. — A Fuhrer &llja a nagytS8kének tett igéretét. Es jénnek
egymas utdn a rendeletek s a 25 pont megvaltd igérete ronggya foszlik.
A nagybirtokot Kkisajatitjadk? Nem. Szandljak. A kamatrabszolgasag

megsziintetése? Bankok, tdrsadalmasitott tlizemek A4llamositasa? Mindez
éppen a visszdjara fordul. A monopolkapitalizmus diktal. Nézzik a sza-
mokat. Az ipari termelés terjedelme 1932 juliusatél 46%-al emelkedett.
Ugyanekkor a foglalkoztatott munkasok szama 18.9%-al nd&tt, tehat
27%-al maradt vissza a tobblet iparimennyiség, mogott. Azonkivijl a bér-
i0sszeg névlegesen 5.8%-kal emelkedett, tehat 13%-kal maradt moégotte a
foglalkoztatott munkdsok aranyszamanak. 27+13=40. Legaldabb is 40%
plusz munkateljesitményt kap a német tSkésosztdly ingyen a munk&s-
sagtdl, vagyis az utolsé 2 évnek majd egész tobbtermelését kizardlag a
munkasok fokozott kiaknazisa révén érték el. Vagy igy is fogalmazhat-
nénk: a német polgarsdg Hitler uralma alatt 2—3 milli6 munkdssal tob-
bet foglalkoztatott s ennek ellenére a német munkdsosztdly redlis Ossz-
jovedelme csak csOkkent. Itt a titok: legalabb is 40%-al tobb ingyen
munkateljesitmény; 2-3 milliéval t6bb munkas koltségmentesen  kiak-
nazva, — ezért Fasizmus! (127. o.)

A kritikai apologetika c. fejezetben szerz8nk Nietzschét8l Rathenauig,
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s Spenglert§l Rosenbergig koveti a nemzetiszocializmus szellemi alapve-
tésének valtozasait, amely vilagszemléleti kitiikr6zésében a germanok és
mongolok élet-haldl harcat profécidzza. Rosenberg a germdnsdg s mongol-
sdag szembeadllitdsdval, a német szocializmust és a negyedik rend épiilé
szocializmusat példéazza. Es kongatja a keleti veszély halalharangjat.
Nincs mentség. Der Untergang des Abendlandes, Der Mythos des XX.
Jahrhunderts a polgari vildgszemlélet alkonya. De éppen ezért: legma-
gasabb aktivitds, kegyetlenség ¢&s 4allatiassdg a negyedik rend feltord
lendiilete ellen.

Konyve utolsé fejezetében a nemzetiszocializmus gondolati mébd-
szereivel foglalkozik. A nemzeti szocialista ideoldgidk irracionalista és
misztikus tartalmédval és végiul a fajelmélet 1ényegével. Itt a legkevésbé
reprodukdlhaté. Egyetlen nagyszabdsu torténelmi tdavlatban elemzi fel
az irracionalizmus kialakuldsat kezdve Nietzschén, a német életfilozéfusok
«(Simmel, Dilthey, Lipp, stb.) munkdin keresztiil, Spengler és Rosenberg-
<ig. Az irracionalista kultusz mar 900 fdjdn. indul meg a szellemi ¢és
természettudomanyok kettévalasztdasaval, amidén az el8bbinél az objek-
ttiv torvényszertliséget vitattak, s a torténelmi élet dialektikus szemléletét
az egyén intuitiv megérzésével helyettesitették. Spengler szerint a ter-
mészetet tudomanyosan kell tdlalni, a torténelem felett kolteni kell. De
miért az irraciondlizmus? Erre a kérdésre szerz4 a polgarsiaghelyzetének
elemzésével felel. A kapitalizmus korai szakaszaban a technikai vivma-
nyok ¢és uj munkametddusok a termelés aranyait meghatvanyozziak. A
polgarsdg a természet urdnak érezte magat s a tarsadalom életét ugy el-
méletileg, mint gyakorlatilag uralni remélte. Ennek az emelkeds élet-
hangulatnak gyokere a nagy polgar kozgazdaszok és bdlcsel6k ama tani-
tasa, amely a természettorvények megismerésének nyoman a torténelmi,
gazdasagi és politikai étet torvényszertliségeinek rendszerbefoglaldsat
vallalja. A kapitalizmus leszdllé ¢életszakaszdban, amidén a polgarsag,
mint uralkodé osztdly torténelmi szerepét eljatszotta és felvonulna ldtja
a jov6é alakitd erdit, uttalansagaban, szorongdsaban és kétségbeesésében
irracionalizmusba menekszik. A monopolkapitalizmus él8sdi rendszere a
gépben, s a természettudomanyban is démoni ellenséget 1at, amely za-
varja megmerevedett termel§ erdi korét, nem kevésbé a tdrsadalmi tudo-
manyokban, amelyek felfedik az alapvetd valtozasok okait és kirajzoljak
az érlel6dS torténelmi tavlatokat. Igy a modern irracionalizmus csak a
nagypolgarsag osztalyhelyzetébdl érthet§ meg. A nemzeti szocialista ir-
racionalizmus kozvetlen 6rokose a polgari-, liberdlis-, életfilozéfusok tani-
tasainak. Ez a konkrétum is megvilagitja, hogy a fasiszta ideoldgia
nincs ellentétben és nincsen tul a polgari és szocidldemokrata képzetvi-
ldgom. A ko6zoOs irraciondlis gondolkodasi modszer igazolja, hogy a fasiz-
mus az utolsé hanyatldsi stddium, a polgéri-, liberdlis-gondolkodas fel-
oszlasi folyamata. (180-81. o.)

Glinther Hitler és Rosenberg irasain keresztiil kimutatja, hogy a
fasiszta ideoldgia, amidén megsemmisiti — frazeoldgidban — a tarsa-
dalmi tudomanyok pozitivitdsat, egyetlen tudas mesterségét tanitja a
tomeglélek primitiv indulatainak wuralasat, a ,szocialpsziholégiai" to-
meguralmat. Maga az ideolégiak tartalma se fontos, egyediil a pillanat-
nyi célszerliség szabja meg a jellegét. A pillanatnyi eredmény az, amely
az ideoldgidk hivatalos tartalmat megszabja. (186. o0.) Az irracionaliz-
musnak, mint ideoldgidnak gyakorlati céliranyaroél magatol  HitlertSl
kapjuk a legmértékadobb felvildgositdst. Hitler megdorgdlja a vilmosi
gyakorlatot, amely nem tudott a tomegek lelkéhez hozzaférkézni, holott
‘— mondja — , okos s kitarté propagandaeszkdzdékkel egy népnek az eget
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pokollda lehet Aatmasitani és megforditva, a legnyomorusigosabb életet
is paradicsomma lehet 4tkoélteni” (189. o.) Most mar értjik a téomeg-
l1élektani gyakorlatot, amely hdboruira prepardlja a német népet s amely
ea legnagyobb ardnyu tkiakndzds napjaiban a kiakn#izottaknak a paradi-
csom illuzidjat kivanja nyujtani...

Kiiléon tanulmény a miszticizmus szerepe a polgdri gondolkodds fej-
16désében. Kivdldan az aktudlis fajimitoldégia, amit a német fasizmus
legf6bb rangra emelt. Giunther itt is ragyogd felkésziiltséggel, kimerits,
gazdag elemzéssel és éles dialektikawal tori fel az ideoldgidk valdsaglep-
lez6 burkat és hdamozza ki a rejtett és leplezett magvat. A faji harc,
amit a nacik vildgtorténelmi elvként hirdetnek egyrészt igazolni kivan-

ja a germansdg — konkréte, a német nagypolgarsag imperialista habo-
rujat az azsiai ,,Untermenschtum”, tehdat a szocialista tdrsadalom rend-
je ellen — s ugyanakkor az osztalyharc realitasat a ,fajiharc" termé-

szetes adottsagaval kisérli meg elkend&zni. A hitlerfasizmus antiszemi-
~tizmusdnak éle végsSen a negyedik rend ideoldgidja ellen irdnyul, ezért
Kapcsoljak 6ssze a marxizmust a nemzetkozi vilagzsiddsag feltételezett
Vildguralmi torekvéseivel, hogy, ezen keresztiil a marxizmust taldljak..
Antiszemitizmusuk demagdg triikkk, hogy eltereljék a figyelmet a Kkapi-
talizmusrél és a kétségbeesett tomegek indulatdt ravigyek a maroknyi
zsidékra? Sz6 sincs réola! Hanem az egyetlen eltokélt osztdlyellenségre
— a negyedik rendre. Ezzel zarul a konyv, amelynek végig eleven ¢és
elemz8 dialektikdja lenylig6zi az olvasot. Az ismertetés sziikségképpen
nyers és toredékes, anndl teljesebb és kristdlyosabb maga a md.

Utédszot irni Gunther konyvéhez — felesleges. De a konyv nyoman,
felmeriilnek a kérdések és feleletek, amelyek szadmosakat foglalkoztat-
nak G. konyvétdl fliggetleniil. Ez a kdnyv, amely elemzései sordn, példa-.
addéan vetiti fel a gazdasdagi alap és fifeljilépitmények kolcsOonhatasait
eszmélhet8en abbdél a megrendiilésbSl  csapddott ki, amely szamosokat
elért: Miként volt lehetséges a német nép toOmegeit egy kiagyalt ideold-
gidval osztdalyérdekeinek ellentmondo magatartasba sodorni? G. a német
nemzeti szocializmus ideoldégidjardl ir, de azontul érezhetSen az ideoldgia
problematikdja nem kevésbé foglalkoztatja. Ez teszi indokolttda az ,uté-
szot,"

Azt kérdezzik: tényleg elhanyagolta a marxizmus az ideoldgia je--
lent8ségét ? Vajjon a konkrét torténelmi helyzet tartalmaz valami oly no-
vumot, amire Marx és Engels még nem gondolhattak? A marxizmus
tovabbfejlesztése, amely Uljanov konstruktiv miive, ezen a téren is ak-
tudlis és sziikséges? — Tagadhatatlan: soha marxista oldalr6l nem be-
‘'széllbek annyit az ideoldgidkrdl, mint napjainkban. Voltak id6k, amiddén
az ideoldégidkrol alig esett szé, holmi elhanyagolhaté értéknek tekintet-.
ték, s anndl fetisesebb tisztelete volt az 6kondémidnak. A tS8kés rend de-
mokrata szakaszdban, amidén a munkdsosztalynak csak szocidldemokra-
ta képviselete volt, az volt az uralkodd tanitds, hogy a gazdasagi alap:
alakitja ki a felulépitményeket — melyek gsupdn reflexek — s minden
valtozast az alap megvaltozasatdol kell varni. Ez Osszeesett a szocidlde-.
mokriacia automatizmus vagy spontaneizmus elméletével, amely a szub-
jektiv faktor elhanyagoldsdval szinte Kkizdrdlag az objektiv tépyezdSkre,
a gazdasdgi alap vdaltozdsajra, vélte, ,visszavezetni a tdrsadalmi valtozdso-
kat s magdnak a szocilizmusnak is a kialakuldsdat. Ma mar tudjuk az.
aktudlis torténelmi oktatasbdl, hogy hova vezetett ez a spontaneitds el-
mélet, amely ideologikusan kifejezte a szocidldemokricia belendvését a
kapitalizmusba, — s nem forditva, ahogy 6k hitték és hirdették, — s a
maga kényelmes passzivitdsaval megfelelt a szocidlizmusvaras lelki fel-
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tételeinek. A spontaneitds-elmélet nélkiil, amely szinte zérora redukdlta
a szubjektiv fgktor jelent8ségét a torténelemben, sziikségképpen elkellett
homalyosulni az ideoldgidk jelent8ségének. Az ideoldgiak szerepét és su-
lyat lebecsiilni nemcsak Ontetszelgd materializmusnak, , orthodox" mar-
xizmusnak tlinhetett fel, de egyben menlevél volt mindennemii politikai
kvietizmus szdmara, amely lényegében a szocidldemokrata reformizmus
sajatja. Valamikép ezzel fligghet Ossze, hogy az ideoldgidk szerepe és
jelent8sége elsikkadt a szocidldemokricia tolmacsoldsadban. Nem mint-
ha Marx és Engels elmell§zték volna az ideoldgiai tényez$ vizsgdlatat.
Elég erre par idézetet ideirni. Igy pl. ezt a hires marxi tételt: Nem az
emberek tudata az, amely létiiket, hanem megforditva, tarsadalmi 1é-
tilk hatdrozza meg tudatukat. (Zur kritik der politischen Okonomie.
Einleitung.) — Vagy, amit Engels ir: Materialisztikus szemlélet szerint
a torténelemben a végsS fokon meghatdrozé momentum a valdsiagos élet
produkcidja és reprodukcidja. Tobbet sem Marx, sem én nem mondtam.
Ha valaki ezt odaferditi, mintha a gazdasdgi momentum volna az egyet-
len meghatidrozd, ugy ezzel az eredeti tételt semmitmondd, elvont, értel-
metlen frazissa torzitja. (Engels: Brief an I. Bloch vom 21. IX. 1890.)
Engels még teljesebben fejezi ki magat, amidén azt irja, hogy az ide-
olégidaknak visszahatdé befolydsuk van a tarsadalmi fejl6désre, magara a
gazdasagira is. (Levél C. Schmidhez 1890. X. 27.) — Tovabbéa; s ezt
ugyancsak Engels mondja: Minden ideoldgia, ha egyszer mar megvan,
az adott képzeti anyag kapcsan fejlédik, azt tovdabb képzi; madaskiilonben
nem volna ideoldgia, vagyis gondolatokkal, mint 6nallé és fliggetlentil
fejldds, csupan 6non sajat torvényeinek aldavetett 1ényegiségekkel vald
(foglalkozas. (F. Engels: Ludvig Feuerbach.) — Marx még tovdbb megy
s ebben az ismert mondatban fejezi ki az eszmék alakitd erejét: Az el-
mélet is anyagi hatalomma valik, mihelyt a toOmegeket megragadja.
(Marx: Zur kritik der Hegelschen Rechtsphilosofie.) — Hogy mind
eszmék ragadjak meg a tomegeket, arra utal a kovetkezd8 kitétel: Egy
korszak uralkodé eszméi mindig csupan az uralkodd osztidly eszméi vol-
tak. (Marx és Engels: A kidltvdny.) — TAargyilagosan tehat senki sem
allithatja, hogy a tudomdnyos szocializmus mesterei elhanyagoltdk vol-
>m az eszmei tényezSk szerepének vizsgdlatdt. Hogy a vulgarmarxizmus
és a szocidldemokricia tdrsadalmi gyakorlatdban az ideoldgidk értékelése
bagatellizdalédott, annak f6ként a reformer elmélet és gyakorlat lehetett
az oka, amely rdbizta a tarsadalomalakitdst az objektiv gazdasidgi erdk
spontan munkdajara s ezzel szikségképpen elsorvasztotta a szubjektiv
faktor, az ideoldgiai tényezSk életét. Ezért érthet§ és logikus, ha a szo-
icialreformizmus baloldali kritikusai ismét rehabilitdljdk az ideoldgidkat,

amint ez pl. K. Sauerland konyvében erdteljesen kifejezésre jut. (Der
dialektische Materialismus. Universum-Bilicherei. I. Band) Maga Uljanov
is, egyik kordbbi munkijaban, (Materialismus u. Empiriokriticizmus.

1908.) élesen szembeszdll a vulgarmarxistdk szimplifikdlé, sematizalé el-
jarasaval, amely az eszméket a gazdasdgi alap egyszerld reflexévé fo-
kozza le. Uljanov igy ir: A tarsadalmi tudat visszatiikrézi a tarsadalmi

létet — ez a Marx tanitdsa. A visszatlikr6zott a tiikr6z6 megkozelitSen
pontos mdsa lehet, de itt azonossidgrél beszélni, értelmetlenség. A ttudat
altaldban visszatikrozi a létet — ez az egész materializmus tétele. A

tarsadalmi 1ét és tarsadalmi tudat azonossiaganak elmélete totdlis értel-
metlenség, feltétleniil reakcids tedria.”

De az elmélet hangsulydn tdl, a gyakorlat még szembeo6tlGbb és
egyértelmiibb valtozasokat mutat. Aki figyelemmel kiséri ép az utolsd
évek eseményeit Kkivalt a Hitlerfasizmus uralomrajutdsa o6ta, egyre in-
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inkdbb tapasztalhatja a marxizmus mozgalmi vonaldnak ideoldgiai hangsu-
lyat. Csak el kel olvasni ujra Pick, Dimitroff referdatumait — s még
egy csomé mértékadéd megnyilatkozasra utalhatndnk — hogy felismer-
juik: az uj hangsulyt. Az ideoldégiai munka rendkiviili fontossaga, szinte
primér jelentdsége tiinik fel bennik. Nemcsak az ideoldgiai tudatositd
munkara vetik a f@sulyt, hanem ezenkiviil egyre nyomatékosabban dom-
boritjak ki az eszmei tényez8k — memzet, haza, torténelmi hagyoma-
nyok, stb. — jelent8ségét s azok értékesitését az ideoldgiai mozgalom
sikjan. Ez a torténelem oktat6é dbrdzoldsa. Tanui vagyumk egy mozgalom
sikerének, amely egész eszmei felépitésében ¢€s tartalmdban a tomegek
dmitdsdra ¢és hiszékenységére alapozott. Gilinther igig-véiig qmaterialista-
dialektikus munkdja is elismeri, — Osszegezve a nemzet szocializmus bi-
ralatait, — hogy az 4ldozatokat példatlan csaldssal vezették félre. (214.
0.) s hozzaflizi: ennek az imperializmus reakcids célkitlizései altaldban,
s Németorszag Kkiilonleges gazdasagi és tarsadalmi viszonyai objektive
kedveztek s szubjektive lehet8vé tette a szocidldemokricia szégyenletes
magatartasa. De tény: ideoldgiai maszlaggal megkdtyagositottak millids
tomegeket, amelyek gazdasidgi érdekeiknek ellentmonddéan cselekedtek.
Lehetséges ez? Kétségtelen. A német példa egyértelmii felelet. Vilag-
torténelmi erejli dokumentdldsa az ,eszme" hatalmanak. Ezek szerint
tehdat lehetséges, hogy a tudat a valdsag tényeit, vagyis a létet hami-
sul tiikr6zze s ennek meg nem felel§ magatartdsokban mutatkozzék
meg? Marx ¢és Engels irjak egyik ko6z6s munkijukban: Amennyiben
az egyének valdsagos viszonyainak tudati kifejezése illuzdérikus s kép-
zeteiben a valdsiagukat a feje tetejére Aallitjak, uUgy ez maga is kovet-
kezménye korldtolt anyagi tevékenységiiknek s az ebbdl ered§ korla-
tolt tarsadalmi viszonyoknak. (Die Deutsche Ideologie). Marx és En-
gels tehat szabatosan kifejezik a tudat és a 1ét ellentmonddésait, a tu-
dat illuzionisztikus tartalmait, amelyekben a valdsdg a fejetetejére ke-
iril. Ezzel kifejezik azt is, hogy a tudat nem felitétleniil a valdésagos 1ét
hi tikre, s6t olykor éppen annak torzitd visszatiikrozése. M. és E.
megfelelnek arra is, hogy ez miért van igy, s Glnther kényve hason-
l6an nagyerejli dokumentdldsa a tomegek illuzionisztikus képzeteinek,
mint a fonadk és ellentmondasokkal teli , korldtolt" tdrsadalmi viszo-
nyoknak. Maga Uljanov is Ugy nyilatkozott egy alkalommal: , Taldn
éppen a szofizmdk szolgdltatjdk a leghatékonyabb eszkozt a tomegek
belefonéddsara a jov8é hdaborujaba”. Semmi kétség: a marxista elmé-
let és gyakorlat nagy mesterei teljes tudatdban voltak az ideoldgiak
magatartdasalakité erejének, legyenek bar azok hamisak is.

Még egy kérdés, amit fel kell vetniink. Mi lehet az oka annak
a szinte szocioldgiai érvény(li jelenségnek, hogy a fasizmus mindeniitt
tudatosan meghamisitott, &mitasra és félrevezetésre alapozott ideold-
gidkkal mandvriroz? Szerintiink ez — kozvetve — a fasizmus bels§
gyongeségére vall. A valdsdagot meg kell hamisitaniok s meg is ha-
misitjak, mert ennek nyilt felismerése ¢és Kkifejezése feltétlenil a to-
megek velik valé szembenforduldsat eredményezné. A torténelmi hely-
zet ma egyértelmii. A gazdasdgi-tarsadalmi alap megrendiilt és a
kdoszbdl az uralkodd osztaly maga se talal kiutat. A kapitalizmus rend-
szere szétes6ben. A tényeket tehat nem lehet elvitatni. A 1ét karak-
tere egyértelmil. S ha a tudat spontan és megfelelen tiikrozné a létet,
ugy ebbd8l az Osszhangzasbdl egyetlen és egységes cselekvés alakulna
ki. Ezen a ponton mutatkozik meg a tudati elem, az eszme szerepe.
Nem Iehetséges-e a tudati tartalmak meghamisitdsaval, hazug, &amitd
eszmékkel korrigdlni a valdsagot, a 1étet? Erre felelt a fasizmus ide-
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olégiai gyakorlata meggy6z8 erdvel. A létet, a mait, szépiteni alig le-
het, alig lehetséges vonzonak ¢és Kkivdnatosnakk feltiintetni napjaink
valdsdgat, de hamis képzetekkel tdapldlni, a figyelmet a Iényegrdl elte-
relni § madakonyos illuzi®kkal feltom akaratukat lenyligbzni — ez sike-
rilt. Anndl inkabb, mert a tarsadalmi helyzet a maga Kk&aotikussdgdval,
erdsen fogékonnyd tette az embereket az irracionalizmusra. Hisz ér-
telmesen és eszmélSen aligha tudja 4atfogni a Kkispolgar s a munkdsok
java része is a nagy szerkezeti valtozdsok jelent8ségét és jelentését, s
ebbll a léte és tudata szamdra egyarant szorongatd, lenylig6z8 hely-
zetbGl sziikségképpen tolddik irraciondlis palyak felé. A fasizmus ide-
olégidja elSkészitett talajra taldlt s a polgarsag, amelynek szamadra
Uljanov szerint nincsenek abszolut kiut nélkiili helyzetek egy grandio-
zus ideoldgiai fogdssal ragadta magdahoz a valsdg sodrdban a szoron-
gads és megvaltds reménye kozott hanyddd tomegeket. A fasiszta ide-
olégia gy6zelme Németorszagban rendkiviili memento.

SAJTO, — AZ LELO LELKIISMERET"

Irta: REMENYIK ZSIGMOND (Budapest)

A kovetkezSkben kozott sorok részlet szerz6nek Nagy takaritas,
vagy a szellem kotéltanca cimen kozeljovében megjelend flizetébdl.

Bizony, az elégedetlenség a vildg A4llapotdaval szemben minden vo-
nalon megnyilvidnul, biztosak is lehetiink tehat benne, hogy ezen elé-
gedetlenségek minden esetben magasabb és emelkedettebb szempontok-
bol fakadnak. JO1 esik tudni ezt és e boldog tudattal hajtani édes dlom-
ra a fejiink. Hisz O&6rkodik felettiink a szellem, a rend és a biztonsag,
ha személyesen nem is, de ,éI8 lelkiismerete", sajtédja képében.

Ebben a sajtéban semmi hiba, soha nem volt midta csak Iétezik.
Ezen ,é18 lelkiismeret" megnyugtat és a dolgok ldatszdélagos képével
szemben a valdédi lényegr8l felvilagosit. De miért nyugtat meg egyal-
talan, ha nincs ok a nyugtalansidgra, miért magyardzza az eseménye-
ket és az események indité és hatdokait, ha az események ésszerliek és
vilagosak. Miért irja mondjuk évek oOta, hogy tegylik fel jihatatlan a
viz, amikor a vizetivd emberek ezt ugyis tudjdk és az ujsiagolvasdknak
kiilonben is modfelett kevés a beleszélasuk a csatornaépitésekbe. Egy-
szerlien észszertlitlenségnek szamit Obégatni eféle dolgokon, mint, hogy
példdul novekedSben a tiidébajosok szama vagy ahelyett, hogy szapo-
rodnia, pusztul a vilag, taldn arra szamit az ,él5 lelkiismeret", hogy az
elSfizet6k Osszedllanak és letéve a nachtkasztnira a lapot, nekildtnak,
hogy tSluk telhetSleg ismét felemeljék a sziiletési aranyszamot. Foly-
tathatndnk akar hajnaliig az efajta indiszkrét kérdéseket, ha egyaltalan
sziikség lenne ra. De sajtérdl, ,pontos hirszolgalatrol”, ,,é16 lelkiisme-
retir8l" 1évén szd, teljesen sziikségtelen, felel az anélkiill is, hogy bar-
minémi kérdést intézne hozzd az ember. Beszél az kielégitéen maga he-
lyett, tdjékoztatva a vilagrél, a vilag szempontjairdl, ezaltal két “legyet
ltve egy csapasra, lerantva ugy a vilagrél, mint sajat magarél a
leplet.

Természetesen, mindaz, amit Lassalle mond a sajtéoval kapcsolat-
ban, (ldsd. Minden ujsdgironak bortonben a helye cimii kdézleményemet,
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Korunk 1933 janudar) az egy féktelen és elégedetlen szellem gonoszkodd
kopkodésének is szadmithatna, ha nem A4allana mddunkban aktualis pél-
dakkal bizonyitani az &altala mondottakat. (F. Lassalle: Die biirgerliche
Opposition, die Presse und die Frankfurter Abgeordnetenversammlung
1894.) Hisz istenem, voltak mar, akik utdltdk mondjuk pl. a sajtot és
mivelhogy a kelleténél jobban utdltdk, tehetetlen gytloletiikben lehetet-
len ragalmakkal is illették, tobbek kozott rafogtdk azt is, hogy budos.
A sajt ezektSl a rdgalmaktdl azonban tavolrdl sem vesztette el nép-
szerliségét., ellenkezd8leg, a profitot biztositd Kkisérlet egyenesen meg-
kovetelte a sajttél a blizt, annak ellenére, hogy az kiilonben is képte-
len lett volna megtagadni e rokonszenves sajatossiagat. Lassalle kiroha-
ndasa tehat a sajté ellen magidban véve még csak A4llitds és az is: csak.
bizonyitas hijjan valé. Talan részeg volt Lassalle, vagy sétakdzben
‘tégla esett a fejére és minden ok nélkiil rdmészott a naiv és dartatlan
sajtora, felelStleniil, ahogy az madr ligeti kikidlték és gyanutlan cseléd-
lanyok korében torténni szokdas. Taldn veszett kutya harapta meg Las-
Ballet, aki ennek kovetkeztében tlicskot, bogarat rdakiabdlt a kiilonben
érdemes napisajtora, teljesen alaptalanul. Aligha feltételezhets, efféle
katasztr6fakrol nem emlékezik: meg egyetlen Lassalle életrajz sem,
nagyszamu kommentdtorai e lovagias forradalmdarnak efélét. sehol sem
emlitenek. Vagy talan a kiilonben zillésre hajlamos sajté koziben meg-
temberelte magat, a szakadék szélén megtorpant és még idejében vissza-
fordult? Megtorpant, visszafordult és utdlattal eltelve maga irdnt a ja-
vulas utjara tért.

Hosszadalmas lenne a sajtdé utjat végigkisérni minden vonatkozdas-
ban sziiletésétSl dicsé napjainkig. A keret, ami az iré rendelkezésére
all, modfelett sziikreszabott és kiilonben is eféle metddikus itanulmanyo-
zdsa a vildg sajndlatos szellemének inkdbb kidbrandité semmint épitd
és még 4altaldnos vonatkozdsaiban sem utmutatdé. E gazdasdgilag lerom-
lott ¢és szellemileg barbarsidgba siillyedt vildg hevenyészett felvdzolasa
az egyetlen szdmbajohet§ moddszer végleg Osszekuszalt napjainkban.
Engedd meg tehiat, 6 olvasé, hogy a diihong8 Lassalle dltal félreért-
hetetlenil kommentalt sajté utdn bemutassa neked az iré azt a vildgot,
természetesen a sajtd tiikrén keresztiil, amely téged korililvesz és azt a
moédszert, amelyet a sajté e vildg bemutatdsidban és vilagképednek 4l-
Itala alkalmasnak mindsitett kialakitdsaban alkalmaz, jellemzd8en termé-
szetesen ugy erre a vilagra, mint sajat magara. Igy teljes ez a vilag
Iés igy bontakozik ki a szellem , nevel8" hatésa.

Engedd meg, hogy az ird segitségedre legyen, hogy vegye el§ la-
pok tomegét és Kkiteritve azokat sziirkére mazolt dolgozoasztalara, fel-
‘olvassa neked a sokat sejtet§ cimeket. Az ird, mint e kor filiggetlenit-
tietetlen gyermeke, rokonszenvvel viseltetik az el§itéletekkel felruhdzott
napok irant, amellett, hogy szegény, még babonds is, amellett, hogy
babonds, még tele 4s van sok utdlatos tulajdonsdggal, mint tegyik fel
batorsaggal és félelemmel, engedd meg tehat, hogy hadd véalasszon ki
maganak egy pénteki napot. Egy pénteki napot, amely isten kiulonos
gondviselésébdl kifolydlag rdadasul még 13.-dra is esik, mert semmi
aron nem szabad kiengedni az eféle ziccereket. Nem mintha kiilondsebb
lenne egy pénteki nap, mint mondjuk egy szombati, nagyon jél tudja az
ir6, hogy minden nap egyforma, minden napra esik szabdlyos és
torvényszerli elosztassal egy-két rabldogyilkossdg, néhany tucat sik-
kasztas, hadiizenet, zsarolds, kémkedés, hazkutatds, éhenhaldas, tizoltd-
knulatsdg, vagy vizbefulds még a legutolsé napilapban is. A mohame-
dédnok e ritudlis lnnepnapja kiderithgtetlen okgkngl fogva mégis ko-
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zelebb 4ll szivéhez, mint mondjuk a hetipiacot asszociidlé keddi nap,
vagy a mozibemutatdét asszocialdé csitortok. Nézd el tehat e gyerekes
ragaszkoddsat, hogy legyen neki egyszer olcsé OrOome.

,»Védekezésiil oOblitsiik torkunkat" — tande¢soljd a pénteki lap.
MegszjviglendS tandcs, kiildéndsen napjainkban. Ha meggondolja az em-
ber, ideje valéban, hogy védekezzék, akarki ahova tekint, kozelgl veszé-
Hyeiket 14t. Egy alapos torokoblogetés minden kételyt kizaréan elhdarit-
fla a kozelgd veszélyeket. De valdban léteznek-e kozelg8 veszélyek, hisz
a kovetkez8 oldalon egy kolté két verset ir, azt irja benne, hogy a nap
dereng és 6 még él Hogy gbgos lett és hogy 4ll egy kis vidéki téren,
mogotte nagy emiléksereggel. Fordits egy lapot, meglepd cikket taldlsz
egy nyugdijas tisztvisel6rgl, aki banatdban, hegy egy koldus teljesen
kirabolta, felakasztotta magat. Kd4r érte, de meg ne szakadjon a szived.
,Bucuresti zsebtolvajok agyonl8tték egy tarsukat” — kozli egy masik
hir. A kovetkez8 oldalon vildgszenzaciéval talalkozol, 6 olvasé. ,,Cipd
helyett (szazezer tovishuzd csipesszel szerelték fel az abesszin hadsere-
get." Isteni hir, a riporter, tobb, mint bizonyos, e cikkért kiilon f&szer-
keszt8i kézszoritasban részesiilt. Elképzelheted magad elé a maris vég-
leg diszkreditdlt etiop hadsereget, amint cip8 nélkiil, minden egyes har-
cos kezében a nyilvan Japanbdl importdlt tovishizd csipesszel végig-
vonul morogva ¢és toviseket huzigdlva ki talpaibdl hona tovisekkel dus
fensikjain. , Ezekkel a csipeszekkel szedik ki majd a bozdtos terilete-
ken keresztiilmasirozé katondk a talpukba furédott tiiskéket." Hatédro-
zottan zsenidlis dolog. ,,Rendelhetett volna a hadiigyminiszter cipdt is,”
— folytatja a lap,— ,de az abesszin katonakat idegesiti a cip8." Te-
hat akdrhogy is nézzik, legjobb a csipesz, mégis csak rettenetes lenne,
ha ilyen harcias napokban idegesek lennének Etiopidban a katonak. —
,Hdazasulds el8tt ajanlatos a jovenddbelit megismerni." Ez igaz, Kkar
g vitatkozni ezen. Kedves torténetet k6z6l a lap az egyszeri amerikai-
Iol, aki fénykép utdn hdzasodott és karcstinak vélt ardja helyett egy
100 kilés ndécske gurult eléje a kikotSben a hajérdl. Kimondottan hii-
lyéknek vald torténet, hogy az atlagos nivét el ne érné, abban senki-
sem kételkedhetik. Kishirdetéseket is k6z6l a lap, akit érdekel, megtud-
hatja, hogy Suhajda Gyorgy uj vendégl§jébe minden este a csoddshan-
gi Nesz Béla zongorazik és énekel. A ,,pdarisi bohém miitermek minden
romantikdjat megtaldlja az Atelier dancing-barban, ahol a legszebb mo-
dellek tancolnak.” Istenem, tancos modellek, egyéb se kell a népnek.
Igaz, hogy ezeket a tancos modelleket a mi vidékiinkén eddig maskép
hivtdk, dehat végtére is halad ez a vildg. Fordits egy lapot, a sOtét
Oroszorszagrdl taldlsz hatborzongatd regényt. irdja kompetens, hisz
mint a neve is mutatja, 4 maga is tatdr, van-e valaki, aki kételkedhet
he megbizhaté szavdban? Sotét gondokkal teli”id6hkhek megfelelSleg a
sportrovatban a gyephokizék gondjairdl is beszdmol a napilap, é18 pél-
daval demonstrdlva, hogy manapsidg mar a gyephokizdk élete sem gond-
talan.

,Eurdpa teriiletét ujra fel kell osztani" — kozli Sir Samuel Hoare
beszédét szdszerint idézve és alig kommentdlva a lap. ,,750.000 embert
sz6lit fegyverbe a négus" — jelenti az etidpiai tuddsité. ,,A pazarul

berendezett Zanzibar miisora vezet. Reggelig tanc." Elvégre mindenki-
nek elkél egy kis mulatsdg, a gusztusok és pofonok kiilonboz8k, ki igy
‘mulat, ki ugy. ,,Hajhullds ellen Tarpan hajcsepp." Ez a hirdetés kivé-
tel nélkil minden lapban lathaté, gondos el8reldtdas azon alkalomra,
amikor is bizonyos okokndl fogva mindenkinek vagy kihull, vagy meg-
8sziil a haja. , Elrontott gyomor" — szerény ibolyaként huzdédik meg
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e hirdetés a kolumna aljan, Ferenc Jdozsef vizet ajanlva az elrontott
gyomor Kkikuraldsiara, kozvetleniil Matéffy prépostnak a Dréher-ligyben
tett felttin§ vallomésa utan. ,,Toldszéken vitte eskiivfre menyasszonyat
egy 83 éves lord." ,723 éves torok aggastyant taldltak.” , Zsebtolvaj
egy temetésen." ,,A sz68ke kémnd szerelme."” Es mintha mdr maga a
természet is megdriilt volna, annak a bizonyitdsaként ko6zli a lap a hirt:
hogy ,dr. Mészdaros Sandor bajai ligyvéd kertjében az orgondk szep-
temberben viragba borultak."”

Folytassuk még tovabb? , Ricket, a négus titokzatos lizletbaratja,
Ujpestrél szarmazott el Amerikdba. Valédi neve Goldberger Karoly."
Ugyanezen az oldalon hasonldé harcias hir: ,,Budafok rohama a barlang-
lakdk ellen." Akinek csak egy csepp esze is van, nem szivesen lenne a
Budafok dltal megrohamozott barlanglakdk bd&rében. ,,Ha gyenge az el-
méd, még lehetsz képvisels." Es ,Meghalt a fegyenc, aki agyonverte
fegyd8rét." Tavolrdl sem meglep8 ez a hir, a fegyencek ko6zott kiilonben
is ritka az Orokéletl, azdaltal pedig, hogy &rét agyonveri sanszai az O0rok-
életre nem igen javulnak. ,,Selyemcilinder a vorés medve fején..." — ci-
men kozel egész oldalas felvildgosité cikket k6z6l newyorki jelzéssel az
‘elékeld délutani napilap. A cikk ténusa kimondottan tudomanyos, akar-
'csak ugyanezen lap harmadik oldaldn taldalhaté koncsoOgpusztai agg
foldbirtokos levelének ténusa, amelyben a levéliré6 a megvéaltozott idS-
jarasért a radiét és a radidantenndkat okolja. ,,Megint, megszokott a
cseh bortonb8l a pesti betordkiraly.” Régen aktudlis volt méar eféle
hir, az utébbi években mintha csokkent volna az efajta szOkdosS kird-
lyok szama, hatidrozottan nem volt nagy forgalom benndék. Vezetd he-
lyen ko6z6l megnyugtatd hirt ,,Harcvonal a vildgforradalmasité voOros
propaganda ellen” — cimen a déli érdkban megjelen§ legtorkosabb na-
pilap. ,,Roosevelt nem ,tliri a felforgatast.” ,,VOro6s bilinlajstromok.” La-
pozz egy oldallal tovabb. , Haldlra éheztette hiarom gyermekét a bes-
tidlis anya." Az egészet ugy kell elképzelni, hogy a bestidlis anya, Kkii-
lonben élelmiszereknek, pénznek és minden egyéb  sziikségesnek birto-
kdban egyszerlien csak fogta magdat ¢és haldlra éheztette harom gyer-
mekét. Es mint ami szintén az éhezési kategdridba tartozik, a ,,Négus
hagy bojtjérsl" ko6zol karorvendd tuddsitdast a lap.

Altalaban lehet mondani, hogy a négus e napokban mddfelett fel-
kapott személy. Verset kozolnek tollabdl, igazi verset, bar rim nélkiil,
szabad forditdsban. ,G{8gods az ellenség, ordit az oroszlan, Remeg a td-
madé, ha boffent a nagy vad. Es csontok porladnak a napon. Ha lezu-
dul a seregiink, mint orrszarvu bika." Sz6é sem férhet hozza, kitlin§ a
Vers, akarmelyik koltSt elfoghatja a sarga irigység olvasdsakor. , Fel-
vonul a mezitldbas hadsereg" — diszkretitdlja az etiép hadisereget a
ropke hir tovabb. ,Fényképgylijtemény az abesszin ;rgblidsokrdl €s rab-
szolgasagokrdl.” Majd mint kies &6dzis a hirek nagy sivatagdban, sze-
miinkbe tlinik egyr rokonszenves hiradas a kovetkez8 cimmel: ,,Az
oroszlan megtamadott egy minisztert”. Minden tiszteletiink eddig is az
oroszlané volt, ezen kedves hiradds utdn valéban nem is tudjuk, hogy
az 4llatok e nemes Kkirdlyat szivink melyik rekeszébe zarjuk. ,,Olasz-
orszdg sulyos vddjai Abesszinia ellen." ,,A barbdr Abassizinia méjtatlan
a népszovetbégi tagsdgra.” Mar kivehet8en flitylil a szél, piszkos és lo-
pott melddidkat fiutyul, kavargatva a port. ,,A négus ragaszkodik az
olajlizlethez" — folytatja a lap. Altaldban a négus személye enyhén
rokonszenves, reputdcidéja még ujsagarusi korokben sem sokkal na-
fr'-tobb, mint holmi Dob-uccai, vagy Rombach-uccai valutasiberé. Akad is
kolts, aki dicsd lapja hasdbjain ezt bdkversben meg is énekeli: ,,Sze-
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gény négus" cimen. , Szenzicié éhességed Nincs amivel oltod: Nem
csindlt ma Szelasszié Senkivel se boltot. De ha egész nap és éjjel Egy
vevsd sincs fdzve: Nem Kkeriil-e szegény négus Hamarosan cs&dbe?”

Ezek utian mar minden johet, johet égszakadas, foldindulas, johet
szivfacsaré hiradds a Gorogorszagba induld torpe sztarok meghatd
bucsujardl, hiraddas hogy lelS8tték a nagyldéci Hangya lizletvezet§jét, jo-
het hirdetés cinikusan szellemesked§ kezdettel, ahogy , Csalja meg az
urat!"” johet folytatdsokban ko6zo6lt romantikus regény az életb8l elles-
ve ,,A pénz nem boldogit", vagy kalandos abessziniai regény , Fekete
veszedelem" cimen. Johet hiradds ,,Anglia a négus ellen" vagy , Fran-
ciaorszag Anglia ellen" vagy ,Olaszorszdag Anglia ellen"” vagy , Fran-
ciaorszag Italia ellen”, vagy , Mindenki mindenki ellen." Johet hiradas
a megbantott Mussolini duzzogd kifakadédsarél, amelyben férfiasan til-
takozik ama balhit ellen, mintha & sivatagokat gytjtene. A Fliggetlen-
ségben népdmitdsnak bélyegezhetik Eckhardt programjiat, a 8 ér%i ujsag
pedig a GOmbos kormany kozeli bukdsat szintén bejdésolhatja. kar a
felbolygatott hangyabolyban, szabadon nylizsoghetnek most mar a hi-
rek: ,,Nyugdijazdsa napjan f&belStte magat.” , Leugrott az emeletr§l és
szornyethalt egy 76 éves magdnzd." , Kalapdcsos pénzbeszedés a Nagy-
templom-uccédban.” , Felakasztotta magit Wittenberg Vilmos bajai rész-
vénytarsasagi igazgatd felesége.” ,,Agyonverte anyodsat.” ,,Eletbiztosités
miatt megmérgq;tgk egy kereskeddt.” ,,Torvény a német vér védelmé-
re." , Verik a "katholikusokat Mexikéban." , Verik a zsidékat Német-
orszagban."” ,,Verik a mohameddnokat Palesztindban.” ,,Mindenkit ver-
nek mindenitt.”

Csoda-e hat, ha mint végsS akkordként e tébolyult kakofdéniabdl,

e kultura terjeszt szimfonidbdl, e 1éha tancreviib8l, zenésoperettbdl,
tinglitanglib6l, varietéb8l a komor operdk tragikus melddidja cseng ki
mégis ezen egységes és Griiletes zilrzavarbol. ,,Genf feladta a reményt.”

és ,,A sivatag vadja és pusztité malaria a négus erds fegyvere." Hidba
kedélyeskedik a hiradds, hogy , Nagykandllal ettek az abesszin ujév
napjan"”, hidba igyekszik transzpondlni tdvoli foldrészekre ¢és bohdzati
mezbe Oltoéztetni, ,,Véresre pofoztidk egymiast a mexikdi parlamentben
a képvisel6k" cimen az eseményeket, a mozgalom messzire elkeriili szi-
viink. Mi johet mar ezek utdn? Johet hiradds tucatszamra, de aligha
lesz egy is koziile meglepetésszer(i. Johet hiradds, hogy , Gy6zott a
Duce. Béke!" vagy johet hiradds ,,A négus pokoli csOkOnyossége langba-
boritotta az egész vildgot". Johet hiradds, hogy a pdpa meghédzasodott,
vagy XIII. Alfonz elvesztette vagyondat, johet hiradds, hogy a négus
eladta Angliat albian Ocskdsoknak, hogy Franciaorszagban visszaadjak
az Egyhdznak elszekuralizalt tulajdonait, hogy Oroszorszagban meg-
koronaztdk a cart, hogy a vilag kettéhasadt és beolvadt Italidba. Jo-
het hirad4ds, hogy Germadanidban négerek kormdanyozzak a népet és
nemzeti szocialista pdarttag csak az lehet, akinek zsidé vér folyik erei-
ben, semmi sem elég ésszerlitlen és méltatlan mar ehhez a vilaghoz.
Senki se csodalkozzék, ha latja, hogy egy szép napon milliészamra
maszkialnak négykézldb a k&rutakon az embequ, a lapok pedig koz-
lik a hirt, ,,Uj szellemi aramlat ejtette csoddlatba a népeket." Mindez
mar nem sokat haszndl nekiink. A szemét, ﬂpi beboritja elhanyagolt
réteinket ahelyett, hogy termékenyit§ lenne, elnyomja még a gazt is.
Sotét butasdg, kétségbeejtd és gonosz korldatoltsag lebeg Eurdépa folott.



TAYLORTOL SZTACHANOVIG
Irta: SZALAY ISTVAN (Préaga)

Taylor pdalyafutdsa tipikus amerikai karrier. Mint egyszerldi vas-
esztergalyos kezdte, kés8bb mérnoke, majd igazgatdja, végiil tulajdo-
nosa a gyarnak, melyben dolgozott. Nevéhez fliz6dik a modern techni-
ka egyik legfontosabb s legvitatottabb vivmédnydnak: a racionalizdlds-
nak a bevezetése. Taylor alapvet6 miive, a  Prineiples of the, scientific
Management (A tudomdnyos lizemvezetés alapelvei) azt az észszer(i-
sitésli folyamatot inditja be, amit azdta keresztiil vittek az egész vila-
gon s az ipari termelés intenzitdsdnak orids mértékli emelkedéséhez s
a t68kés rendszer ellenmonddsainak hallatlan kiélesedéséhez vezetett.

Roviddel a nagy newyorki t8zsdekrach kitorése elStt testes konyv
jelent meg egy francia ir6 tolldbSél az ,amerikai gazdasigi csoddrol”,
H. Dubreuil nem a mondén riporterek felliletességével] sziaguldott at az
Egyesiilt Allamokon, hanem két teljes éven 4t vandorolt varosrél-
varosra, mint vasmunkds egy-két hdénapig nagylizemekben dolgozott s
ilymdédon gylijtotte Ossze konyve anyagat. Kutatdasainak eredménye po-
zitiv. Konyvében, amellett, hogy az amerikai gazdasagi fejléddés tobb
arnyoldaldra rdamutat, a legnagyobb elragadtatdas hangjan szamol be a
termelés raciondlisan megszervezett folyamatdardl, a mammuth-lizemek
elényeir6l s a munkassdg magas életszinvonalarél. A gazdasdgi valsag,
melynek elemei mar ott bujkaltak azokban a teljes g&zzel dolgozd lize-
mekben, melyeket Dubreuil alkoté munkajuk szédiiletes tempodjdban
latott, hamarosan Kkirobbant és az ezrével ledllirtott gydrak és a mun-
kanélkiil nyomorgd ipari munkdsok serege azokra a bels§ hibdkra és el-
lenmonddasakra mutatott r4d, melyek, mint valami érthetetlen &tok, sem-
mivé tették az emberi szellem csoddlatos alkotdsait: a szédit§én kom-
plikalt gépeket, a raciondlisan megszervezett munkafolyamatot s tengd-
désre itélt¢k az amerikai, munkdsok milliéit. Viszont H. Dubreuil lelke-
sedésére valaszoltak rovid munkaidejének kollegai is. Egy parisban ta-
nulé amerikai didk, aki éveken keresztiil dolgozott a Ford-miivek det-
roiti telepén, vékony flizetben sorakoztatta fel azokat a tényeket és ér-
veket, melyek a racionalizdldssal szemben tagadd 4llasfoglaldsra kény-
szeri tették. '

Valéban, joideig ugy latszott, hogy az emberiségnek igen drdga
arat kell fizetnie a termelés lehet8ségeinek azért a hatalmas Kkiter-
jesztéséért, amit a racionalizdlas jelent. A parisi didk fliizete rdmutatott
a professziondlis (betegségek . statisztikdjanak hirtelen emelkedésére; a
I1élekolden egyhangi s csak egyes izmokat foglalkoztat6 munka &ltal
elidézett testi elsatnyuldsra, lelki elnyomorodasra s az emberi termé-
szet gyors elhaszndlédédsdra az 61dokl6 munkatemipd kovetkeztében. A
racionalizdlds igy épp a munka észszer(lsitése dltal még mélyebbre A4sta
a testi és szellemi munka kozti szakadékot, még jobban megfosztotta a
termelési folyamat egyes fazisaiban résztvevd munkdsokat az e€geész
munkafolyamat 4attekintésétSl. A technikai fejl6dés hivei nem szdamol-
tak avval, hogy a munkds idegrendszere hamarabb hasznaldédik el, mint
az acél, melybdl gépeit gyartottdk és hogy az egyes, kivételesen nagy
munkabirdasti, rendszerint még fiatal és életerds mintamunkédsok 4lgal
rekordszerlien elért normat nem lehet mindenkire rdkényszeriteni. Eb-
b8l a tudatos vagy tudatlan szamitdsi hibabdl szarmazott az a makacs
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harc, mely szinte mindeniitt szembedllitotta egymadssal a stopperdraval,
Q@m?_@étedbnikai és ciklografiai mérésekkel dolgozdé racionalizalé mér-
nokdket s az ilyen racionalizalds ellen az egyéni- és tomegvédekezés
minden eszkozével tiltakozé munkdasokat.

*

A racionalizdlds vitdjdban — melynek tudomdnyos és szépirodalmi
megnyilvdnuldsai konyvtdarakra rugnak — Uj elemeket és érveket vet-
nek fel a vildgsajtd hirei. A berlfdi E Borsenzeitung, a Manchester Guar-
dum, a francia lapok és folydiratok egyarant beszamoltak arrél a mun-
karacionaiizaldsi mozgalomrdl, mely Oroszorszagban legujabban szta-
chanovizmus elnevezés alatt mertlt fel és fejléddik viharos tempdban.

»Egy a Donec-medencében dolgozé fiatal bdanydsz csoddlatos kalan-
don ment keresztil" — irja az Furope Nouvelle dec. 7.-i szdmaban
André  Pierre. — ,,Alexej Sztachanov szédiiletes gyorsasdggal emelke-
dett fel rovid néhany hét alatt a hirnév magaslataira. Eddig ismeret-
len neve egyszerre hiressé valt s az orosz sajtdé majdnem olyan sokat
ir réla, mint a nagy politikai vezérekrS8l. Sztachdnov jelképpé, memzeti
idealla lett; rdla nevezték el azt a mozgalmat sztrachanovizmusnak,
melyt8l hamarosan a mezdgazdasagii és ipari termelés forradalmasita-
sat varjak."

Sztachanov a szénbanydk produktivitdsat emelte a megszokott
technikai normak folé. Példaja a nehéz ¢és konnylu ipar legkiillonb6ézEbb
agaiban taldlt kovetSkre. November kozepén mar konferencidra gytl-
tek Ossze a sztriachanovistiak, ahol 3000 delegatus elStt szamoltak be a
mozgalom kezdeményezd8i munkdjukrdl, eredményeikrsl és fejtették ki a
kormdany tagjai a sztdchdnovizmus jelent8ségét és feladatait.

Mi a sztdchanovizmus? — Keletkezésér8l maga  Sztdchdnov a ko-
vetkez8kép szamol be:
,Orel vidékén sziilettem — irja. — Sziil6falum nagyon szegény

volt s ezért a legtobb ember mashovd ment dolgozni. Apdm és nagy-
apam banydszok voltak. Rosszul éltiink, olyan kevés foldiink volt, hogy
a kenyeret is vasarolnunk kellett. Apdm is meg én is arrél 4brandoz-
tunk, hogy lovat vegylink és a foldiinket munkdljuk. De a sors nem
engedte meg, se neki, se nekem, hogy parasztok legylink. Tizenkét éves
koromban &4rvdn maradtam, hdarom Kkicsiny testvéremmel, kiket nekem
kellett eltartanom. Egy kuldk molnar szolgdlatdba I1éptem. Reggeltdl-
estig zsakokat cipeltem ¢és azon felil még gazdam lovait is G&riztem.
1922-ben jottem a banydba. Az volt a szdmitdsom, hogy dolgozom, amig
Osszegylijtok vagy 400 rubelt, azutdn megveszem a lovat és a hamot.
Foldet azt kaptunk eleget. Megmondom d¢szintén, féltem a bdanyatdl
mert még eszemben volt nagyapdam szavajdrdsa: ,a bdnya olyan, mint
a tomléc. Az ember otthagyja az erejét s elpusztul, semmiért." Eleinte
a banydban is a lovak O&rzését biztdk; rdm. Ehhez értettem; de az ak-
nidba csak nem akartam lemenni, barhogy is biztattak a tobbiek. Milyen
furcsanak is tlnik szdmomra most, hogy amikor a banyat mechanizal-
tak, el akartam menni, mert nem volt tobb {§rizni valdé 16. De Diuka-
BOV, aki most a keriilet organizdtora, rabeszélt, hogy maradjak. Igy
mentem le a tdarndba. El8szor csakannyal, késébb automatikus-kalapacs-
csal dolgoztam. Beiratkoztam a bdnydaszklubiba, megtanultam irni, ol-
vasni és nekildttam az ujsagolvasidsnak. A feleségem akkor ezt mondta:
»Most mar elég, sokkal tobb pénzed van, mint amennyi egy l6hoz kell."
— de én azt vélaszoltam, hogy még maradok, mert jobban meg aka-
rom tanulni a mesterséget. A feleségem beleegyezett.

Ebben :@az idében jottem ra, hogy valami hiba van a munkankban.
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Kiils6leg minden rendben folyt: lementiink a tdrndiba és csak hat Orai
munka utdn jottiink fel. De az eredmény nem volt valami fényes Arra
is rajottem, hogy jobb eredményeket is elérhetnénk. Pl. folyton abba
kellett hagynom a szénvagast, hogy a gerenddkat felrakjam ¢és az
acsoldst megerd@sitsem. Ez alatt az id§ alatt a kalapics természetesen
pihent. A munkanapom fele veszett igy el. Atgondoltam a dolgot. Ho-
gyan érhetném el, hogy csak a vdjassal foglalkozzam? Elhataroztam,
hogy Uj mddszert alkalmazok. Be kell vallanom, eleinte még csak nem
is reméltem, hogy termelési rekordot érek el. Nagyon nyugtalan
voltam. Elmondtam oOtletemet feleségemnek, aki azdéta megbaratkozott
a banyaval. Az Otlet teszett neki és batoritott. Beszéltem néhany kol-
legammal is, bar attdl féltem, hogy kinevetnek. De &k is rokonszenvvel
fogadtdk gondolatomat.

Sohase felejtem el azt a napot, amikor lementem a banyaba, hogy
megdontsem a rekordot. Tudtam, hogy egész bdnydsz kozosségiink
8szintén kivanja sikeremet. Mikor beléptem a felvondba az 0Osszes kol-
legdak szerencsét kivantak. Kissé meghatottan, de a sikerben bizva men-
tem le a tdarnidba. EI&bb azonban elmondom, hogyan dolgoztunk addig.
A hatérai munkaid8bd8l csak két és fél o6rat dolgoztam az automatikus
kalapéaccsal, a tobbi id§ a kifejtett szén eltakaritdsaval és dcsoldssal telt
el. A masodik valtds ugyanigy dolgozott, a harmadik pedig csak a szén
eltakaritdsat és az dcsolast végezte. A csakanyok és az automatikus
kalapiacsok tehat naponta csak 5-6 o&rat dolgoztak. Ez volt a rendszer
gyenge pontja. A megolddst abban lattam, hogy a munka helyesebb
megszervezése altal a vajar egész hat 6rdas munkaideje alatt az automa-
tikus kalapaccsal dolgozzék. Ezzel a gondolattal mentem le 1933 au-
gusztus 30-an éjjel 11 Orakor a tarndba. Elértem a Kkitlizott eredményt.
En csak a szén fejtésével foglalkoztam, a tobbiek viszont csak a szdl-
litdssal és a gerenddzassal. Ez a munkamegosztasi nagy mértékben emeli
a termelést, mert egyrészt a szerszamok dllandéan dolgoznak, masrészt
minden banydsz jobban teljesiti a sajat kilon feladatat. MAr a neveze-
tes els§ éjszaka elsG Orgjaban lattuk, hogy minden jél megy. Batran
vagtam a szenet, egész ellepett a fekete por s a gépek pokoli zajaban
vigan dolgoztam, mert éreztem, hogy miénk a gySzelem. Milyen boldog-
sdg is volt ez szamomra! En, az egyszerli banyisz 0Gj munkamoddszert
taldltam fel! Augusztus 31-én reggel 5 o6rakor 102 tonna szén Kkifejtése
utdn jottem ki a tdrndbdl. Virradt. Kollegdim -koriilvettek és elhalmoz-
tak szerencsekivansagaikkal.... Sokan azt mondtak, amikor meghallot-
tdk, hogy 6 6ra alatt 102 tonna szenet banyasztam: ,,Ez a Sztidchdnov biz-
tosan atléta. Oridsi ereje kell, hogy legyen!” Dehogy! Az egész a tech-
nika és a munkamoddszerek kérdése. Mar szeptember 3-dan Diukdnov 115
tonnat, szeptember 5-én pedig Koncédalor 125 tonnat termelt. 10-én napi
175 tonna eredménnyel én Ujbél mindet felilmultam.”

Sztachdanov teljesitménye nem maradt elszigetelt jelenség. A sajtd
egyre-mdsra ko6zolte a legkiildonbdzd8bb lizemek termelési eredményeit,
Igy — André Pierre mar idézett cikke szerint —, a gorkii automobil-
gyarban Busszigin 1.115 hengert esztergdlyozott, a hivatalosan eld&irt
675 helyett. A Skorochod cip8gyarban Szmetanin egy munkanapon 1820
par cipdt adllitott Ossze, messze tulhaladva a legjobban megszervezett
eurdpai cip8gyar, a Bata teljesitményeit. A vicsugai textilizemekben a
két. Vihogradova ndéyér 70 szov8szék helyett 144-et kezel; az archan-
gelszki erddSkitermelésnél Muszinkszki haromszorosdra emelte a svéd
mechanikus filirész napi dtlagat. Ezeket a példdkat a végtelenségig le-
hetne folytatni. Mi sem természetesebb, hogy — hatalmas teljesitmé-

e
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nyeiknek megfeleléen — erdsen novekedik a sztdchanovistak ke-
resete. ,,Az lzvesztia és a Pravda a'gyakran kozolt fizetési listak dltal
mggeré’sitett allitasa szerint — irja André ln’ie_yre‘ — a sztachdnovista
csoportok tagjai havi "1280—1500—2000 rulbelt keresnek, egyes ese-
tekben még tobbet is.”

Az orosz gazdasiag legujabb torténetében nem Uj jelenség a tome-
gek alkoté lendiiletének ilyen spontdn megnyilvdnuldsa. Elég ebben az
Osszefliggésben a rohambrigdd mozgalom megemlitése. A sztachanoviz-
mus lényegében azonban azaltal kiilénbdzik a rohambrigddoktSl, hogy
nem az egyén Onfelaldozd erdfeszitésén, hanem a szdébanforgd termelési
ag egészének racionalis megszervezésén s a technikai munkamddszerek
tokéletes birtokldsan alapul.

Hatédsa ¢és jelent8sége kiszdmithatiatlan. A sztachdnovizmus kovet-
keztében a jovd évben az orosz ipari termelés maris 25 szazalékot
emelkedik még az esetben is, ha az ujonnan létesiil§ ipartelepek terme-
1ését figyelmen kiviil hagyjuk. Viszont a munkateljesitmény 30 szdza-
1ékos emelkedését jelenti minden ujonnan létesiilé ipartelepen. Az eddi-
gi husz szazalékos évi emelkedés tehat joval megnd, s megnd a mezG-
gazdasdgi termelés is. Amint ladthatd, a sztdchanovizmus jéval szélesebb
értelmi(i, mint a racionalizdlds nyugati form4ja. Oroszorszagban ma
naponta kerek kétszaz racionalizdldsi tervezetet nyujtanak be s par tu-
catot meg is valdsitanak. A racionalizdlds Kkiterjed iparra és mez&gaz-
dasdgra. A racionalizaldsi folyamat azért gyorsabb, mint nyugaton, mert
ott a racionalizalas sziikségszeriien csak lancszerlien terjed, el8szor az
egyik lizemet, azutdn, a megzavart konkurencia viszonyok miatt, a ma-
sodikat és a harmadikat hatja at s csak lassan csap a4t mdas ipardagakra
is, de csak az esetben, ha nem védik ez elSl kiilonés megkotések.
De maéas a Sztichanov-féle racionalizaldas technikai principiuma is. Mig
pl. az Egyesiilt Allamokban azoknak a kézmozdulatoknak a szdmat vet-
ték vizsgdlat alda, amiket valamely munkds maximadlis tligyessége mel-
lett véghezvinni képes, addig a sztidchianovizmus els§ célja tigy megszer-
vezni az lizem dsszedolgozdsdt, hogy a gépek egy pillanatra se sziine-
teljenek. Sztachanov pl. nem azt szdmitotta ki, hogy hogyan lehetsé-
ges a leggyorsabban az automatikus kalapdcsrél, amivel; a szenet a
sziklabdl kivajja 4ttérnie arra a szerszamra, amivel az A4csolast végzi,
hanem inkdbb azt vizsgdlta, hogy az automatikus kalapics miként tart-
haté szakadatlanul lizemben. Ez vezette azutdn a két munkafolyamat
szétvalasztasdra. Mig & maga az els6ben specializdlta magat, addig a
masikat 4tengedte a kollégdjanak. Ez a mddszer a tovabbi differen
cidldsnak s az egyes munkafolyamatok futdszalagszerli Osszefutdsanak
lehet8ségét teremtette meg. Az efajta racionalizdlds sulypontja tehat a
jobb dsszedolgozds s nem a nagyobb munkaintenzitas. A Taylor-féle
racionalizalds lényege épp az ellenkez8. A taylorista és az arra kovet-
kez6 szdmtalan mds racionalizdldsi moédszer rdkfenéje a szubjektiv té-
nyez8 elhanyagoldsa és a racionalizadlt termelés végrehajtdjanak: az
embernek egyszerli gépelemként vald kezelése. Ezért tortént, hogy a
gyakorlat sohasem felelt meg a még oly pontosan kidolgozott elméleti
kéveteléseknek. A latszélag tudomdényosan megokolt termelési penzum-
mal az lizemek munkdsai dllandéan szembeszegezték a Kkivihetetlenség
vétdjat. Masrészt, miutan tapasztalatbol tudtdk, hogy ha az akkord
rendszerben sikeriil is ideiglenesen magasabb keresetet elérniok, a terme-
1és tempodjadnak gyorsitdsa rovidesen maga utdn vonja a munkaegysé-
gek bérének csokkentését, a sajat jolfelfogott érdekiikben fékdgték a

™
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termelést. Ezekkel az 4llandé harcokkal szemben a sztdchanovizmus,
mint a hivatalosan megdllapitott termelési normadakat elemi erdvel elsOp-
ré spontidn mozgalom jelentkezik, amit kétségkiviil 06sztokél a nagyobb
kereset, a b@ségesebb élet vagya, de végeredményben mégis csak az uj
életosszefliggések 1égkorében lehetséges, ahol tomegjelenséggé valhat a
munka O6romének de Man 4dltal a nyugati vildg lizemeiben oly' hidban
keresett kovetelése.

Milyen tényez$ valtotta ki a sztdchdnovista mozgalom kirobbanda-
sat?

Oroszorszag az els§ oOtéves terv erdfeszitéseivel megvetette a ne-
hézipar alapjait, Oriasiizemeket épitett, er&mfiitelepeket szerelt fel. A
legmodernebb gépek mellé viszont a falusi, a modern technikaval csak
magaban az lizemben megismerked8 paraszt kerilt. Hamarosan Kkit{lint,
hogy az ember nevelése nehezebb, mint a gépek megépitése. Ilyen ko-
rilmények kozt az orosz ipar termelési normdai igen alacsony nivén ala-
kultak ki. Az els§ o6téves terv megkezdése Ota razonban hosszu évek tel-
tek el. BEs mar lassan és nehezen, de mégis kialakultak a modern techni-
kat tokéletesen uralé kaderek is. A régi technikai normdk s a régi kere-
tekbe valdé Ilusta beletor8déssel dolgozéd emberek igy a termelés Kifej-
16désének akaddalyozodiva lettek. Néhany évvel ezelStt a mérnokok, tech-
kusok és tlizemvezet6k még olyan technikai normdkat 4allapitottak meg,
amik a munkdsok ¢és munkasndk akkori elmaradt szakképzettségének
feleltek meg. Am az azéta eltelt id§ alatt az emberek megndttek és ta-
nultak. Ez a beletanulds tette lehet§vé a technikai normak meghalada-
sanak vagyat. Kétségteleniil a sztachanovistdk eredményeit koriantsem
lehet a most bevezetend§ 4dtlagnormdknak tekinteni. De koztik és az
ipar atlagteljesitményei ko6zoOtt olyan nagy a kiilonbség, hogy az érvény-
ben levé normak jelent8s emelése jogosult és sziikséges. Ez a termelés
hatalmas novekedésén Kkiviil a technoldgiai tudomdnyok megujuldsat is
jelenti. Hisz maris igen sok termelési eredmény éles ellentmonddsban
all a technikusok eddigi, maximadlisnak tartott eredményével.

NAPOK EGY TANITO ELETEBOL
Irta: MORVAY GYULA (Tardoskedd)

Ez a nap is csak olyan egyhangtian mult el. Egyre csak olvasok,
gondolataimat jegyzZem fel. Egyre sotétebbek a napok: most csak azzal
kell torédni, hogy elég petrdleum llegyen, hogy a lampa joél vildgitson,
Igy is: petrédleumgéz van a szobdban és kant sziirkeség borul az udvar-
ra. Ez is kinoz: ilyenkor tiurelmetleniil virom a vildgos tavaszt. Ami-
kor pedig tavasz van, olyan gyorsan itt a nyar, majd az sz, amikor
egyre erdsebben fogy a nap. Ezek a nehéz perceik.

%

Messze falubdél hozzak a hirt, hogy X. koézépkoru és szép paraszt-
asszony felakasztotta magat. Meddd8 asszony volt. Urdval rendesen élt,
de egy idS O6ta barkivel Osszedllt: a gyerek miatt, mert gyereket akart.
Csak nem sziiletett gyermeke. Valaki azt a tandcsot adta neki, vagy
pedig a maga fejétSl gondolta, hogy épit egy hatalmas madarvianykeresz-
tet az egyik foldjére. Meghallgattatdsban lesz része és gyermeke  szii-
letik: nem lett gyerek. Egyszer buskomor, egyszer kicsapongd volt:
de csak nem sziiletett gyerek és nem sziiletett kisledny. Csaladi élete
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teljesen szétbomlott. Cédanak bélyegezték, pedig nyiltan meg is mond-
ta: csak gyereket akar. AkarkitSl is lesz az, csak é18, nevetd, piros kis
gyerekecske legyen.
Messze falubél hozzak a hirt, hogy felakasztotta magat.
*

Eszakrol egyre hidegebb szél fij, az ég egyre vilagosabb: kozeleg
a tél. A leveg8 egészen tiszta, egészen hideg. Az emberek is vastag
kabiatokban mozognak: minden vastag, minden nehéz, minden védeke-

zik. Az id§ is Aatvaltoztatja az embert.
*

8sz van, lassan egymadasutdn megjelennek a bdédés vandormozik.
Tegnap este haborts filmet adtak, elmentem a vendéglébe, ahol el8ad-
tak. Két ivéasztalon volt a vetit8gép. Az udvaron motor berregett, az
szogaltatta a sziikséges daramot. A korcsmaban lomhan udszott a fiist.
A fébejaratot eltorlaszoltak, fehér I1dp¥dst feszitettek ki, oda vetitik
a filmet. Nézem az érkez8 embereket: fiatalok, Oregek vegyesen. A 14-
nyok és az asszonyok nem jottek el, mert elS6re megkérdezték, hogy
szerelmes-e¢ a darab? Nem szerelmes, nem is jottek el. Holnap este lesz
szerelmes film, akkor csak asszonyok jonnek el. Az emiberek lelilnek
és varnak. Csendesen pipdznak, a legények vagy cigarettdznak. Katto-
gafe, gépbugas, kezd8dik a vetités. A vasznon ideges ugralasok vehe-
t6k észre. A kocsma kozonsége lassan elcsendesiil és nézi a felirdsokat
amelyek gyorsan, szaggatott széllel tovdbbrohannak. Kovetkezik) a
film: egymads utdn héborus kép, tdmadds, roham, gépfegyvertliz. Es
mindezt hallani ia lehet, mert a mozgd mar hangos. A kocsmdban sO-
tét van, csak a vetit§ gép piros lampdja vilagit. Hatalmas tamadasi
jelenet kovetkezett, mikor az elSttem 1évé ember hirtelen lebukott a
székr8l as elkidltotta magat:

— vigyazz! §ff@ﬁ$&! oldne)

Azzal le is vette magat a székr8l é&s: Osszekuporodott helyzetben
bamulta tovabb a film pergését. Valdban: graniatok szalltak és egyre
er@sebben ropogott minden: fold csapdédott fel, trénkocsiik loccsantak
széjjel, emberek rohantak hajlott derékkal. Az egész elSadas egy pil-
lanatra abbamaradt, mert az ember egyre er8sebben kidltozott:

— granat! granat! 4sot! jajj!

Egyetlen dobbenet lett a fiistos kocsma. Az emberek felkeltek,
megnézték, ki zavarja meg a film elSadédsat és ott lattdk a féllabu em-
bert a padlén, amint ijedten vonaglik. Kivitték az udvarra, a filmes pe-
dig nem forgatta tovabb a gépet. Akkora ijedelem szillt az emberek-
be, hogy hideg folyékként mentek haza. A félldbi ember sokaig reszke-
tett a kazal mellett, de aztdn hazavezették.

Vége van a valasztdsoknak: ugyan senki sem néz a faluba. Ma es-
te azonban valamilyen csédiilet van a kocsma eld8tt: gondolom, hogy
véletleniil eljott egy politikus. Benézek: latom, hogy nagy evés 4all a
kocsimaasztalokon, cigadny huzza, mar mint ez szokds, ha egy ilyen elS-
kelS politikus megy erre autdéval. Most is igy tortént: erre utazott az
elSkel§ politikus, leszallitottak &t, esznek, is!znak és egyre tobb nép.
szallingdzik a kocsmédba. Megvarom a végét. Az evés befejeztével ilyen
embereknél koszontSket mondtdk, vagy ha otthon ebédelnek, akkor
szépeket mondnak egymadsnak, itt azonban beszélni kezd a politikus.
El8szo6r csak az asztalnial ulSk hallgatjak, kés6bb azonban a kocsma-
ban levSék, majd akik az ajtén dllnak, azok is hallgatjdk. A Itémeg ko-
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zOtt vagyok és figyelem az embereket. Minden szot élesen megjegyez-
nek, minden koéhintésnél tudjiak, hogy most nem mondott igazat és amit
mondott, azt konnyen elengedi fiile mellett. Kezével hadonaszik a poli-
tikus, sehogyan sem sikeriili ez a nem valasztasokkor folydé falusi gyti-
1és. Senki sem tapsol, senki sem igenli a szavakat: hideg szél csap be
az emberek ko6zott: mindjart itthagyjadk a termet. Utobljara az egyik
kinti ember megszdlal, de mindjart megy is haza:

— no, nem jottok? Megyek haza. Nagyon sokat mutogat a teme-
t§ felé. Folyton azt szénokolja: nektek fold kell, nektek fold kell és
latjatok, kezét mindég a temet$ felé nyujtogatja. Ott akar nekiink adni
két o1 foldet. Annyi foldje mindenkinek lesz, ha leeresztik.

*

A reggeli, &szi kodokben a farkasdi kocsik egymads: ‘utdn sietnek
a messzi piacokra. Pozsonyba, Nyitrdara, Dunaszerdahelyre viszik a kéa-
posztat, zoldséget. Almos a 16, 4almos a kocsisa, de csak ropog a 10-20
métermazsa teher a kocsin, amely zoldségbd8l, krumplibdl és kdaposzta-
bol 4ll. A fak levelei mar kodtSl, tomott harmattdl nedves foldre hulla-
nak és egyre gyorsabban redvesednek a hideg talajon. Tegnap este két
csapat vadlud szallt dél felé. Két hét mulva leeshet az elsd hé.

*

Fiam egyre er@sebb lesz. Most két éves, Sokszor figyelem: milyen
pontos az Oroklés. Feje, teste alkotasa egészen az enyém. Fogai és sze-
me kornyéke azonban pontosan édesanyjié. Egész nap Kkint jatszik a
gyerekekkel. Erds és barnabdrii gyerek. Oriilok, hogy ez az egy uj élet
itt tapog, motyog mellettem. Néha valdsaggal elémtartja a tiikrot, hogy
nézzem meg magamat benne!

*

Ma este felkeresett egy ember, hogy vegyem meg a hazat, mert el
fogjalkk arwdrezni. Fejbecsapott ez a varatlansdg. Honnét lenne nekem
annyi pénzem? Miért éppen hozzam jott?

— vegye meg a hiazamat, mert két hét mulva elarverezik.

—nincs pénzem. Semmiképpen sem vehetem meg. Milyen a hédza?

— oreg. Szuinds, die tavaly kijavitottam szalmawal. Es uji oll6-
fakat is raktam a tetejére.

Ilyen olléfakat raknak az 4azsiai emberek is hdzuk tetejére, &s-
régi maradvany ez, miiként a kivesz&félben levS szelemengerendatarté a
hiaz el6tt. Barmennyire is sajnaltam az embert, nem vehettem meg a
hadzat. Huszezer koronat kért érte. Sosem lattam hdzat, de elképzeltem:
alacsony ablakok, penészes szagii szoba, a ndd és a szalma csomosra
rothadt. FoOljavitotta a szalmat, két év mulva az is feketére rothadt.
Ovatosan ratértem, hogy Oriiljon, hogy olyan rossz thdztél megszaba-
dul: héatha jobb helyre tud menni lakni ? Lattam, hogy &8 sem retteg et-
t8l a gondolattdl.

— szeretnék kikerlilni abbdl az istallébSl, mert ott raKasra halnak
a gyermekeim. Szeretném eladni.

— és azutan hova megy lakni?

— nem tudom. A legtdbB HaZ 6lyan, mint az envém.
| A legtobb haz olyan, mint az 6vé: szerhds, szalmdval javitott, a
falak zoldek ¢&s szilirkék a nedvesse’gtc’il.

Olyan csupasz a hatar! Egy-két kordlevelet hengerget a szél. Ma
este a csillagok alatt néha megszdlalt a legel8i szallé vadlad: ékalak-

—
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ban zugtak dél felé. Utdnuk konnyen megjohet az els6 hé. Egyetlen bor-
zongds minden. Uccdk, emberelk, minden koparodik. Néha érzem, hogy

a fold er8sen visszasugarozza a déli csekély meleget.
*

Ezekben a napokban 500 korona egy métermdzsa fokhagyma. Egy
vidéki ember jart erre, fokhagymat keresett, merthogy azon ma sokat
lehet keresni. Nalunk van 'egy kereskedd, aki a nydron 60—70 Kkoro-
naért vasarolta oOssze a fokhagymat, most pedig 500-ért adja.

— tegyuk fel, hogy a fele kiszaradt, még akkor is mennyit keresett
az az ember, szdmitsa ki! Tiz vagon hagymdja van. Igy kell meggaz-
dagodni!
i *

Megjott az els6 esGs hdarom nap. Harmadik napja locsog az esd.
Ilyenkor azt hiszem, hogy ezek a foldfalu hazak a mély sarba roskad-
nak. A fekete uccdn idegeshangui szél futkos. Néha viharlAmpdk gyen-
ge fénye ugrdl a fekete sar folott. Egy-egy kisablak vildgit: némelyi-
Icen piros ruhdbél van a fliggdny. Olyan messzir§l ez a négyszogleti
pirossdg, mintha gyulladt, formedt seb sugdrozna tlizes ldzat az éjsza-
'kdba. Amint a falu széle felé megyek, érzem, hogy a hatdrbdl az erjed§
fold szaga oOmlik. Az uccdara hallani, amint az istdllékban a tehenek
gubai megzondilnek. Siket, sarbafulladé este ez. Ilyenkor vagyédom a
varosi transzperensek utdn. J6 lenne a villany. Jézan, biztos fénye van.
Petréleumlampdaba molyok, lepkék, eltévedt méhek hullnak. Még a csil-
lagok is élesebben ragyognak, mint a petréleumlampa. Ilyen saros estén
a legények sem énekelnek, mert nem lehet az ut kozepén Osszefogddz-
hi és énekelni. Végefogyhatatlanul hull az es§, néha a szél lepeddnyi
darabokat loccsant le a cserepekrél. Nyomaszté érzés fog el. Pedig reg-
gel is ilyen lever$ hatds lesz bennem, mert a megazott kapuk és paldan-
kok mint a fekete gyaszdrapéridk sotétitnek majd elSttem. Ilyenkor azt
hiszem, hogy a foldfalu hdazakkal én is beleroskadok a sarba, soOtét-
ségbe.

*

Nem minden koényvet vehetek meg, mert nem dll médomban. Ami-
Jkor csak lehetséges, konyvet veszek és dllandéan olvasok konyvtarak-
bol. Egész vilagot pdtol nekem a kényv. A kozépiskoldban a konyv ho-
vatovabb gy(ilolt valami lett, amelybd8l csak be kellett vdgni a leckét,
lakkor jol feleltiink. Nem ismertiik meg a konyvek-nyujtotta vildgot,
nem beszéltek a sikoltd, a harcos, a feltir6 konyvekr8l. Mikor ilyen na-
gyon mai egyszerli, komoly témardl irt egyik osztdlytdrsam, aki a gé-
ipe'’k, munkdsok viszonyat, a a munkanélkiiliséget és a kapitalizmust
fejtegette, az alacsony, kopasz tandr rdirta dolgozatidra, hogy szamar-
sag. Természetes, hogy ures marokkal kiildott el benniipket ez az em-
ber és magunknak kellett belenézniink a konyvekbe. Ma egy vidéki,
u. n. ,tarsasagi” embernél voltam, laki a konyvekrd8l beszélt, majd meg-
wmtafcta konyvtdarat: vagy 40 kotet volt benne, egyforma kotésben. Né-
zem a konyveket: 40 kotet vdaszonba kotott Slzinha’zi Elet.

* Visszaitiltiink az asztalhoz, rdgyujtott, engem is megkindlt.
— koOsz6ndm, egydltaldban nem dohdnyzom.
— nem is iszik?
— sose ittam.
— na hallja! Nem is tirsesagi emiber maga!
Nem vagyok ,tarsasdgi" ember.
*

Ma este josnd telepedett le az egyik kocsmaban és mindenkinek



20 Morvay Gyula: Napok egy tanité élatébol

megjosolja a jovendSt. Egy josolds ara 20 korona. A parasztok tome-
gesen mennek hozza. En is elmentem: Kkivadncsi voltam, hogy hogyan
is miikoédik egy ilyen jésné. ElSttem egy Oregebb parasztember volt a
kocsma kisebb helyiségében. Igy tortént a joésolds: bekopog a paraszt-
bacsi, hangos ,szabad" fogadja &t a szobabdl. Id&sebb ndé kel fel az
asztal mellSl, erdsen ki van festve, két orcdjan tenyérnyi folton piros
festék elkenve.

— j6 estét kivanok, Isten hozta bacsika, tessék kéremszépen he-
lyetfoglalni és azonnal megjésolom a maga szerencséjét, mert ezért
jott egyebar.

Egyetlen mondattal mondta ezt a jésnd.

— igen, ezért jottem, — smendta «a parasztember.

— 6n mindent meg tudok jésolni.

— igazdn? no, erre Kkivancsi vagyok.

— majd meglatjpn. Adja ide tenyerét.

Az ember odanyujtja tenyerét, a jésné cigarettdra gyujt, a fiistot
Osszerancolt homlokkal kiftijja és elkezdi monddkajat:

— magdra nagy $Zerencse var... maga még boldog lesz ebben az.
életben... és... hogy is mondjam... sok keserlisége volt az ¢életben...
de... az élet mindent legy$z... hogy ugy mondjam... és... némi tekintet-
ben... némi tekintetben maga szerencsés jovének néz elébe. En tudom,
hogy mit mutat a jovs, én mindent tudok.

Ezzel vége is volt a jésldsnak.

A jésnd a pénzt kérte.

— husz koronat fizet béacsika.

Az ember szé nélkil tovdbb akart allni, de uGjra megallitotta:

— husz koronat fizet, bacsika.

— honnét fizessek én maginak husz. koxomfi?? Nines ezv wa-
sam se

— h4at miért nem mondta ezt maga... maga szerencsétlen. Akkor
masképpen josoltam volna magénak.

— maga azt mondfa, hogy maga mindent tud. Noshit, akkor azt
is kellett volna tudnia, hogy nincs pénz a zsebemben.

Azzal kiment az ember.

£

Két napja szél a szél. Mindenfelé siksag teril el, zug és sikoltozik
rajta a szél, amely a fdk korondit folyton egyirdnyba csavarja, ezaltal
torzsiik megreped és Kkipusztul. Mezitlabas legénnyel taldlkoztam: meg-
kérdezte, hogy hol van a bikaistdall6. Megmondtam neki és megkérdez-
temt hogy miért kérdezi?

— messzirdl jovok, X kozségbdl, szolgdlatot keresek. Ma éjjel ott
szeretnék 4tadni, mert senki sem ad szdlldst. Mindenki csavargdnak,
gyilkosnak és tolvajnak néz.

— most akar elszegddni?

— most, mert Kelleme gy par csizma. Hallom, hogy az egyik haz-
nal lenne szallés.

— lehet, hogy adnak. Menjen oda és kérdezze meg. Minden jot.

— isten vele.

Elment a legény. Nyulank alakja volt, mellén a sz&rok jobbra-bal-
ra kuszaloédtak, nadrigja fenekén nagy lyuk volt. Néha egyik kezével
Osszefogta a lyukat és Ugy ment tovabb.

Estefelé megint taldlkoztam vele.

— no, rendben van?

— igen. A bikaistdlléban fogok aludni. Ennivalét mar koldultam;

R ——— E— e p—
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— kinél kereseitt sgadlbsst?

— X embernél.

— ottt szép lamy is van a hazndl.

— nem kell.

Fekete kezével lelegyintett a fekete fold felé.

_ nem kell. Oriilok, ha enni kapok és oriilok, ha istalléban meg-
huzédom. Az dllatok nem mondjak, hogy tolvaj vagyok, nem kérdezik
rogton, hogyhat melyik foghdzbdl jovok? Lany? Lanytest? Nem kell,
uram, nem kell, mert gyenge vagyok. Kdposztatorzsatdl, répatdl, meg
kinthagyott uborkitdl nem lehetek erds. Nincs is gerjedelmem. Munka
kell, munka!

Szinte borzongtam a szélben. Azt hittem, hogy tréfdas szét szélok
neki, tréfdaval iiti majd el, de, ime: egy ember sorsa, aki ebben a csipds
id6ben mezitlab szaladgdl a falvakban, hogy Hunkat keritsen. Es nem
kell neki 'a ldnytest, mert gyenge. Este is a legény magas alakja lebe-
gett elSttem.

*

Tanitdismer8somnél jartam. Kés§ éjfélig beszélgettiink, miikor ijedt
baj tdmadt a kozségben, mert két nagy dohdnyszarité égett. Mindenki
szaladt a tlizh6z. Amint odaértem, lattam, hogy'az emberek korulalljak
a tlizet, ajkukat a vasvilldra tdmasztjdk és nézik a tiizet. Oltasrél, viz-
hordasroél, jajgatasrdl, emberi fdjasrél szé sincs. Ropogva ég a szarito,
gerenddk omlanak, fiist marddik: az égre: de senki sem  olt. Kérdem
az egyik dlldogdlé embertdl:

— miért nem oltjak, hiszen minden megég!

Az ember ramnéz, latja, hogy idegen vagyok és igy szoéi:

— ami mogégni vald, hadd égjon is mog.

Ilyen t4jszélassal mondta és tovabballt.

Ijedten, kérdén néztem ismerdsOmre. Az megnyugtatott:

— ecbben a ¥alubam mAar régéta igy van ez. Bebidtositidk, aztdn
nyugodtan felgyujtjadk. Ujabb biztositdst itt mar nem lehet kotni, ez
a tliz még a régi biztositasbdl valé.

Miasnap végignéztem a falut: szerhids hézak helyett minden héaz
piroscserepes volt. Falumban ilyesmit nem ismer a nép, ott rettegnek,
hogy a biztositott hazrél leéghet a fél falu. Igazuk van, Itt csak a
biztositdsi Osszegig ldtnak a szemek, hat hadd égjen meg, ami meg-
gyulladt. Parasztvilag.

*

Negyven hold foldje volt az Oregasszonynak, gyermeke nem volt,
gazdagodott, egyre jobban fosvénykedett. Hatvan éves kordig egész-
séges volt, hatvan éves kordban megbetegedtek a veséi és orvost hiva-
tott. Madsnap, harmadnap ¢és minden nap elhivatta ‘az asszony az or-
vost, hogy gydgyitsa meg 8t. Az orvos nem is egyszer kérdezte téle.

— nénike, miért nem 4poltatta, kezeltette magit el6bb? Most méar
nagyon nehéz valamit is tenni. De azért mindent megteszek. Az asszony
hallgatott, csak belseje riagdédott, mert meg akart gydgyulni: Kkibirha-
‘tatlan volt szdmdra a fekvés. A penészes szobaban siri nedvesség volt,
a piciny ablak mintha sirkamra lett volna. A szomszéd hdz szomoru
szerhdja mintha szemfed8ként mindjart rdborulna. Egyre erdsebbek
lettek a vesegOrcsok., egyre idegesebben hivatta az orvost. Egyik este
szinte O&rjongve kuldott az orvosért. .

— doktor ur....

— tessék.
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____doktor ur, nyuljon a fejem vankosa al4d, ott van egy kis ladika,
vegye csak elé.

Az orvos benyult a beteg vdnkosa ald, majd lenyult a porté szal-
mazsidkba, onnét el6huzta a kis faladikdt. Az asszony ezalatt leoldotta
nyakdrél a piszkos péantlikat, amelyen kis kulcs filiggott és odaadta az
orvosnak, hogy nyissa ki a ladidt. Az orvos kinyitotta: egymas élire &l-
litva ott szorongtak az ezresek. Az orvos bamult, nem tudta, hogy mit
szo6ljon.

— doktor ur... vegyen belSle. Ammyit Wegyen, amanmniyit @kar, csak
gyogyitson meg ez egyszer! Ha akarja, kihdnyom pénzemet .a ganajra,

csak gyodgyitson meg....! No, gyorsan vegyen bel8le, rendelje meg a leg-
jobb orvossagot, csak hamar... Hatha ez segit rajtam? Borogattam ma-
gam, fekiidtem, imddkoztam, éjjel-nappal imadkoztam, semmi sem

haszndlt. Maga is mondogatta, hagyhdit sokba keril, sok kiaddsa van,
draga az orvossidg. Vegyen el annyi ezrest, amennyit akar, csak bizto-
san gydgyitson meg.

— nézze nénike: a vese olyan szlir6féle. Ha az elromilliik, Hedjes tj-
jal pétolni. De megteszem, megprdébdlom.

Es beleszoritotta két ujjat az ezresek ko6zé és néhany darabot ma-
gdhoz tett. A sirkamraban ottmaradt a hanykolédé beteg, akire nem-
sokdra raborult a szomszéd szerha szomorud szemfeddje.

%

Sovany, tor8dott, szakdllas ember allitott meg egy szora.

— azt akartam mondani a tanité urnak, hogy legyes szives irjon
nekem néhany sort.

— hova?

— az ujsaghoz.

— nagyon szivesen. Mit o6hajt az ujsagtol?

— irast akasok HekiilHeni. Olyan irast, amelyben az 4&ll, hogy egy
szép leanyt keresek magam mellé, mert igy nem birom tovabb az éle-
tet. Tudja megmondom, de senkinek ne mondja el, hénapokig nem ta-
lalok leanyt vagy valakit, aki barki lenne, csak ne lenne férfi.

— ¢és hogyan akarja azt az irdst? Mikor? Melyik ujsdgnak? Aldiras,
hozomdany, mint ilyenkor szokas.

— r10gtén. Mindegy, hogy melyik ujsdgnak. Hozoméany kell. Sok.
Nagyon sok. Szegény vagyok, abbdl szeretnék élni.

Nagy nehezen leirtuk a hirdetés szovegét, de a hirdetés dijat sem-
miképpen sem volt hajlandé bélyegben, vagy pénzben bekiildeni.

— J6, leh®t néwidelBb hirdetést is feladni Momdjuk 10 sz6bdl fog
allni az egész — mondtam neki.

— azt nem lehet. 10 szé6 az semmi. En le akarom irni, hogy ki va-
gyok, mi vagyok, hol lakom, milyen:a hdzam, hogy az a ledny ne gon-
doljon akarmit.

Elrémiiltem, mert milyen héazat irhat le? So6tét udvar, szomoru
szerhacsurgasok, a hdzfal mellett egy csomd torott iiveg, egy csomod
rézsdas edény, meg piszokrakdsok. Es milyen lehet a szoba? Az is szo-
moru lehet, masmilyen nem lehet. Gerenddk, egy subldt, két tiuzoltd-
korbeli fénykép, vagy pedig egy K. u. K. katonakép a lovon, ahol a
fényképet csak ugy kell beragasztani, ahol a fénykép feje el8renéz, a
lovas pedig felénk kozeleg.

Megirtam neki a hirdetést, azzal elment. Lehet, hogy feladja, de
lehet, hogy nem adja fel, de hd4zat kicsinositja, mert egy idegen ldnyt
var bele, akit nem is ismer, akit szeretne ez a sz8rdos, marcona ember.
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Olyan rettenetesen elidegenedhet az ember a mostoha korilmények

kozott!
*

El4llt a szél, minden csendes. Szinte az emberek is alig jarkdlnak
ebben a faluban. Csak a hdazak &llnak némadn, csak azok jelentik,
hogy emberek is élnek alattuk. Még a fist is olyan raérden lombul az
ég felé. Ez a mozdulatlansidg. Autdk sem jarnak, mert az Ut sdaros. Se
vasar, se bddés kocsi, se egy vandor. Minden kihalt. Egyetlen savdszi-
nli vaszon fesziil elSttem, amelyen semmiféle jel nincs.

A ROMANIAI IPAR ES JELZOSZAMAI z

Irta: BALINT ISTVAN (Bucuresti)

Ipari téren a kiilfoldi t8ke Oromadanidban a Vildghdboru el8tt szinte’
kizadrdlag a petréleum irdnt érdekl6dott. (Madsiranyu szerepét korabbi
dolgozatainkban érintettiik.) Egyébként Oroméniat exportaru piaca-
inak tekintette s ezért a romdan tSkésosztily els§ iparalapitdsi terveit
sulyos retorzidkkal igyekezett meghiusitani. (Pl. Ausztria-Magyarorszag
vamhaboruija ()roméniéval.) A fordulat a Vildghdabord utan kovetkezik
be, amidém a kiilfoldi t8ke a romdniai iparvédllalatok Ilétesitésébe és
finanszirozdasidba kezd s bedzonlését meggyorsitja a Roméanidhoz csatolt
uj teriletek iparvallalataiban valdé régi jelenléte. A kilfoldi tSkét a
kulcshelyzetii nagyipar, mindenekelS§tt a monopoliumok érdeklik. Ki-
lonben a roman ipar fejl6dését a Vildghdboru elStt tobb korilmény
gatolta. Es pedig: 1. Oroménia t8kében, valamint ipari nyersanyagok-
ban valé szegénysége (f8leg a szén és ércek hidnya). 2. Az el6z8knél
még nagyobb mértékben kiilpolitikai gyengesége s korabeli hatalmas
foldbirtokososztdlydnak ellendlldsa az iparvédelemmel szemben, amely
a roman mezdgazdasagi kivitelt a megtorldsok veszélyének tette ki. A
Vilaghadboru viszont Erdély és Banisag révén meghozta a hidnyzd
nyesanyagokat a viszonylag fejlett ipari bazisokkal, megerdsitette Ro-
mania kiilpolitikai helyzetéit s biztositotta a polgari rétegek hegemé-
nidjat. Mindezek kovetkezményeként a roman ipar gyors fejl6désnek
indul. (A csatolt terliletek ipara egyidejlileg az uj. piac kovetkeztében
hatalmas versenytarsaktdl szabadul meg.) Az ipar és a banyaszat fejlé-
dését) védSvamok, ipartdmogatdsi kedvezmények (ado-, szallitasi-ked-
vezmény, olcsé ipari hitel, stb. segitik el§, valamint a nagyipar allami
megrendelesekkgl ¥alq ellatasa. Az igy el@segitett fejléddéssel egyidejli-
leg azonban fokozddott az iparnak a protekcionizmustdl valéd fliggbsége,
ami néhdny nagyipari vdllalat esetében valésdggal az dllammal valé
Osszendttségig t?r}]ed Jellemz8 példdja ennek a szénbanydszat és a vas-
ipar, melyeknek fémegrendel§i mai napig is az &llamvasutak és a koz-
intézményeik, s tobb mds nagy vallalat, melyeknek részvényttobbsége
allami kézben van, bar az &dlam. beavatkozdsi jogai a magan részvé-
nyeseknél kisebbek.

A Vilaghéaboru befejezését(’)’l a 'gazdasdagi valsagig terjed§ roma-
niai- ipari szakaszt élesen ' elvdlaszthatjuk a gazdasdagi valsdggal beko-
vetkez8 1Uj szakasztdl. A vdlaszfalat a fejl6dés litem- és mindGségbeli
valtozasai képezik. A valsdg kovetkeztében bedllott ipari fellendiilés'
egyenesen ugrasszert.

A gazdasidgi valsag elStt a legfontosabb iparcikkek terén a romén
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ipar Romania d4rufogyasztdsanak joval kisebb részét fedezte, mint a
behozatal. Kivitelre csak a petréleum- és fatermelés s félkészitményeik
kertlitek. A konnydipar harmadrend(i tomegfogyasztdsi cikkeket, a ne-
hézipar egyszerlibb termelSeszkozoket (mezdgazdasagi szerszamokat,
vasugii- és épitSanyagot) gyartott. A gépgydrtds alig csirdzott. Romié-
nia ipara a valsag elStt f8leg a tomegsziikségleti cikkek. s az egyszertl
termelési eszk6zOk Onallé termelésére vald 4ttérés stadiumaban, s an-
nak is egy kevésbé elSrehaladott fokan 4&llt. Meghaladasat késleltette
a Kozép- és Nyugat-eurdpai ipardllamok versenye, s minden védd8va-
mot attord technikai és pénziigyi folénylik. (Teljes kirekesztéslikre a
varhaté retorziék s Romaénia osztalyviszonyai kovetkeztében gondolni
sem lehetett) Ezt a fejl6dési szakaszt vildgosan visszatliikrézte a tul-
nyomoan készarukbdl s a konnyl ipari-gépekb8l 4llé6 behozatal. Ebben
a szakaszban, ha kozvetve nagy szerepet is jatszik az 4allam, mint a
nagyipar fédmegrendel§je és novekvS szerepet az egyes iparagak elStt
megnyalé piac Ggy a vallsdg elStt, mint a valsdg utan a Kkivitelez8 ipar-
agak, a mezd8gazdasdg, a petroleum- és a fa-kitermelés a roman ipar.
piacanak tényleges alapja.

A valsag els§ lendiilete kiélezte a kiilfold versenyét és visszavetet-
te a romdan ipart. Mivel a valsidg els§ éveiben az allam bevételei varat-
lanul nagy hiannyal zarultak, az dllami megrendelések hirtelen megfo-
gyatkozik, a mar leszdllitott megrendelések pedig kifizetetleniil ma-
radtak. Ez kiilonosen a nehéz- és textilipart érintette. Am amidén a
pénzigyi valsdg a pénzrendszer megrendiiléséhez érkezett el, az ipari
termelés a valsdg egészének menetével ellenkez8en hirtelen fellendii-
1ésbe csapott at.

A Korunk mnovemberi szamdban radmutattunk Romadénia gazdasa-
gdnak a nyugati pénztSkéts8l vald figgldségére. Megemlitettiik, hogy
az allam, kilfoldi kotelezettségeinek eleget teendd (a csokkend kiilke-
reskedelmi tobblet és a Leu-stabilitds megvédésének kényszere mellett)
kénytelen volt devizakereskedelmi és behozatali korldtozdsokat életbe-
Iéptetmi. A kiilkereskedelmi korldtozdsok 1933—34. folyamdan szinte A4t-
haghatet'lanokkd valnak s a kiilfoldi ipar versenye megbénul. 1932 vé-
gétSl kezdve a romdan ipar egyre védettebb helyzetbe jut s igy a piac
kizarolagosan a kezébe keriil. Igy indulnak meg ismét a mér cséd gzé-
1én &llé6 roman ipar kerekei s az ipar urai ennek a télik fliggetlen koril-
ménynek koOszonhetik, hogy most az egyéni kezdeményezés és egyéni
»,szervezGképesség" csodatévd erejével dicsekedhetnek.

#*

A romdn ipar itt kovetkez8 1933 végérdl és 1934 elejér8l szarma-
z6 jelz8szamait a mai tényleges helyzet 10—20 szazalékkal kétségte-
leniil meghaladta, az egyes ipardgak aranyat és fejléddésfokat hozzave-
tSlegesen azonban mégis visszatlikrozik.

A romadniai iparvdallalatok szdama 1933 végén 3487. Ebbdl az élel-
mezési iparra 1029, a faiparra 651, a textiliparra 519, a fémiparra 388,
a tobbi ipardgra 907 gyar illetve uUzem esik. Az iparba befektetett tSke
39 millidrd. Ebbdl az élelmezési iparra (malom- és textilipar) 10.5, a
fémiparra 6, a textiliparra 5.5, a vegyészeti iparna (beleértve a petrd-
leumfinomitast) 8 millidrd esik. (1934-ben a fém- és textilipar javara
eltoléddas mutatkozik.) A bdanyaszatra (beleértve a petréoleumkiterme-
1ést) nem rendelkeziink elfogadhaté adatokkal.

A gyéaripari munkaslétszam a Gyariparosok Orsziagos Szovet-
ségének adatai szerint mindodssze 163 ezer. Ezt a szdmot némelyek a
roméaniai munkdssag tényleges létszamaként tuntetik fel, hogy reg-

gEss—— "
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ressziv meggondolasaikat az ,elhanyagolhaté mennyiség" hangoztata-
saval mentegessék. Am a kozlekedés-szallitas, banyészat, petréleumki-
tennelés, 4llami- és kozségi-koziizemek, épitkezések korében alkalma-
zott munkasok szdma ugyanakkor legaldbb 250 ezerre becsiilends, s a
ma még jelentékeny kisipar munkaslétszama is eléri a fent kozolt gyari
munkaslétszamot. Ha ehhez hozzavessziik a hivatalosan 600 ezerre, ma-
banbecslések szerint legaldbb 1 milliéra rugé mezei munkéslétszamot
(nem is emlitve a munkanélkiilieket) uUgy a romdniai bérmunkdssig
minden bagatellizdlé torekvéssel ellentétben igen jelentls tarsadalmi
réteg.

A motorikus hajtéer§ 529 ezer lder6. Atlagosan egy, vallalatra 157
léers, 11 millié 750 ezer lej t8ke és 68 munkds esik, ami a roman ipar
- elégnagyfokudsszpontositottsagardltanuskodik. AtermelésvalésagosmegoszlasatilletSlegatermelésddntSen
er6t alkalmazé nagylizemekben Osszpontosul. Legnagyobb a koncentra-
. cié a vegyészeti- és nehéz-iparban. A banydszat és a szallitas méreteire
nem rendelkeziink adatokkal, viszont e termelési &4gak technikai alkata-
bol kovetkeztethetSen Osszpontositottsiguk nagyobb a gyariparéndl.

Az lizemi koncentrdcional nagyobb a t8kekoncentricid, illetve a fi-
nanctSke kifejtett ellendrzése. A fEbb ipardgak — kivéve a textilipart
—- par troszt kezében Osszpontosulnak, illetve kartellizdlédva  zavarta-
lan monopdlhelyzetet élveznek.

A nagyipar és nagybankok érdekko6zossége szembetling; ugyanugy
a monopoltSke Osszendttsége az allammal. Kiilondésen céltudatosan se-
giti el§d a t8kekoncentriaciét az Uj banktorvény, amely a kisbankokat
vagy valamilyen nagybankba valdé beolvaddsra vagy likviddldsra kény-
szeriti, masrészt Uj bankok alapitdsat kisebb varosokban 10 millié Lei,
nagyobb varosokban 20 millié lei alaptdkeminimumhoz koti.
| A bdanyaszat és a gydripar termelési indexe:

1927 1932 1933 1934
Gyéripar 100 94.5 114.2 148.7
Banyaszat 100 166.5 167.1 83.0

A béanydszat novekedése a petréleumtermelés novekedésére vezet-
hetd vissza s ennek oka a nemzetkdzi hdborus fesziiltség. 1934 masodik
feléig a termelés globdlis értékének novekedése a nagykereskedelmi
arak csokkenésével halad egyittt, alttél kezdve az 4arindex emelkedik,
— A négy legnagyobb iparidg termeléséinek értéke (millié Leiben):

1933 1934 novekedése %-ban
! Elelmiszeripar 9329 9900 6.1%
: Textilipar 7300 8300 13.6%
Nehézipar 5240 7270 38.7%
Vegyészetiipar 6597 6850 3.8%

E négy ipardg a termelés egészének 81.1%-a. Mig az élelmezési
ipar csekély termelésnovekedése dremelkedés eredménye (1934 folya-
man a felbomlott cukorkartell helyreall, stb.) addig 8 masik harom
ipardgban 4rcs6kkenéssel” egyiittes termelésnovekedést tiikréz vissza a

kimutatds.
A romdniai ipar 1933-t6l kezdve gyors tempdban foglalja el a be-
hozatali korldtozasok kovetkeztében a kiilfoldi helyét. — A behozatal

részesedése Romadania A4ruelldtdsaban:
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1924 1929 1933
Textildaruk 71.8% — 40.5%
Nehézipar 60.5%. - 44.2%
Uveg. — 50.0% 15.0%
1934-35-re vonatkozdlag idevigd kimutatdssal nem  rendelkeziink,
viszont a termelés értékének kimutatdsa eldrulja, hogy az onellatd

irdnyzat meger8sodott.

A roman Konjunkturakutaté Intézet adatai szerint az ipari mun-
ka termelékenysége 1924-25-h6z viszonyitva 1932-33-ban a vegyészeti
ipariban 200, a textiliparban 88, a nehéziparban 87, a bdriparban 82, az
élelmiszeriparban 72 szdzalékkal novekedett. Az egyes munkdsra jutd tS-
kerész 1927-ben 184.600, 1933-ban 215.600 Lei. A termelékenység no-
vekedése ezek szerint inkdbb a munkds fizikai teljesitményének foko-
zasa, mint az allandé tSkerész emelkedésének a kovetkezménye. A leg-
elterjedtebb racionalizdlasi mdéd a Bedeaux. Természetesen egy ilyen
mértékld racionalizdldsi &llandé munkastartalékhadsereg keletkezésséhez
vezet, amelyet felduzzaszt a falvakbdél a varosokba aramld szegénypa-
rasztsag.

A valsag kozben bekovetkezett ipari fellendiilés mindségi szem-
pontbdl is fejlesztette a termelést. A tOmegfogyasztdsi cikkek s az egy-
szerli termelSeszk6zok ipardnak teljes kifejl6dése mellett gyors iitem-
ben fejléddik a finomabb mindségli fogyasztdsi- és luxus-cikkek, tovab-
ba a mind komplikdltabb termelSeszk6z0k, szerszamgépek és motorok
ipara. A feldolgozé ipar mindinkdabb feldleli a munkafolyamat Osszes
fazisait a nyersanyagfeldolgozastél a kész 4ruig, a vasbdnydszattél a
durvdbb robbandémotorokig, a nyersgyapjutdl a kifogdstalan mindségl
szOvetig. A romadniai ipar a tomegfogyasztasi cikkek s az egyszer(ibb
termel8eszkozok 6ndllé termelésére vald Aattérés valsag eldStti stddiuma-
b6l a tomegfogyasztdsi ipar 6ndllé termelésének befejezd stddiuméba s
a termel8eszk6zOk gyartasdnak viszonylag eldrehaladott fékara jutott
el. A fejl6dés mennyiségi teljesit6 képességét azonban mindig a korla-
tozott felvevS8képességli piac viszonyaban kell érteni.

ABRAND EGY VAROSI UDVARON

Irta;: KORVIN SANDOR

A fukar  hdzfalak  kézér Fehérnemii gyolcs Sfellegét
az udvar szikos dlom. ringatja aldszdllva.
Szunnyado, hideg négyszogeén A  gyvermek sdrkdnydval leng
vergddik ifjusdgom. a tlzfal magasdba.

Oly sziik ift minden; szogletes; Kimért és vakolt szirt e fal.

s a szdrhyaldt bezdijds Vigydz a  feltérére.

Sarkdban  kuporog a  bus Gyermeki sdrkdny s  iffju  sziv
aldzat  félszeg  drnya. kémellii bortondre.

A szél is oly aldzatos; It Glok...  Lanyha  fény  locsol;
mdsutt tdn zdszlot lenget, — a pillantdsom  kdszdl,

itt hdzi  munkdt végez és s az udvart hii  figyelmivel

A gyermeknek is enged. beszovi, mint a pok-szdl.
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Verdesé  gally, lobdzo  rongy De  nem!.. E  fdjo megaddst
- @ aszdlat megcibdlja,s én  fonom  életiikre.

8 a konnyld hdlon folremeg a Es aldzatuk  megaldz,

@ csopp mosond  vdlla. mint cinkossdgom tiikre.

Miota mos? Hdny éve mdrt Szdjje az dlmos szogletek
Ma is; holnap és mindig. prédalesé takdcsa,
Szdradd  ingek  ujjai a pék a hulld életek
titkos Jelekkel intik... hdldjdt elméldzva, =

Hajdba koltozik az Jsz;

8 s 6 mos csak osszetorve, oy -
A A gyermek felnd, elbukik Az - megfiirdik -a: ., napba
8 s egy udvart sétdl korbe- s a  hdlon akadt sorsokat

de nem az ifflu képzelet!

suhogva folragadja.
kkorbe; mint  él6  mutats
_fro”jaa lassu percet. Oh,  felhGkkel  vetélkeds
BFEs vele ifjak, oregek, dbrdndom, biiszke  sdrkdny!
Qakiket vasravertek... Te vagy a fényld zendiilés,
————————— mely gyéz az udvar drnydn.

NOK A MAI MAGYAR IRODALOMBAN

i Irta: MANDY TEREZ (Budapest)

Sokan vannak még ma is, akik lekicsinyl8en teszik félre a ndgirdk
konyveit. Miért? — Oszlassuk el azokat az elSitéleteket, melyek e kér-
désihez fliz6dnek. Hisz a férfiaktdl atvett ,igazsdgok" terjesztésében,
a n68k helytelen lattatdsdban maguk a ndék segédkeznek. A modern 1é-
lektan egyik szakirdja szerimi: ,,A ndéi egyéniséghez laitszdlag konsti-
tuciondlisan tartozé teremtd$ é€s iniciativ készség hidnya sokkal inkabb
szexualis elfojtidsokra és a bels§ kilizdelmekre lekotott energidk indko-
nomidjara, mint valéban fenndllé tulajdonsdgokra mutat”. Tehat a fel-
szabadult, gatolatlan életosztonli né éppen olyan munkara képes, mint
a férfi. De! — a nd8k nagyrésze nem 4all még ennek a teljes felszaba-
dultsagnak a fokan. A felszabadultsag még csak latszdélagos, még csak
kulsSség! Teli gatlasokkal, konfliktusokkal, bels§ kilizdelmekben &rléd-
nek. A ndék nagyrésze ezeket a lelki vivédasokat irja le — Onéletrajz-
ként, napldéalakban, levélformaban vagy akar harmadik személyben. A
‘'mai ndéiréok lényegében nem fejlSdtek messzire a Baskircsev Maria
napldjatédl. Legtobbjliik nem latja meg az onmagan kivil allé dolgokat,
nem tudnak oOnmaguktél elszakadni, munkaik teli kéros problémakkal,
beteges meglatasokkal. Persze a férfiir6k munkdi sem duzzadnak az
egészségtlSl és életer6tSl. De mégis, a n6k nagyobb hdnyada ad iroda-
lomként az olvasé szamdra érdektelen oOnvivoddasokat. ~ Kétségtelentl,
- nemcsak ott van a hiba, hogy a n&i tehetséget az évszazados elnyomads,
az 0sztonok kényszerli elfojtdsa elsorvasztotta és hogy a ndék pszichi-
Icailag még nem  szabadultak fel, hanem a baj ott van, hogy a mai tar-
sadalom konzervdlni igyekszik ezt az dllapotot. Felszabadult, tisztaldta-
'_fisﬁ irdsnak nehezen akad kiaddja; mert azok a gatldsok, n"lelyek a né

tehetségét megbénitjdk a mai tarsadalom i[deolo’giai tdmaszai. Sziikség
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van arra, hogy ndgirék munkdi fektessék alda a mai erkolcsot, ndk O&r-
kodjeinek a hézassdg szentségén és ndék hitessék el a ndékrél, hogy azok
passziv, tilirelmes, gldzatos bardnykak, onfeldldozé angyalok, vagy el-
Xajzott bestidk; hazug, szdmitd, hiitlen démonok. A ndt ugy lattatni,
amilyen, se nem angyal, se nem Orddg, hanem ember: 0sztéonlény és
tarsadalmi 1ény, akinek a munkafolyamatban a férfi mellett van a he-
lye és akinek a férfiakkal egyenl8 joga van az élet minden sikjan. A nét
igy lattatni nem 4&ll a tdrsadalom érdekében. Mindezek a korulmények
a magyar ndirodalomra fokozott mértékben érvényesek, hisz nalunk
a férfiirodalom is fejletlenebb, mint a felszabadultabb orszagokban. A
magyar irodalom és egyben a magyar ndirodalom 1ényegében ugyan-
azokat a hulldmokat tiinteti fel, mint a kilfoldi, legfeljebb csak tobb
a hullamtorés, tobb a nehézség, tobb az akadily, nehezebben bontakoz-
nak a tehetségek.

A mai magyar nd&irodalom tulajdoniképpen Kaffka Margit-tal kez-
dédik. O szakit ;a mult szdzad szentimentélis szerelmi lirajaval és sza-
lIéncsicsergéseivel; 6 ad hangot a kor ndemancipdcids torekvéseinek. Az
elsé nd, aki nem a férfiak szovegét veszi at, hanem van Uj mondanivalé-
ja: tudatositja azt, ami nemzedékek nd@inek a tudata alatt élt. Mig
Szaboné Nogdll Janka 1903-ban a Szerelmes asszonyok cimd novella-
gyljteményében még mindig csak azt bizonyitja, hogy szerelem; nincs
tobb, csak egy... Kaffka Margit Levelek a zdrddbol cim(i irdsa mar la-
zadozik a helytelen nevelési rendszer ellen, melyben a hibak gyokerét
latja. Kaffka kozponti problémdja az anyagilag és tarsadalmilag ki-
szolgaltatott magyar kozéposztalybeli n§ helyzete és felszabadulédsi kiiz-
delme. Kétségteleniil Kaffka is 1ényegében az &t emészt§ problémaédkat
akarta irodalmi sikon tisztdzni, de ez Osszeesik a korszeri mondani-
valdéval, madasrészt meglat magan kiviil mast is: a magyar vidéki életet,
a magyar dzsentri pusztuldsat, a hdboriu borzalmiat, az oktdberi forra-
dalom sziikségszertiségét.

A magyar ndirodalom nem fejlddott Kaffka ota, és mégis kevesen
olvassak ma mar, nem mintha az 4ltala felvetett problémak azdta el-
intéz8dtek és aktualitdsukat vesztették volna. Kaffka problémai fenn-
allnak, csak mas fejl6dési szakaszba keriiltek. De ugylatszik, hogy a mai
olvasékozonség tényleg szivesebben menekil a tortémelmi multba és
szivesebben veszi azt a happy-endes romantikat, melyet az irék és ird-
nék legnagyobb része feltdlal. Maskép nem tudjuk megmagyarazni azt,
hogy P. Guldcsy Irén, Erdds Renée s6t! Brody Lilli is olvasottabbak,
mint Kaffka.

A mai magyar ndirodalomrdél nehéz atfogd képet adni. Itt vannak
még a régiek és nap-nap utidn jelentkeznek a fiatalok. Itt van pl. a 72
éves Szikra (gr. Teleki Sandorné), aki verses oOnéletrajzaban taldléan
mondja: ,,Dehat ez mar ugy van: 8k engemet unnak, engem meg Szi-
vembdl rémitnek az ujak. Rémitnek, mert sajna! mas nyelven Dbe-
iszétliink, alig hihet8, hogy egy csillagon éliink. — Vdagyaik ijeszték.
Céljaiktol félek — talan mert nem értem (Vagy mas a mértékem?)
— Hiszen, ami nékem, Szépség, Szentség, Szdrnyak, az nékik cgak ,gét-
lds, unva, unott béklyd, éppen csak elég jé, hogy az Oregeket miattuk
nevessék, miattuk megvessék.” Persze nem lehet csodalkozni azon, ha
Szikra azt irja, hogy: ,,a monogam nd§ évezredes feljajduldsa, tiltakozésa
a poligam férfi évezredes druldasa ellen", vagy ha ilyeneket mondat a fér-
fivel: ,,az egészen madas, ha én vagy maga lépek félre! Mert ne feledje,
hogy maga az asszony, a feleség, az anya."”

A régi irdgeneracidéhoz tartozik Szederkényi Anna, az els6 magyar
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hivatdsos ujsagirénd, aki 7oll, — a né kezében cimi{ irdsaban a kovetke-
z8képpen nyilatkozik: ,,Nagy ur a toll. Nagyhatalom. Tud-e vele élni
a né? Akarja-e felismerni, hogy mivé lehet nemzete életében, ha tehet-
séget kapott. Erzi-e tollal a kezében, hogy ez nem cafrang, selyem-
QALY k#lls6 disz, nemcsak eszk6z a hir, a dics8ség és az anyagi célok
felé, hanem elhivatottsdg. Eszkdz, hogy a ndbd8l necsak a ,,nagy ndg",
hanem, a , Nagyasszony — Nagyasszonyunk" Ilehessen." Szederkényi
Anna valdszintlileg jol harcolt ez irdnyban tollaval, mert pl. az 8§ kez-
deményezésére részesitik Szent Istvdn napjdn nemzeti jutalomban az
orszag legtébbgyermekes anydit.

i Sokan vannak még régiek: Ddnielné Lengyel Laura, S. Bokor
Malvin Ritdok Emma, a még férfinéven iré Vdndor Ivdn, stb., akik
tobb évtizede ontjak a regényeket, novelldkat, cikkeket. Rég beérkezet-
tek még: Beczdssy Juditt és Kosdryné Réz Lola, akinek legujabb koO-
tetérdl irja az Uj 1dék, hogy a szegényember nehéz életérdl ugy szdl,
hogy az nem lehangolé és nem felhdborité, hanem az ember ,szinte
‘megirigyli azokat, akiknek napjai egyforma aprégyongy moddjara foly-
dogidlnak az Ur kezében a bolcs6t8l a  sirig.”

A legtermékenyebb és a legnépszerilibb irénd kétségteleniil Erdds
Renée. 1931-ben 30 éves irdi jubileuma alkalmaval 30 kotetben adtak ki
miveit. Munkdinak szdma azdéta is emelkedett és népszertisége nem
csokkent. Utolsé konyvébsl, a Szent Gyorgy vdra cimii regényébdl pré-
baltuk megérteni, hogy mi az, amivel magdhoz vonzza az olvasék6zon-
séget. Mit ad itt ErdS8s Renée? El&szor is romantikat! Magas szikla-
csucson épilt tornyos lovagvarat, bolthajtdsos termekkel, tekervényes
folyosdkkal, titkos ajtokkal é&s eldsott kincsekkel. Persze gyakran van
holdvilagos éjszaka, amit a bagolyhuhogis és a denevér szarnycsattog-
tatdsa csak még misztikusabba tesz. Nagy szenvedélyek liiktetnek, de
csak liiktetnek, mert Kkiélésiik a polgari erkdlcsbe litkozne. Erdds Renée
tehat az erotikat szentimentalis sziruppa higitja és azt irja, hogy
,megcsokoltdk egymadst hosszi, boldog csékkal, a hold fénye alatt, a
Viragillatban, a viz susogasaban.” Erdd8s népszeriliségének masik kellé-
ke: a vallasossdg. Van templom, képolna, fesziilet, az emberek folyton
imddkoznak €s vidrjdk: hdtba csoda torténik. Az Erdd8s regény kelléke
masrészt a detektivregényszerliség. Gyilkossidgok, véres bonyodalmak!
‘Es végiil: a magyar dzsentriélet és a diplomdcia vildgdnak illuziételi
abrazoldsa. — Erdds Renée irodalmi pdlydjanak kiulonboz8  szakaszai
vannak. Az elfojtott erotikus vagyak tolmacsoldsdval valt népsze-
riivé. Aztdn kovetkezett a katholikus vallds felvételének és a vallaser-
kolcs hirdetésének korszaka. Mostanaban egyszerlien lizleti szempontu
regényeket ir, jol mendzseli magdat, mindig fut valahol egy folytatdsos
regénye, mindeniitt jelennek meg novelldi, versei. Valamelyik nyilat-
kozatdban azt irja: ,.mi, ir6k Osszerezzenlink magunkban, ha az elfe-
lejtett konyvekre gondolunk az jutvdan esziinkbe, hatha a mi kony-
Veink valamelyikével is megtorténhet ez az eset". Ugylatszik Erdds Re-
née mar érzi konyveinek sorsat...

A masik népszerli iron8 P. Guldcsy Irén, akit Szab6é6 DezsS6  [Iro-
dalom és torténelem cim(i tanulmanydban ,a mors Hungarica tomor
markotdnyosnéjanak nevez, aki Singer {Ustben szabdlyszerlien f&szere-

kert bdélevii gulyast f6z a magyar temet8k hulldibol”.... ,,Es a minden
felel§ségtSl elriadd — idézziik Szabdé Dezs6t — ,a magyarsdg min-
den problémdjdhoz gydva kozéposztialyu csdkevény — nagyon hazafias

nak, turdnosan magyarnak duzzasztja a lelki pocakjiat, ha ezt a ma-
kabris 18rét zabdalja. Hogy szakadna meg belé!" Tény az, hogy a F&-
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vdrosi Konyvtdr évkonyve szerint a legolvasottabb koéonyv Gulacsy Fe-
kete vilegény cimil regénye volt. Madsik két torténelmi regénykolosz-
szusa a Pax' Vobis (a Réakéczi-féle szabadsidgharc korképe) és a Kalldi
kapitdny tavolrél se olyan népszeriiek. Pedighdt az utébbi egy dalids
varkapitany haldlmegvet§ szerelmének diadalmas torténete. Ez valo-
ban jé csemege azoknak, akik szeretik a romantikus olvasnivaldkat,
vagy taldn a romantikus torténet mégse ellensulyozza kell6képen a
‘'végletekig mend pontossaggal megirt torténelmi keret unalmat?

Népszerii még Tormay Cecil, aki a  Régi hdz biedermeyer roman-
tikdjabol a regressziv politika sikjara Iépett, O szervezte meg az asszo-
nyok ellenforradalmat és & hivta életre a Magyar Asszonyok Nemzeti
Szovetségét, a M. A. N. Sz.-t, melynek Orokos, orszdgos elndkndje. Az
1918—19-es éveket gyaldzdé ."Bujdoso konyv-e 5 kiadast ért el. Lapja, a
Napkelet jol prosperdl. Mostandban § is nagyrészt torténelmi regé-
nyeket ir és Assisi Szent Ferencet forditgatja. Egyébként fSleg kiilfoldi
babérokra pdlydzik. Sikerilt bevdlasztatnia magat a Sgzellemi Egyiitt-
miikodés nemzetkOzi bizottsdgdba Curie asszony helyére. A Napkelet
'szerkeszt8ségi kozlése szerint kiilfoldi  tartézkodéasa  alatt ,,a Szellemi
Egylittmi(ikodés nemzetkdzi bizottsdgdnak szadmos eurdpaihirdi tagjéaval
kotott ismeretséget, akik kiilonosen abbdl a szempontbdl szdltak elis-
merdleg a laprdél, hogy az képet és tdjékoztatast ad az eurdpai érdek-
16dés  kozéppontjdban 4llé szellemi 4&ramlatokrél és irodalmi  esemé-
nyékrsl." A Napkelet a jovében e programot bevaltandé , kulfoldi
kréonikat" vezet be...

Hogy milyen sok irén8 van Magyarorszagon, azt megallapithat-
juk tobbek kozott abbdl is, ha a Napkeletnek egy évfolyamat végig-
nézzik. Az 1934-es évfolyamban pl. a kovetkezd ir6n8k munkdirdl je-
lent meg kritika: Liditt Julia: Banattdé partjan; Brucknerné  Farkas
Gizella: Vihar utidn; B. Czeke Vilma: Jézuska kertje; Dittler Irén: Az
élet 4dlma; Horvath Arpédné: Violaszin alkony; P. Késmarky Roéza:
Szent rogeszme; Kolosy Elvira: Cipruslombok, Nagy Méda: Asszonyok-
nak tlizenem; Stadler Frida: Valaki var engem; Szildgyi Simon Erzsé-
bet: En mds vagyok, mint aki voltam; Tarcsay Gizella: Buzaszem;
Telléry M. Miaria: Edes tizenhét; L. Vértes Lenke: Konnyek kutja;
Zobor Eszter: Ekerontd Borbadla; Zsigray Julia: Kristdlymuzsika;
Bobula Ida dr.: NG a XVIII. szdzad magyar tarsadalmaban. Az ismer-
tebb iréndkr8l megjelent kritikdkat nem is emlitjik. Rengeteg ndé ir a
tobbi  szépirodalmi lapba is, tovdbbd a képes ujsagokba, az ujsagok
vasarnapi mellékletébe és természetesen a hdaztartasi-, otthonmiivé-
szeti-, kézimunka- és divatlapokba. Sok specidlis ndi lap van. Minden
politikai és tarsadalmi irdnynak meg van a maga lapja. Kezdjiik a sort
a Magyar Uriasszonyok Lapjdval; a polgari haladék sajtdszerve: A dol-
gozd asszonyok lapja (a demokrata Brédy Ernéné szerkesztésében), a
szocidldemokratdk lapja: a N&munkas (Kéthly Anna szerkesztésében),
a keresztény ndéi tdbor lapja: a Magyar né (Schlachta Margit szerkesz-
tésében), a feministdk lapja: A »nd mostanidban megsziint, viszont az
Egyetemet és f&iskolat végzett n8k egyesiilete ad ki most egy lapot:
Magyar NO&i Szemle cimen ,szigoruan egyetemes magyar nemzeti vilag-
nézet alapjan". A lap egyébként felhivast intéz az egyesiileti tagokhoz,
hogy késziiljenek a farsangkor tartandé Bagolybdlra, mert ,ha egyiitt
dolgozunk, vigadjunk is egyutt". Masrészt levelez()’lapsoroza%ot igdjta—
nak A jelenkor és a mult hires asszonyai cimen. Sok né ir a pedagogiai,
gyermekvédelmi, anya és csecsemd@védelmi lapokba. =1

Valészintileg az ir6nd8k noévekS szama teremtette meg a Magyar
Iron6k Kore megalapitdsanak szikségét. Az egyesiilet 1927-ben 1éte-
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silt, ma 300 tagja van, ami persze nem jelenti egyben a magyar né-

ir6k szamat. A tagdij u. i. 12 pengd és hat sok iré6nének nem telik erre.
A Magyar iro6n8k Korének tovdbba nem tagja Tormay Cecil és a koréje
csopoptosuldk se. Sk u. i. vildgnézeti alapon &llnak és nyilvdn nem kap-

‘csolédnak egy olyan egyesililet munkdjaba, mely semmiféle vildgnézetet
se ir zaszldéjara és melynek barki, még haladd irénd is tagja lehet. Néz-
zik meg kozelebbrdl a Magyar iron6k Korének haladé tagjait. Itt van
pld. Ego, ki kétségteleniil szocidlisizli dolgokat ir ma is, persze messze
elkanyarodott mar a Vas lIlona, bdtor utjida-tol. Utolsé regénye a dr.
Barkg Miklasné;;, amit a Magyar Hirlap ko6zolt folytatdsokban igen jel-
lemz&en egy érdekhdzassdg torténete. A cimszerepl$é a szocidlis eszmék
megvalésitdsa és a konszoliddlt polgari élet kozptt lavirozik. Végre is
happy-enddel egyezteti Ossze a kett8t. — Vdrnaj Zseni, is; tompitott
hangon ir mostandban, bar ez alig szilikséges ma, amikor a nyomor-
abrazolds, a pacifizmus és az anyasag glorifikdlasa befogadott versté-
mak a mai tarsadalomban. A ,baloldali" Foldes Joldn: Madria jol érett
ciml regénye sokatigér8 indulds volt. Egy didklany lgyesen megirt
napléja ez. Izelitének idézzik belSle a kovetkez8ket: ,,Rajottem arra,
hogy az anya tulajdonképpen a mai tdrsadalom daldozata, A ndéket a mai
tarsadalom arra kényszeriti, hogy testiiket a tékével rendelkez8  fér-
finek eladjak akar a torvényes prostitucioban, amit a t8kés héazassag
jelent, akar pedig a torvénytelenben." Kovetkezd8, Férjhez megyek ci-
mi regényével viszont Foéldes Joldn maris prostitualta magat. A fél-
pengds regénysorozatban jelent meg ez a konyv, melyben a giccs: min-
den kelléke egyilitt van: szegénylanyok Kkarrierje, jésagos gyaros, dus-
gazdag megrendel§, angyali anyds és happy-endes szerelem, nem is egy
hanem négy. Receptet is ad a férjifogasra: l1égy édesbus, bilibajos, szen-
de, andalitd!

A legtehetségesebb a haladé irondk kozil kétségtelenitil Szenes
Piroska. Dramai fesziiltségii novelldi élményszertiek. Most megjelent
Egyszer éliink... ciml regénye: egy medika napldja 1922-23i46l. Onélet-
Tajz ez is, egy nagy szerelem torténete, de mégis maradéktalanul benne
liktet az ellenforradalom 3. évének leveg8je. Zalaegerszeg, zsidoiildo-
zések, infldcié, munkanélkiiliség, konjunkturagazdagok, ébredé magya-
rok, hadirokkantak, tdnyérsapkasok, menekiiltek, kavéhazi forradalma-
rok, stb. Hogy valdban haladé-e Szenes' Piroska? ,,Nem hiszem, hogy
teljesen tisztaban lennék a torténelmi materializmus mibenlétével”, —
vallja napldéjaban — ,a Kapitalt elkezdtem, de azutdn abbahagytam.
— En nem azért vagyok szocialista, hogy maguk vagy akarki mads el-
ismerjen annak. En bizony szégyen ide, szégyen oda, érzelembdl va-
gyok szocialista."

Halado6 irdsnak mondhaté Szucsich Madria Tavasztol — télig ci-
ml napldja, mely a kisvdrosi életet: a kasztszerl osztdlytagozottsigot,
az urhatndm nyomort és a zardai nevelés ferdeségeit vazolja: ,,Mindig
csak azt kell hallani: Jé az Isten! Légy becsliletes! Az Isten megbin-
tet! — de azért mindent ugy kell csindlni, ahogy azt a gazdagok csi-
naljadk, mert kiilonben elhtizédnak az embertSl. Nekik konnyl szép ru-
hat venni, nekiink nem Ilehet masként, csak ha a papa tiltott dolgokat
csindl. Bizonyosan &k is tiltott dolgokat csindlnak." Itt emlitjik meg
M. Hegyi Illona Szovéldnyok cimi irdsat, mely kétségteleniil tobbet ad
a munkadslanyok é&letébdl, mint a Mikszdth-dijas Gergely Marta daga-

lyos En, Mathé Erzsébet-je. — Harcos haladé ndiré nem igen van —
legfeljebb Domotor Teréz néhany (Korunkban olvasott) novelldja és
Csepeli Teréz: Csepel 1917 cimil irdsa szdmithaté ide. — Nem ebbe az

3
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Osszefliggésbe tartozik, de korszerli perspektivaju Berde Mdria és Be-
vend Miklosné. Ugy Berde Maria Foldindulds cim(i regénye, mint Be-
" rend Miklésné Liikteté talaj-a komoly ndéi teljesitmény, ha nem is ér-
tink egyet egyik vildgszemléletével sem.

Es most nézziikk az érem masik oldalat, Tul sokd id8ztiink az egyik
oldalon. Még azt a latszatot kelthetjiik, hogy tulsulyban vannak az On-
magukon tullaté, a kiulvilag problémadiba kapcsoléddé ndirék. Pedig nem!
A giccs vezet! A filléres limonadéirodalom, a szirupos regény. Az atlag-
ndiré olyan regényeket ir, mint pl. Medveczky Bella: Eszter-je, ahol ad-
va van egy zenei zseni és hiarom ndg; illet6leg adva van Eszter, aki a
zseni muzsdja szeretne lenni, de a masik két né cselt sz§ ellene, mire &
a forréhangti MaAaridhoz megy feleségiil. A zseninek most mar kéne a

muzsa, de mar kés§, mert Eszter hli marad az urdhoz. — Vagy itt van
pl. Megyery  Sdari: Es konnylinek taldltatott cim(@i kényve. Egy nd kiiz-
delme ez — a konnyd életért. Férje nem tudja eltartani, mit fehetne

hat egyebet, mint hogy mas eltartékat hajszol. Lényegében ugyanez a
targya Keréky Anna Maria: Egy férfi, aki nem akar cimii posthumus
napldjanak is. ,,Sose legyen mads életcélod, mint a pénz!" — irja és
hajszolva valtogatja a pénzes férfiakat. Két évvel a konyv megirdsa
rutdin ongyilkos lett. Nem csodaljuk!

Erdekes, a modern Ilélektan szellemében megirt prdobdlkozas Zem-
plényi Kldra: :Két szoba, hall-ja. Egy né dramatizalt élettorténete ez.
Suritett jelenetekben mutatja be a ferde nevelési rendszert, mely frigi-
ditasba, majd kényszerhdzassdgba és végilil Ongyilkossdgba kergeti &l-
dozatat. Feliiletesebb 1élektani regénykisérlet 7orék Sophie Hinz ta-
ndrsegéd ur cimil regénye, mely inkdbb a felszini jelenségeket irja le és
nem a mélylélektani rugdkat igyekszik feltarni. A felileti 1élekdbra-
zolas s helytelen lélektani szemszOg, az emberek és dolgok hamis lat-
tatdsa egyébként csaknem az Osszes n@irdkra, de a férfiirdk nagyrészére
is jellemzd8. Hamis hangon szdlnak, nem igaz, amit mondanak, ember-
képleteket és nem valdédi embereket &bridzolnak regényben, novelldban,
dramédban egyardnt. Természetesen ez nem zarja ki, s&t! eléfeltétele
nalunk a pdlyadijak megnyerésének és az irodalmi beérkezésnek.

Meg kellene még emliteniink szdmos hamis hurt penget§ néi kol-
it6t, a hamis ,igazsidgokat" terjesztd nd@rovatot, hamis tanacsokat osz-
togatd lelki klinikat tizenetekkel, fogaddéodrdkkal, s véglil a nagyrészt
ndk Altal mivelt s a gyermek gondolkozasat ferditd mese- és ifjusagi
irodalmat. Meg kellene emliteniink a ndék szinpadi szerzeményeit, Mel-
ier Ro6zsi biztaté dramai kisérleteit, Hatvany Lilli Aallitélagos kulfoldi
sikereit és gr. Bethlen Margit darabjainak szinpadképtelenségét. Fog-
lalkoznunk kellene a nd&i ujsagirdokkal. Adolf Dresler: Die Frau in Jour-
mdlizmus ciml most megjelent konyvében csak hdrom magyar ujsag-
irénérél tud: Megyery Ellardl, Juhasz Séarirédl és  Szekula Agnesrc’il.
Sajnos tobb van! Nem gyéznénk felsorolni. Foglalkoznunk kellene a
Megyery Elldk termelte utleirokkal, a szdamos ndi miiforditéoval és a
ndi szakmunkdkkal: Dr. Csaba Margit bibliai idézeteket tartalmazd or-
vosi Konyveivel, Tomory Viola érdekes parasztpszicholdgidjaval... stb,
stb... De sajnos egy cikk keretében nem lehet mindenre Kkitérni.

Tudjuk, hogy sok mindennel nem foglalkoztunk, tudjuk, hogy
sok név maradt ki. Dehdat a Magyar Asszonyok lexikonjadban mi sem ta-
laltuk meg az emigrdciéban él1§ valéban tehetséges koltédnének  Ldnyi
Saroltdnak a nevét. Viszont K. Lanyi Piroskardl, aki a Magyar Uriasz-
szonyok Lapjadnak munkatdrsa és aki a Milliék koényve szdmadra a
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Rajta, hdzasodjunk! cimili regényt forditotta, sok mindent megtudtunk
itt. Megtudtuk, hogy 1926 februarjadban ment férjhez, hogy Olaszor-
szagban, Ausztridban és Németorszagban utazott, hogy beszél magya-
irul, németiil, francidul és hogy a sportok koziil az uszast kultivalja.
A lexikonnak van igaza. Ezek a K. Lanyi Piroskdk a jellemz8k a mai
magyar ndirodalomra.

HEINRICH HEINE: NEMETORSZAG

Atkoltotte: FALUDY GYORGY (Budapest)
BESZELGETES A RAJNAVAL

Ejfélt  iitott, hogy dtlépve a gdton

a holdas viz partjidhoz mentem e,

s az orvények kozt egy fehér hullamrol
megszolitotr 1 a Rajna Szelleme:

»1le vagy, fiam? Régesrég vdrlak téged;
azt  hittem: mdr nem Idtom arcodat,
pedig  egykor még szitk nadrdgban nézted
Diisseldorfndl kanyargo partomat,

s pajtdsaiddal itt  jdrtdl a rétek

dus illatdban, hol széndt kaszdltak,

s estére még anydd vdrt vissza téged,

s a Kreuzzeitung nem dtkozott © vasdrnap.

Pedig emlékszem: partomon idézted

a  kigyult idé minden jelszavdt,

s germdn . sort6l vastag nyakunkra kérted
az Arras-i digyvédet s a  halott Jean Marat-t.

S a vertél sem féltel ©&s elszavaltad

Saint Justtel: hogy, ha a fold megremeg,
vagy egy buta folyo kiont s ugy halnak
ezrével, mint legyek, az emberek —

akkor taldn eziittal sem lesz kdr, ha
ldmpdsra hiuznak  negyven herceget,

s Otszdz nemest, hogyha egy Ui Vildgra
hasad az ég a Ildmpavas felett.

Ugy nézted a tricollort, mint az istent,
s vdrtad, zavaros feji kisdidk,

a guillotinet s a felelés minisztert,

a parlamentet s a demokrdcidt...
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De nézd: Maximillien de  Ropespierrere
mdr rég lehullt a Gréve terén a bdrd,

s bdr a tricollort gyakran Idttam erre,
hol van a szellem, mely nyomdban jdrt?

Csak a diktdtor jdrt nyomdn s a Gdrda,
mely  Bécsig és  Moszkvdig  iigetett,

s mi németek haptdkban dlltunk s gydva
aldzattal emeltiink  siiveget.

De az idé teljéb6l semmi sem lett,

s mig FEuropdt felverte a vihar,

mi  horkoltunk; s a polgdr sore mellett
az  egyletekben Wotdnrol  szavalt.

Hidd meg, hogy kormdnyunk méltc e néphez,
s fegyenc testiinkhoz ill6  kelevény,

mert bortonben s csak ugy boldog a német,
ha kancsukdt érez a fenekén.

Tudom: hogy FEurdopdban mdr szines Ildngok  égnek,
s halodnak a bankdrok, bojdrok és basdk,

de itt ne ldzadj! Tanuld meg: hiilyéknek

nem kell  koztdrsasdg.

En — persze — csak demokrata maradtam,
titokban, mert ezt itt nem  szeretik,

s busan  folyok medremben, mig alattam
Siegfried  kincsét  hidba  keresik.

De mond: te merre jdrtdl s eszedbe jutnak néha

a disseldorfi, régi mdjusok?

Mit csindl Paris? Musset, Béranger, és a I[éha
George Sand és vannak még arra voltairednusok?”
A viz Szelleme szolt igy, fdradtan és kohogve

a holdas hulldmok kozt, egy orvény kozepén,

borus orrhangon s nagy, 0szi ndthdtol nyogve, —
és a derék polgdrnak ~eképp feleltem én:

,, Koszonom, hogy emliékszel még redm, oreg Rajna, —
de hidd el: a Szajndndl szebbek a mdjusok,
bdr azt mondjdk, fako lett a George Sand voros ajka,
s a francidk mdr régen nem voltaireidnusok

Csukott ablakok mellett, mint carbondri, éjjel,

mig Matild mosolyogva hoz  hdrmunknak @ tedt,

gyakran iilok Baudelare-rel meg  Alfred de Musset-vel,
s ugy gunyoljuk, bardtom,  a-demokrdcidt.
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Persze: nem a fogalmat, csak azt, hogy mit csindltak
vele Bismarck, a csdszdr s Lajos Fiilop kirdly,

hogy cimeket manapsdg mdr csak pénzért kindinak,
mig a sajté azt irja, lamit va pénz kivdn.

Hogy szornyli csekklap-zdpor hull a Palais Bourbonra,
s a képviselbk keze fiirge, —- és nevetds
szemmel néznek markukban vagy két tucatnyi  bonra,
s a felel6s miniszter a banknak felelds.

Hogy torvényeink, mélyeknek oly sok vér volt az dra,
mindenkinek egyformdn megszabtdk a Jjogdt:

a dusaknak, hogy  vagyont gyljtsenek  garmaddra,

s a szegényeknek, hogy védjék a dusak vagyondt.

Hogy reglamdk és kdték kormdnyoznak még minket,
s holnap hési  haldlba kerget a nagyipar;

s a népakarat végiil nem ér egy rossz fityinget,

mert a nép még tudatlan s nem tudja, mit akar.

Hogy vassal, cingulummal, rummal és szifilisszel
négy jfoldrészt tziink, mint az dllatok,

ami  gkopdrrd lopjuk az Gserddk  lombsdtrdt,

mi, fegyveres bitdngok, vén kalozdllamok.

Hogy Londontol Pekingig, ki sejti, hdny év Jta
haldoklé ~ életteriink  két  bus oszlopon  dli:

(ha nem tudndd, megmondom, bdr régi mdr e nota)
az egyik a bitdfa, a mdsik a mordl.

S hogy bdr, mint dudva ndének a vdrosok s gydrak,
a nyil az utkereszten rég lefelé mutat,

s a kdoszbol, mely végiil polgdrfejedre Idzad,

te, oreg demokrata: te sem Idtsz kiutat.

A Negyedik Rend ottkinn kopog mdr a kapukndl,
stiketen is meghallod, s hidba temeted

a Berliner Sonntagspost s a Neues Wiener Journal
pdrolgo trdgydjdba zaklatott  fejedet

En ldttam Fouriért, hogy ott baktatort este
hazafelé, kezében konyvvel s szdraz kenyérrel,
s ldttam Enfantint ki az igazsdgot kereste,

s a nbk szabadsdgdért harcolt tollal és vérrel;

a foldalarti, titkos gyiiléseken is voltam,
hol a nép mdr rég Saint Simonra eskiidott;
én nem eskiidtem rdja, de mégis azt gondoltam
magamban aznap: Uj hit tdmadt a nép kozott.
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S aztdn itt van a Neue Rheinische Zeitung szerkesztdje,
aki a nagytékével minap kezdett vitdt;

ne korholj, hogy mdsodszor beszélek mdr feldle,

felole, kit bolondnak tart még a félvildg.

Augustus  idejében  egy szegény  dcs  fidrol
hosszi-hosszi  sorokban irtam volna neked,
s te azgt kérdezted volna télem, hogy Judaedbol
mért nem irok fontosabb dolgokrol levelet?

De én mégis csak rola, csak rola irtam volna,
ki palotdik s kufdrok ellen szélmalom-harcot
kezdett hidba, s mint O6t, csak ugy idézem most a
fejetekre bolond bardtomat, a Marxot...

O tdldin majd kisopri a banktermek szemetjét,

s az emberek fejébsl a kék tomjén-kodot,

és megtori a vasnak 0ldoklé harci kedveét...
Mondom neked, hogy uj hit tdmadt a nép kozott.

Remélem, hogy sokd lesz még teologia beldle,
és sokdig marad még ily tiszta a fejiik,

mert nem biirokratdk még... és én is egyenldre
harcolhatok még  értiik. S6t  mondhatndm: véliik.

Persze tudom, hogy foldiink egyre mdlik és épiil,
s lat |6 orszdguk sem lesz a végsé stdcid.

csupdn hid a jovébe; és egy napon megvéniil

a Voltaire-i logika s a marxi rdcio...

De ma kdr volna még ily  probléemdkkal gyotrédni.
Jobb, vagy bdl, ez a kérdés. Az ember kérdez s vdlaszt.
S minden vdlasz az _utolsoeldtti:

S az utolso kérdésre sohasem kapsz végsé vdlaszt.

S a vén FEuropa mégis ma tdncol, mint egy gyermek,
azt hinnéd, most kezdddnek a kamaszévei,

mond, Poroszorszdg nem fél, hogy fenekére vernék
egy' sép hapon Eurdpa i felébredt népei?

Vagy azt képzeli mdr, hogy jelszavakbol élni,
fegyhdzakat emelni és maskardban  jdrni,

a  kancelldrt  hallgatni s reménységet zabdlni,
Sfajrépdkat  liltetni és  litemre k...ni

kigyult  id6bsl kibujni, [frdzisokat szavalni,
lyukas  iistokben régholt babondkat kavarni,
munkdsokat gyilkolni és Junkercsizmdt nyalni
mindig = lehet Eurdpa kozepén?
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Nem  gondoljdk, hogy egy napon fejiikrdl

leverjiik még a bohdcsiiveget, —
s az egész megkerglilt, istenverte banddt

ugy vdgiuk foldhoz, mint az iiveget?

Vagy nem tudjdk, hogy Shakespeare azt meséli,
hogy Csehorszdg a tengerparton Sekszik?

Nem félnek attél, hogy egy nap a népek

a Keleti tengert  redjuk  eresztik?

Milyen  nyugalom lenne a  szegény  FEurdpdban,
és biiszke volna Shakespeare is, hogy igaza lett...
En meg Matild asszonnyal egy karcsi  vitorldsban
uszkdlnék minden nydron Németorszdg felett.

Berlin  tdjadn, a Schloss folott mindig kikopnék,

s kalapot emelnék ha arra jdrnék, hol Goethe lakott,
elsiratndm Hegelt és végiil  kikétmém

Potsdam  egyik  kidllo  tornydn a  csonakot..”

A derék, oreg Rajna ilyen gonosz beszédre
bardzdds, vén  fejével  szakdlldba hajolt,

s a rémilet s a bdnat hirtelen oly fehérre
festette  képét> mint a telihold.

Szomori  és agg polgdr: csak nézett, mint rossz kolykit,,
s hogy testét a viz lassan benyelte, mint a sir,

halkan, sugva idézte még a weimari koltét: —
,,Heinrich! mir grauts von dir!"

NAPJAINK ATERTEKELOI @)
Irta: PALFAI ISTVAN (Budapest)

Ma még a munkiasmozgalmi Kkispolgar is kotelességének  tartja,
hogy azzal, amit az 4ltaldnos torténeti helyzet elemezésének tekint,
alapozza meg a gyakorlatnak ,0j irdnyokat mutatd" megjegyzéseit,
Igyr Kassdk sem mulasztja el vizsgdlat tdrgyava tenni az imperializ-
mus altalanos Osszefliggéseit s a fasiszta uralmi formak jelent&ségét
az imperializmus rendszerébem S&t itt mar eszébe jutnak a t8kés ter-
melés ellenmonddsai is, amelyek folytdn a kapitalizmus valsidga, ha
mélylilése egy ponton latszélag meg is all, utébb magasabb szinten,
még a mainal is végzetesebben és megoldhatatlanabb formdban jelent-
kezik. (32). Igy azt varhatnd az olvasd, hogy ki fogja mutatni azo-
kat a konkrét gazdasidgi és politikai er8ket is, amelyek a kapitalizmus
valsdgdnak tovabbi kiélesedését idézik el§ a fasizdlédé imperializmus-
ban és a valsag kiélesedésének tényeire fogja alapozni az A4altala ajan-
lott gyakorlatot. Ezt varhatnd az olvasé, ha nem unnd mar az eddigiek
alapjan, hogy Kassdknidl nem logikus gondolatmenetekre, hanem la-
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pos ellenmondésokra kell felkésziilnie. Tényleg, ugyanakkor, amikor
megallapitja Kassdk a kapitalizmus valsdgdnak sziikségszerld Kkiélese-
dését a helyett, hogy ezt a marxista tételt konkretizalna, mindent el-
kovet azoknak az antimarxista ellentéteknek a konkrét bebizonyitasara,
hogy a kapitalizmus ellenmondéasai letompuléban vannak, letompuldban
Ugy az imperializmus 4ltaldnos rendszerében, mint éppen a fasizmus
kiilonleges vonésainal fogva is. Igy a marxizmus tételeit$l itt is teljesen
fliggetleniti mag4t valédi gondolatmenetébgn s azoknak itt is csupdn az
a szerep jut, hogy elleplezzék felfogdsdnak antimarxista voltat.

Kassdk mindenekelStt gyokeresen ,atértékeli” az imperializmus
marxista elméletét (31-32). Megtudjuk itt, hogy ,, 1914, illetve 1918 4ta”
a régi értelemben vett gyarmatpolitikdrél nem lehet tobbet szd, mert
,az aruexportot folvaltotta a tSkeexport." — Azonban az imperializmust
koztudomds szerint mar ,, 1914, illetve 1918" elStt is tObbek kozott az
a tény jellemezte, hogy az imperialista orszdgok Kkivitelében a t8keex-
port domindlt az egyszerli druexporttal szemben s igy az imperialista vi-
laghdbori ebben a tekintetben semmi mindségi valtozdast nem hozott.
Kassdknak azonban sziiksége van erre a hamis tételre, hogy levonhasson
belSle egy nem kevésbé hamis kovetkeztetést, azt, hogy: ,az druexport
megszlinésével... megszlint az anyaorszag lakossdaga szamdara az extra-
profit." Amint latjuk, sejtelme sincs arrél, hogy el8szor: a tS8keexport
domindldsa nem jelenti az aruexport , megszi(inését”, mert a tS8keexport
is elssorban druexport alakjaban bonyoldédik le, st az utdbbi fellendi-
tésének eszkoze; s hogy masodszor extraprofit nemcsak a gyarmati aru-
exportbél szarmazik, hanem ezenfeliil a gyarmati nyersanyagimportbol
is s kiilonosen a t8keexportbdl, egyrészt azaltal, hogy az aruexport alak-
jadban lebonyolédd t8keexport a gyarmati druexporton elért extraprofi-
tot megtetézi a tS8keexportbdl ered8 extraprofittal, masrészt azaltal,
hogy a t8keexport részben egybeesik az olcsé gyarmati munkaer§ koz-
vetlen kiakndzasdval s igy ezen a réven is extraprofit keletkezésére ve-
zet. Es ugy latszik, arrdl sincs tudomadsa, hogy a gyarmatok birtokldsa
monopolisztikus nyersanyagforrasokat, &aruexportpiacokat és szorosan
ellen8rzott t6keexportpiacot, tehat kilonleges gazdasidgi eldnydket bizto-
sit az imperialista orszagok szdmara, el is tekintve az extraprofit tényé-
t6l. Azonban ilyen ,vulgarmaterialista elgondolasok” nyilvép nem mél-
ték Kassdk emelkedett idealista szelleméhez. De mindenesetre csak igy
juthat el ahhoz a tokéletesen ,id@szer(d" konkluzidéjadhoz, amely szerint
»,a gyarmatok ma mar nem azok a konnyen kizsakmanyolhatdé aranybéa-
nyak, amelyek régen voltak, a nemzetk6zi konfliktussal és az esetleges
belfoldi ldzongasokkal jaré veszedelmeket nem érik meg s ezekkel a té-
nyekkel szdamolnunk kell, ha a kapitalizmus... hamarosan bekdvetkezgd,
gyarmati haboruirél beszéliink,"”

A helyzet tehat a kovetkezd: Szemiink elStt jatszédik le Japan
gyarmati expanzidja, amely az imperialista vildghdbori folytonos koc-
kdztatdsa mellett mar egész Mandzsuriat és Eszakkindt elnyelte. Sze-
miink el8tt jatszéddik le Olaszorszdg gyarmati expediciéja Abessizinia él=
len, amely, amidén ezeket a sorokat irjuk, az imperializmus rendszerét
kozvetleniil vilaghdabord kiiszobére sodorta. Az egész polgari sajtéd évek
Ota ugy itéli meg a vildgpolitikai helyzetet, mint amely, hédborts kon-
fliktusgocaival, teljesen analdég az 1914-et megel8z6tt helyzettel; s6t ma
mar azt is kezdi tobbé-kevésbé tisztdn latni, hogy a kozvetleniil felvetett
kérdés, amely ujabb vildghaborura vezethet, nem mds, mint a vilag ujra
valé felosztasanak, a gyarmatok, érdekszférdk ujra vald felosztidsdanak a
kérdése. Egész vilagosan latjuk a japan és az olasz példdkon, hogy az
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imperializmus rendszerében még az imperialista hatalmak huzédozdsa az
egymas elleni haborutdl, e habord kirobbantasanak eszkozévé  valik
egy dialektikus folyamat utjadn, melynek momentumai: a haborutél vald
huzédozas a gyarmatokat birtoklé imperialista orszagokban, melyek
csak veszithetnek a haboruban; a gyarmatokbdl kizart imperialista or-
szagok szamitdsa az elSbbieknek a haborutdol vald félelmére s ezen az
alapon agressziv elStorésiik abban a feltevésben, hogy az elSbbiek nem
merik haborus kenyértorésre vinni a dolgot; a gyarmatokbdl kizart im-
perialista orszdgok agressziv elStorése azon a — ki nem szdmithaté —
vonalon tul, amely a birtokon belil 1évé imperialista orszagok cseké-
lyebb érdekeit ,,1étérdekeiktsl" elvdlasztja: s ezen a ponton az uj impe-
rialista vilaghdboru kitérése, mint a mindkét oldalon a vilaghdbord el-
keriilésére irdnyuld szubjektiv torekvés objektiv eredménye. E ekkor jon
Kassdak és, az imperialista hdaborus veszélyt a ,,dogmatikus partmarxis-
tak szajkézédsinak” mindsitve, a gyarmati Osszefiiggések ,elemzésének"
segitségével bizonyitgatja, hogy ma mar nem szdamolhatunk a gyarma-
tok birtokdért kitor$d imperialista hdborukkal. Valéban, itt mar csak az
tisztazatlan kérdés, hogy mi nagyobb: Kassdk tdjékozatlansdga a gaz-
dasdgi kérdésekben, vagy vaksdga a vildgpolitika realitdsaival szemben?
Az azonban bizonyos, hogy ,atértékelésének” eredménye semmi mas,
mint az imperializmus apoldgidja, az imperializmus haborus rendszeré-
nek a vildgbéke rendszerévé vald atkoltése.

Es a fasizmusrol valé kritikdja sem mads, mint a fasizmus apoldgia-
ja. A fasiszta diktatura a kapitalizmus felbomldsanak tiinete, mert az
osztalyellentétek és az imperialista ellentétek terméke ezek kiélesedésé-
nek magas fokan, — amelyen a polgdri demokricia eszkézei nem képe-
sek mar egy orsziagban a kapitalizmus fennmaraddsat, ill. érdekeit biz-
tositani s amelyen mar a kapitalizmus Onfenntartdsi torekvése is az anti-
kapitalistademagdgialeplébe kénytelenburkolézni. Ugyanakkorafa-sisztadiktaturaegybennyilvianvaléanakar

bomlasidnak az eszkOze is, mert: a gazdasagot a haboris — a héborudra
késziil6 — gazdilkodas, a politikdt a terror allandé nyomasa ald helyezi
s ezaltal tovabbélesiti az osztdlyellentéteket; gyakorlatiaval antikapi-

talistajelszavainakdemagdgvoltat, onmagat, mintamonopolkapitalizmusdiktatrajatsziikségképpenleleplezis
szubjektiven mar antikapitalista tomegeket is fokozatosan Aatlenditi az
objektiv antikapitalista frontba; végiil szélsGséges nacionalista és hiabo-
ris ideoldgidjanak hirdetésével, hdborura valdé nyilt késziilésével még
jobban kiélezi az imperialista ellentéteket is. Maga Mussolini vildgosan
kifejezte legutdébb a fasizmusnak a kapitalizmus ellentéteit kiélezd jelle-
gét, amikor kijelentette egy ujsagnyilatkozatban, hogy a fasiszta Olasz-
orszadg ez elStt az alternativa elStt all: éhenhalni, vagy (viladghdborut
kockaztatd) haborut kezdeni. A kapitalizmust fasiszta fejléddése kozvet-
lentil oly alternativa elé 4llitja, melynek egyik tagja a bels§ forrada-
lom, a masik a kiils6§ habori, mindkét tagja a kapitalizmus végletekig
kiélesitett ellentéteinek kdzvetlen kirobbandasa. Es a kapitalizmus e vég-
letekig kiélesitett ellentéteinek talajan a fasizmus va banque jatékra is
kényszerul. Mussolini azt is kijelentette fentebb idézett nyilatkozatdban,
hogy Olaszorszag mindent Abesszinia megszerzésének lapjara tett fel. A
fasizmus kénytelen a majdnem teljes kiilpolitikai elszigeteltség helyzeté-
ben egy oly gyarmatért, melynek még gazdasdgi értéke is kérdéses, vi-
laghdborut kockéztatni. Igy a fasizmus a kapitalizmus ellentéteinek Kki-
élezése Aaltal sziikségszeriivé tett ,,kalandorpolitikdjaval" is meggyorsitja,
az imperialista ellentétek kirobbandasat.

{ el

iy



42 Pdlfai Istvén: Napjaink diértékeléi (IV)

Ez a fasizmusnak a tények és sajat képviselSi beismerése dltal bizo-
nyitott torténeti szerepe az imperialista kapitalizmus rendszerében. Ho-
gyan fogja fel ezzel szemben Kassdk a fasizmus torténeti szerepét? Kas-
sdk a fasizmusban a felfelé haladé progressziv kapitalizmus politikai
formdja latja, amely nemcsak belsSleg 4ll szilard alapokon, hanem egy-
ben a nemzetkdzi jogrend, s6t a nemzetk6zi gazdasiagi rend megvaldsita-
sanak eszkoze: ,, Az ellenforradalmi hulldim évekre, évtizedekre a maga
sodraba erdszakolta Eurdépa gazdasagi és politikai alakitdsat." (47.),
»Sziiletenddben van és a vilagra fog jonni az olasz, német, angol és
francia kormany fasiszta blokja." (16-17.), amellyel szemben a munkas-
sag részérdl ,,most komoly ellentamadasrél szé6 nem lehet.” (19.) , A fa-
sisztak hdaborus fejtegetéseivel kiar komolyabban foglalkozni." (35.) ...,a
fasiszta ideoldgia ¢és gyakorlat ... kilpolitikdjaban [félreérthetetleniil a
tobbi nemzetekkel valé békés Osszefogds lehet8ségeit késziti els."” (33.)
A fasizmus nemzeti jelszava ,a gazdasdagi élet valamilyen formajui nem-
zetkozi kooperacidjat késziti eld... Nem kétséges elSttiink, hogy egyelSre
a munkdssdagnak, mint hatalmi tényez8nek a kikapcsoldsdval a nemzeti
jelszavakat hangoztaté t8ke nemzetkdzi koncentrialdéddasarél van  szd"
(33-34.) Igy Kassdk fantdzidjdban a fasizmus a kapitalizmus felbomlé-
sanak tiinetébdl és eszk6zébdl a kapitalizmus megszildrduldsanak és fel-
emelkedésének tényezd8jévé, a fasiszta gazdasidg, hdaborus autarkia-torek-
vése a nemzetkodzi gazdasagi kooperdcidé alapjava és a német-lengyel-ja-
pan fasiszta bloknak a Szovjetunié ellen imperialista hiaborut elq’készité’
tervei a nemzetkodzi jogrend megteremtésének eszkozévé valtoznak at.
Valéban az utdbbi tervet Goebbels, a fasiszta propagandaminiszter sem
irhatnd korul ékesebben... Ezek utdn persze mar nem csoddlkozhatunk
azon, hogy Kassdk Hitlert tekinti a taktikdban Lenin egyetlen tehetsé-
ges tanitvdnyanak (15) s hogy Hitler antikapitalista szdélamait is felold-
ja az ures demagdgia vddja aldl, amikor ezekben ,a mai helyzet redlis
valésdganak” kifejezését latja. (32). Es csak a koronat teszi fel mind-
ezekre az elvétett kifejezéseknek az egyéniség mélyébsl eredését igazol-
va, Kassdknak az az elszéldsa, hogy ,, a fasizmus.... erejét ... a bels§ osz-
tdlyer8k kiegyensulyozdsdra koncentrdlja." (34.) Ilyesmir6l, az osztdly-
er8k kiegyensulyozasarél a né’mzé. egység keretében, mint a fasizmus
céljarsol, tényleg eddig csak a‘®arfa del Lavorohoz hasonlé fasiszta do-
kumentumokban olvashattunk.

« Kassak ugyan ezekkel a tételeivel sem tarthat igényt teljes erede-
tiségre a munkdasmozgalomban. Koénnyen felismerhet§ a fentiekben az
ultra-imperializmus Kautsky-féle ,,elméletének” s azon ,organizalt ka-
pitalizmus" c¢s6d6t mondott szocidldemokrata ,tedridinak” a viszfénye.
De a fasizmusnak, mint a kapitalizmus magasabb fokdnak a felfogédsa
is a II. Internacionale vezetd§it6l, Vanderveldét8l, Blumtdl, BauertdSl és
tarsaiktdl szarmazik. Vandervelde Olaszorszag és Németorszag gazdasa-
gi rendszerében a ,liberdlis kapitalizmus ellentétjét" latja (Kampf,
1933. jul.-aug. szdm) ¢és Blum atmeneti formdknak tekinti Sket a  tiszta
kapitalizmus és a teljes szocializmus k6zott. De azt el kell ismerni, hogy
Kassdk annyiban itt mégis eredeti — s&t ezuttal kivételesen a felszint
is attorve, a lényegig hatol, — hogy teljes leplezetlenségében Kkiteriti a
napfényen az utdbbi tanok elburkolt objektiv 1ényegét: a fasizmus apo-
16giajat.

Kassdk tehdat mindenekelStt idSszerlivé teszi az anarkoszindikalista
ideoldgiat akként, hogy kiegésziti az imperializmus és a fasizmus , o0ly
elméletével”, mely nyilt apoldgidja ezeknek. Milyen gyakorlatot ajanl
most mar ezen az elméleti alapon? Es hogy alakul egydltaldan ndla az
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elmélet és a gyakorlat viszonya, amelyeknek dialektikus egységét szin-
tén szamonkéri (13.) a munkdspartoktdl?

Kassdak legelSbb is kiselejtezi a gyakorlat teriiletér6l mindazokat a
tényez8ket, amelyek redlis erdt képviselhetnek a fasizmussal szemben.
Lattuk mdar, hogy a partot, legalabb mint az osztaly vezetdjét, elveti 3
hogy a fegyelem megsziintetésével mindenesetre cselekvésképtelenné
tenné. Ezen felil leszbgezi azutdn, hogy ,,a mai romantikus forméajaban
a német és osztrak ugynevezett foldalatti mozgalom erejében és jovébeni
lehet8ségeiben” nem hisz. (46). Az egységfront pedig szerinte csupan
,»,az osztadlyharc akcidleszerelését fogja eredményezni.” (55). S csak ter-
mészetes, hogy végiil, ha mar a , progressziv" polgari sajté megdllapit-
ja, Kassak is sietve elkonyveli, hogy a Szovjetunié ,lemondott a vilag-
forradalomrél.” (53.) De egyaltaldban ,a forradalmi romantikaval” is
gyokeresen leszamol Kassdk: ,,A fegyveres felkelés gondolata ma mar
nem egyéb reakcidés dogmiandl." (45.) Persze az olvas6 emlékezhetik
még arra, hogy Kassdk konyve elején azt a koncepcidét szegezte szembe
a munkéspdrtokkal, amely ,ugy az evolucié, mint a revolucié elemeit
magaba foglalja." Mi lesz azonban most mar a revoluciéval, ha a fegy-
veres felkelés gondolata nem egyéb reakcidos dogméandal? Konnyen meg-
mondhatjuk, hogy mi lesz, barmikép értékeljuk is egyébként a forradal-
mat, mint a torténet, vagy a politika eszko6zét: frazis lesz belSle, balol-
dali frazis és frazis lesz igy a revolucidé és az evolucid, ez ellentétek egy-
" ségének dialektikus gondolatdbdl is. Hiszen tudjuk mér, hogy Kassdknal
a dialektikus frazis ,,képviseli” a dialektikus tudomdnyt. De a dolog
nemcsak ilyen egészen egyszerd. Kassdk t. i. egyuttal ,,finom disztink-
cidét” is visz itt ke,resztl'il. A jelsz6: ,er8szakos ufon, de nem fegyveres
akcidkkal." (45). Es itt mz%r em 135 az anarkoszindikalistdknak, Sorel-
nek az osztalyelkilonzést biztositd, erkolcsi értékeket, forrradalmi hi-
tet szilg, sztrajkokban érvényesiil, ,violence"-a lebeg szeme elStt, ha-
nem, ha mdr Lenin egyetlen tehetséges tanitvdnya Hitler, Hitlert tekinti
kovetendS példanak. Hogy azutdn hogyan koOvesse a munkdssdg, amikor
a fasizmus ellen vonul fel, Hitler példdjat, aki a munkdssag ellen vonult
fel a kapitalizmusért s igy természetesen nem taldlta magdat szemben a
kapitalizmus fegyveres erejével, ennek a fejtor$d kérdésnek az eldontését
Kassédk rabizza az olvasora. Es ép igy udvos elmélkedések lehet8ségét
biztositja olvasdéinak azzal” az — ezuttal a torténetet ,atértékeld"” —
megadllapitdsdaval, hogy , az orosz forradalmarok sem... tomegeik fegyve-
res erejével héditottdk meg a hata}l.mat." (45).

De az ut mindenesetre szabadd4a valt most mar a megujhédé mun-
kdsmozgalom elS8tt. A redlis mozgalmi er8k eltdvolitdsdval a rombolas
munkaja véget ért s Kassdk hozziafoghat az épitéshez. A munka, ame-
lyet véghez vitt, éppen olyan radikdlis, mint volt valamikor az anarkis-
tak célkitlizése. De mig az anarkistdk a polgdri tdrsadalom egész épiile-
tének a leromboldsat kovetelték, a polgari tdrsadalom tabula rasajat,
hogy épithessenek, Kassdk az egész eddigi munkdsmozgalomban csinal
tabula rasat. S ennek megfelel6en a jelszd, amit most méar kiad: »a
munkdsmozgalomnak jéoforman ujbdl elSlr8l kell kezdenie mindent.” (17)
Azonban ennek a jelszénak a kiaddsianil sem az anarkistdk vagy szindi-
kalistdk inspirdljdk, hanem, vdaltozatossdag kedvéért, ezuttal éppen az a
német szocidldemokracia, amelynek szellemét latszélag gyokeresen ki
akarnd irtani a munkdsmozgalombdl. Az ,ujrakezdeni jglszé egy szo-
cidldemokrata brosura cimébdl van atvéve (Miles: Ujrakezdeni! Fasiz-
mus vagy szocializmus. Karlsbad, 1933.), amelynek tanitasait Kassak-
egyébként is megszivlelte. Ha ez a brosura a ngmet szocidldemokracia
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kozvetlen politikai céljanak ,a demokracia visszadllitdasat" tlizi ki s e
cél érdekében a szocidldemokracia egyluttmiikodését kivanja a fasizmus
polgari-demokratikus ellenfeleivel, Kassak ugyancsak kijelenti, hogy:
»,az a meggy8z48désiink, hogy a fasisztdk elleni mozgalom els§ 1épésének
demokratikus kovetelésekkel kell megindulnia” ¢és a munkdésosztalynak
,maga el8tt kell tolnia a szabadszellemili polgarsiagot.” (35-36). S ha
a brosura szerz§je — szadmolva azzal, hogy a német munkdssag a polgari
demokraciaval és a polgari partokkal vald egylittmiikodéssel tett tapasz-
talatai utan nem egykdénnyen lesz hajlandé ilyen programot magééva,
tenni — sietve Kkijelenti, hogy a cél mindazondltal nem egy masodik
weimari koztarsasag felallitasa, Kassdk nem kevésbé siet annak leszo-
gezésével, hogy ,jelszavunk... nem a weimari demokrdcia visszaallitd-
sat... foglalja magédban", hanem — persze — egy korszerlien Latérté-
kelt" demokracia fogalmara utal. (36). A szocializmusért valé munkas-
egységfront tehat ,,az osztdlyharc akcidleszerelése" de a polgdari demok-
racidért vald koalicié a polgari-demokratikus csoportokkal , Gj" és so-
kat igér8 mozgalmi eszk6z, amelynek, minthogy Kassdk ,atértékelte” a
vildgon semmi koéze sem lehet a weimari demokricia osztilyegyuttmu(iko-
déséhez.

Minthogy azonban mi mar kell6képpen tudjuk értékelni a Kassak-
féle ,atértékeléseket” s éppen elég baloldali frazissal taldlkoztunk
mar eddig is Kassdk ,ujitdsaiban"”, nyugodtan megdllapitjuk, hogy Kas-
sak jelszava: ujrakezdeni a gyakorlatot, azt jelenti itt, hogy: visszatér-
ni a német szocidldemokrdacia cs6dot mondott politikai gyakorlatahoz.
Jelenti persze ez a jelszd ezenfelil, mint lattuk, a visszatérést a mozga-
lom anarkoszindikalista gyermekbetegségeihez is és jelenti kitaldlt szer-
vezeti formdak propagédldsat, valamint a tomegek erkolcsi nevelésének
utdopista kovetelését. Mast nem jelent? Nem tul sovdny eredménye vol-
na ez a nagyszabasu ,atértékelésnek"? Ne siessiik azonban el a dolgot.
Jelenti még azt is, hogy a megujult gyakorlatnak be kell bizonyitani ,a
szocialista tdrsadalom realizalhatésdagat”. Hogyan? taldan akként, hogy
ramutat az épuld szocializmus torténeti példdjara? Vilagért sem ,,A szo-

cialista tarsadalom. realizdlhatésagat egyelSre alig bizonyithatnank
madssal, mint éppen kulturalis felkészultségiinkkel, korszer(i gondolkoda-
sunkkal, tudomanyos és miivészi teremtSképességiinkkel." (24) Tehat a

munkanélkiiliek és a racionalizdlt lizemek munkéasai igyekezzenek a pol-
garsagot bamulatba ejteni tudoményos és mivészi alkotdsaikkal, kultur-
eredményeikkel ¢és gondolkodasuk teljesitményeivel, amely emelkedjék
fel legaldbb is Kassdk korszerli gondolkoddsdanak a szinvonalgra. A pol-
garsag kétségen kiviil végiil is le fogja tenni a fegyvert ezek elStt a tel-
jesitmények elStt és igy Max Adler tétele is bizonyitdst fog nyerni,
amely szerint az osztalyharc: szellemi harc.

Ezzel a csucsteljesitménnyel azonban ki is mer(il Kassak alkotd
ereje. Es igy miutdn elismerését fejezte ki 6dnmagénak, hogy minden-
esetre ,,némely kérdésnek mar a gyokeréig" Ilehatolt (43), a teremtd
munkit kovetd kimeriiltség cstiggedtségével jelenti ki: ,,Hogy mit kell
majd tenni holnap és holnaputan? — nem tudom tOmor szavakban kife-
jezni." (44) Tényleg, mire valdk volndnak a partok? Mire valdk a par-
tok, miutdn Kassdk szerint tonkretették d4adaz testvérharcukkal a mun-
kasmozgalmat, miutdn ,egyszersmindenkorra megvaldsithatatlan... a
két part egyesiilésének szép alma" (14) és az O0rokos testvérharcra itélt
partok torténeti hivatdsa csak az lehet, hogy utdna kullogjanak a ,gaz-
dasagi” és a ,kulturdlis” front alapvet§ tetteinek? Természetesen arra,
hogy Kassdak helyett egységesen megmutassak, hogy , milyen uton és
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modon induljon meg a szocialista mozgalom lendiilete.” Természetes,
hogy ezek utan legaldbb is ,,a részletek kidolgozdsa a pdrtok és a moz-
galom bels§ ligye. (35) Kassak gondolatmenetének kore ezzel azutdn le-
zarul, lezarul — ,harmonikusan” — egy koncentralt lapos ellenmondds-
sal szemben 4llé és szembendlldsra itélt partok miikodésén; azzal foly-
tatta, hogy a partokat ledegraddlta a mozgalmi szervek utolsé helyére;
s most azzal végzi, hogy ujbdl felemeli ket az osztaly élére, az osztadly
torténeti hivatasanak a magaslatdra, amelyen az elvont ,,mozgalomban"
a konkrét partokra varakozik az a feladat, hogy — igaz, ,csupan” a
Kassak éaltal megadott direktivdk alapjan és igy ,csak" a részletkérdé-
sekben — megmutassak, hogy , milyen uton és mdédon induljon meg a
szocialista mozgalom lendiilete” s amelyen meg kell oldaniok egyben azt
a nyilvan ,dialektikus" feladatot is, hogy ellentétként helyezkedve
szembe egymassal, egységes lendiiletet adjanak a szocialista mozgalom-
nak. Hegel szerint a gondolkodds onmagédba visszafutd  korpalydjan mo-
zog. Alig hissziik, hogy Kassdk ismeri Hegelnek ezt a tételét, de azt is
alig hissziik, hogy Hegel ilyennek képzelte a gondolkodds Onmagéba
visszafuté korpalyajat.

Barhogy is 4lljon azonban a dolog, most mar elSttiink van teljes
egészében a ,marxizmusnak" Kassak dltal 4tértékelt elmélete és el8t-
tink van az a gyakorlat, amelyet Kassdk a munkdsmozgalomnak ajanl.
Milyen kapcsolatban 4ll tehat ez az elmélet és ez a gyakorlat; egységet
alkotnak-e egymadssal; ha igen, mi 4&llapitja meg egységliket; s ez az
egység dialektikus egységnek tekinthet§-e?

Miel6tt valaszolnank erre, tegyuk fel még azt a kérdést, hogy mit
értiink szocidlfasizmuson ? Szocialfasizmus a munkdsmozgalomban ér-
vényesulé az az irany, amely, a szocializmusért és a fasizmus ellen foly-
tatott kiizdelem leple alatt, objektiven a kapitalizmust és a fasizmust
tamogatja azaltal, hogy a tomegét eltantoritani igyekszik — ha
kell, baloldali frazisok és baloldali mandverek segitségével — a szoci-
alizmus kivivdsdra és a fasizmus legy6zésére objektiven alkalmas eszko-
zO0k igénybevételétSl. Egy olyan elmélet tehdat, amely szerint a fasizmus
a kapitalizmusnak dltaldnosulé és dllandésuld progressziv torténeti kor-
szaka; amely szerint az imperializmus és a fasizmus a nemzetk6dzi jog-
rend és a nemzetkodzi gazdasdgi rend rendszere; amely szerint a fasizmus
letompitja az imperializmusnak amugy is letompuléban levd ellenmon-
désait; amelynek legfébb forrasai — habar gondosan titkoltan is — a
szocialfasizmus teoretikusai; amely a tények konkrét elemzését mell§z-
ve belebotlik a felszin jelenségeibe és lapos ellenmondasok ko6zott buk-
déacsol; amelynek alapja a gazdasdgi tdjékozatlansiag és a redlpolitikai
vaksidg; amely elhomadlyositja, st meghamisitja a torténet Osszefliggé-
seit; amely megtagadja a materializmust s helyébe a torténet idealista
felfogasat 4llitja; amely a marxizmus tételeit csak arra haszndlja, hogy
antimarxista gondolatmeneteket leplezzen el velik; amely a dialektikus
tudomany helyett csak a dialektikus frazist ismeri; amely a valédi mun-
kaspart és munkaspolitika torténeti szerepét leszdllitja az elpolgdriaso-
dott munkdspart ¢€s munkdspolitika torténeti szerepének a szinvonaldra
— szocidlfasiszta elmélet, mert a hiveit eltantoritani igyek-
szik az imperialista fasizmus rendszerének helyes elméleti értékelésétsl
s ennek nélkiilozhetetlen eszkozeit8l s igy objektiven a fasizmust tdmo-
gatja. Olyan gyakorlat: amely a partot degraddalja, a partfegyelmet el-
veti és a part minden komoly tevékenységi formdjat hiunak tekinti;
amely a partfelettiség dlruhijiban s a baloldali frazis segitségével egy
meghatarozott part cs6dot mondott politikai vonalat akarja tovabb
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folytatni; amely '‘a politikai mozgalom f6lé helyezi a gazdasagi és a kul-
turmozgalmat; amely a mozgalom torténetileg kialakult tomegszervei he-
lyébe utépista moédon fejbdSl kitaldlt szerveket tervez; amelynek az az
ambicidja, hogy a tudomdanyos és miivészi teljesitmények tertiletén aras-
son gySzelmet az osztidlyellenfélen; amely a gydgyuldst a gyermekbeteg-
ségekbe vald visszaesésben keresi; amely eleve lemond a fasizmussal
szemben minden komoly ellentdmadasrél s igy Oonmagdra siti ra a ko-
molytalansdg bélyegét..

Azt legaldbb nem vethetjiik tehat Kassdk szemére, hogy elmélete és
gyakorlata kozott ellenmondds volna; ez az elmélet és ez a gyakorlat
maradék nélkiil 6sszeolvadnak a szocidlfasizmus egységében. Es ezzel vé-
gul Kassdknak az elmélet és a gyakorlat dialektikus egységére irdanyuld
kovetelése is leleplezi magat annak, ami: dialektikus frazisnak.

De Kassdk még most sem adja meg magat. Ujult er8t merit abbdl,
hogy nem 4ll egyediil, hogy az ,ujjdalakulé mozgalom" el§jelei mind
stiribben mutatkoznak, hogy életjelt ad mar magardl ,,a kezdeményezd8
uj generacidé", az ,ujité tipus", melynek moddszere ,szigorian tudoma-
nyos és szigoruan marxista”. Kassdak hallja mar felcsendiilni az uj gene-
racié ajkan a jovds dalat, amely &t igazolja. Es a szinen valéban megje-
lenik — dr Hort Dezsé.

AZ ELSO OLASZ HADJARAT ABESSZINIABAN
(Lapmontdzs 1895-1896-bdl)

Az a megdllapitds, hogy a nagy torténelmi események rendszerint
megismétl6dnek, még pedig ugy, hogy a tragédia 0jbol lejatszdédik tra-
gikomédia alakjdban, az olaszok abessziniai hadjdrataiban is beigazo-
'iédik, — bar forditott sorrendben. Itt a tragikomédidra, az 1895-96-as
hadjaratra kovetkezik az 1935-6s hdabord tragédidja. A kovetkezd uj-
sagkivagasok, amiket a pdrizsi Lu cimi{ folydirat valogatott Ossze, le-
pergetik az elsé olasz expedicié eseményeit. 1895-ben indult el Baratieri
tabornok Abesszinia meghdditdsdra, gyorsan bevette Aduat, Adigra-
tot, €és bensziilott csapatok dltal megerdsitett ezredei Makalén tul nyo-
multak elSre. Az abesszineket késziiletlenil érte a tdmadds s ellentdma-
ddsuk ezért valamelyest késlekedett. De 1896 janudrjdban visszahodi-
tottdk Makalét s az olasz helyS8rség maradvanyai fegyverteleniil vonul-
tak el. Négy hét mulva folyt le a hires aduai csata,” melyben az expe-
diciés sereg az egész habori sorsat eldontd sulyos vereséget szenve-
dett.

Hdboru — békitési  kisérlet és ultimdtum nélkiil

»A legteljesebb nyugalomban éltiink itt, amikor az olaszok Ansalo
felé¢ valé el6nyomuldsdnak hire megérkezett. Az olasz tdmadds nem
lepett meg senkit Baratieri tdbornok Bresciaban tartott hdborus szel-
lemi{i beszédei utan. De az itt tar6zkodd eurdpaiak szomoru meglepe-
téssel allapitjdk meg, hogy az olaszok még ultimatumot sem intéztek
Menelik csidszdrhoz s még csak meg sem Kkisérelték a békés megegye-
zést." (Le Temps, 1895 december. Montan kikiildott tuddsitd  jelentése
Entott6-bdl.)

Az abesszinek visszavonulnak
,Baratieri tdbornok a parancs értelmében visszavonulé Rasz
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Mangakszia hatvédje folott aratott gySzelmét, mely Olaszorsziagban
nem maradt hatds nélkil, itt jelentéktelen incidensnek tekintik.” (Le
Temps, Montan Entatto-i jelentése. 1895. dec. 1.) =
A négus kitart....

sJelentik, hogy Ménélik csaszar, aki kiilonben hajlandé felvenni a
targyalasokat az olaszokkal, az utolsé katonajaig megvédi orszaga flig-
getlenségét.” (La Lantertne. 1896. jan. 1.)

A bensziilotr  f6nokok ,csatlakozdsa”

,Ha az olasz kormanynak is olyan feliiletesek az értestilései Abesz-
sziniarél, mint az olasz sajténak, ugy nem csoddlkozunk Baratieri ta- _
bornok vakmer$ hadjaratdn. Az olasz ujsagok azt irtdk Etiopiardl, hogy
sulyos bels§6 zavarokkal kiizd, holott alig akad eurdépai orszag, melynek
belsé békéje biztosabb lenne, mint Abesszinidé... Folyton azt hangoztat-
tak, hogy Tekla H&ajméanot, Godzsam kiralya és rasz Mikael, csak az
alkalomra varnak, hogy a négusnak héatatforditsanak. Nos, Godzsam
kirdlya a kirdlyok kirdlydnak els§ hivasara jelentkezett és rasz Mikéél
sem gondol olyan kalandra, mely nem csak tartomanyaiba, hanem éle-
tébe is keriilhet."” (Le Temps, 1896. jan. 23.)

Guksza herceg...

,,Guksza herceg, aki kisérdivel egyltt eltiint Neufchatel-bSsl, Adig-
ratba érkezett. Levelet kiildott apjanak, rasz Darnyinak, amiben az ola-
szok mellett foglalt &alldst Ménélik, a Guksza csaldd &ruldsatél félve
targyaldsokba kezdett és Choa s Eritrea kozott tutkoézdS-allam alakitdsat
javasolja." (Fanfulla, Réma, 1896. jan. 21.)

Pénziigyi  nehézségek

,Crispi minisztereinlok ¢és a pénzigyminiszter tegnapi tandcsko-
zasaival kapcsolatban az a hir terjedt el, hogy az olasz kormany nagy
pénziigyi nehézségekkel kiizd. A Fanfulla cimd lap, melyet maga Soni=
no pénzigyminiszter sugalmaz, a hdboru fenntartdsnélkiili hiveit az af-
rikai hadjdrattal kapcsolatos Oridsi kiaddsokra figyelmezteti s redmu-
tat arra, hogy a Kamara &ltal megszavazott 20 milli6é még a folyamat-
ban levd katonai intézkedések végrehajtasat sem fedezi." (Le Temps.
1896. jan. 26.)

Hidnyos hirszolgdlat

,,Igazamvolt, amikor azt irtam, hogy az olasz korméany elképesz-
tden rosszul van informdlva és hogy olyan kalandba bocsédjtkozott,
melynek nem kétséges a kimenetele." (Montan Entotto-i tuddsitdsa, Le
Temps, 1896, januar 23.)

Hatdsos cenzura

,Baratieri tdbornok kiutasitotta Eritredbdl a Secolo cimli lap tu-
désitéjat, aki  tulsdgosan igazmondd leveleket kiildott lapjanak." (La
Lanterne. 1896. jan. 21.)

Igazmondds mindenekeldtt

»ROmédban 4dltaldnos a felhdboroddas a hivatalos hadijelentések attetszd
ferditései miatt." (La Lanterne. 1896. jan. 31.

Romai hang a hdbori ellen

,»,Az orszag végil is kell, hogy kinyissa a szemét és meg kell,
hogy értesse a hdbori parthiveivel, hogy Olaszorszdg gyermekeinek
élete tobbet szamit, mint a politikusok és hadiszallitok érdeke." (Mes-
saggero, Réma, 1896. jan. 27.)

11 Vilmos eurdpai iikotelezettségeire  figyelmezteti  Olaszorszdgot

,INémetorszadg ¢és Ausztria nyomast gyakorolnak Olaszorszagra a
hidborui befejezése érdekében. Berlin az angol tandacsok tulsdgosan hi
kovetésébsl sziarmazéd veszélyekre figyelmezteti Umberto kirdlyt. Ang-
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lia, azaltal, hogy Eszakkeletafrikdban foglalkoztatja, eltériti Olaszor--
szagot eurdpai nagyhatalmi helyzetéb8l kovetkezd feladatai teljesitésé--
tS1." (Le Temps. 1896. jan. 21.)

De Roma nem enged

,»,Olaszorszag békefoltételei: 1. Tigre tartomény adtengedése az ola-
szoknak. — 2. Az olasz protektoratus elismerése egész Abesszinia fe-
lett." (La Lanterne. 1896 jan. 28.)

A civilizdcio nevében

»Az olaszok a nemzetkdzi jog megsértését a civilizdciéra vald hi-
vatkozdassal mentegetik. A civilizdcié nevében akarjak meghdditani
Abesszinidt. Azonban a hdboru kezdete Ota és kiilonosen Makalé vissza-
foglalasa alkalmadval, az abesszinek az egész vildg szine elStt megmu-
tattdk, hogy a civilizdcié az 6 oldalukon van s hogy ebben az eset-
ben nem &k, hanem az emberiességet és a jogot ldbbal tipré olaszok
viselkedése barbar." (La Lanterne. 1896. jan. 27.)

Nevetséges kovetelés.

»Nevetséges azt kovetelni, hogy az abesszinek egy olyan protekto-
ratusnak vessék ald magukat, melyre semmi sziikségiik. Nem tanulhat-
nak semmit az olaszoktél, — még csak lovagi erényeket sem, mely-
nek példait maguk mutattak." (Echo de Paris. 1896. febr. 2.)

A vadember ;

»A négus, a vadember, megmutatja a fens8bb fajoknak jézan eszes
taktikdja s az igaz ligy diadaldba vetett hite 4&ltal, hogy , miben is 4&ll
tulajdonképpen a fens8bbség.” (Henri Rochefort, L'Intransigeant. 1896.
marcius 5.)

Igazsdgtalanul rdgalmazott nemzet

,», Az abesszinek olyan nép, allam és civilizacié, amely megérdemli,
hogy éljen s meg is tudja védelmezni életét. Ezeket az embereket rabld,
fosztogatd bandakként kezelni, ahogy azt az olasz jelentések naprdl-
napra teszik éppen annyira képtelenség, mint igazsdgtalansdg. Az ola-
szok mellett nincs sem a stilus, sem a jog." (Eého de Paris. 1896. mar-
cius 5.)

Civilizdlt emberek

,Makalé ostroma alkalmaval az olaszok beterelték a varba a kor-
nyez8 falvak parasztjait, asszonyait és gyermekeit. Az asszonyok, a
szomjusagtdl kinozva, éjszakanként tOmegesen vetették le magukat a
varfalakrél. Makalé bevétele utan egy abesszin tiszt megkérdezte az
_olaszokat:

— Miért hagytatok a parasztokat, akik mem harcoltak ellenetek,
szomjan pusztulni a varban?

— Titokban akartuk tartani el&ttetek, hogy vizhidnyban szenve-
diink — hangzott a vdlasz." (Le Temps. 1896 &prilis 4.)

Franciaorszdg az 1. szdmu kozellenség

A félhivatalos Tribuna hevesen tamadja az utdébbi évek francia

kiilpolitikdjat. Crispi lapja szerint egyediili politikai célkitiizésiink az

olaszok abessziniai miikédésének ellensulyozdsa lenne." (La Lanterne,
1896 jan. 29.)
Angolellenes sajtohadjdrat

,Becsaptak benniinket Tuniszban, Zeildban, Egyiptomban, Eritrea-
ban. Orvendiink Anglia elszigetel6dése folott s varjuk azt a napot, ami-
kor mostani eljarasaért megbiinhd8dik." (Fieramosca, Roéma. 1896. ja-
nuar 26.)

Borildto hangulat
»A félsziget minden részébdl a félelem s a felhdborodas hangja hal-
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latszik a kormany ellen, amelynek oOrult beképzeltsége Olaszorszagot
szégyenletes helyzetbe sodorta.” (La Lanterne. 1896. marcius 1.)
Fenség, ne kiildje a fiainkat a vdgohidra

,Crispi azt akarta, hogy az dllamfé személyesen uidvozolje és ba-
toritsa N@polyban az Afrikdba indulé katondkat. Egy anya a Kkirdly-
hoz lépett és ezt mondta: ,,Fenség, ne kiildje fiainkat a vagdhidra.”
(Secolo, 1896 febr. 2.)
Megverték, de azért elégedett

,,Olaszorszag csak azon tori a fejét, hogy hogyan csaphatniad be
Eurépédt. Makalé elesett. Barmely mds nemzetet mdly gydszba boritott
volna egy ilyen vereség hire. De nem Olaszorszdgot. Ott kivildgitanak,
zészlokat tliznek ki, ugy, mint az az ember, aki csattand 'pofont kapott
s kijelenti, hogy semmit sem érzett." (La Lanterne. 1896. jan. 27.)
Mentsétek ~meg  Olaszorszdgot  dllamférfiaitol

,Az olasz dallamférfiak megmagyardzhatatlanul rovidlaték! és ma-
kacsok voltak. Elfeledték, hogy ha meg is szabad mindent kockaztatni
a hatalom megtartasa érdekében, ennelk a kisérletnek meg kell ott Aalla-
nia, ahol az &4ltala megkovetelt dldozatok magat a hazat veszélyeztetik."
(LeJournal, 1896. marcius4.) A négus nagy szolgdlatot tett Olaszorszdgnak

,Az egyetemes diith és megvetés Kkitorése megijesztette Crispit.
Téarsaival egylitt lemondott. Menelik 6rok hdldra kotelezte Olaszorsza-
got." (L'Intransigeant. 1896. marcius 6.)

Gladstane  figyelmeztet

,Gladstone azt is hiszi, hogy a kalandor-politika folytatdsa ve-
szélybe sodorhatja Olaszorszdg alkotmanyos egységét." (Daily Chronic-
le. 1896. marcius 7.)

Megvalosithatatlan utopidk

»,Abesszinia nheghdditdsa, az eritreai nagy gyarmatbirodalom meg-
alapitdsa, mindaz, a mivel négy-0t éven Kkeresztil ‘az olasz kormany,
fllekve Crispi hiusdga Onmaganak tetszelgett, ma mdr elismerten a
megvalodsithatatlan ut6pidk kibué tartozik." (Le Figaro. 1896. mérc. 10.)
Epilogus

»A parlament megnyitdsakor Crispi, a lemondott miniszterelnék
egy hatsé kapun ment be a képvisel6hdazba, hogy az ellenséges tlinte
téseknek elejét vegye." (La Lanterne. 1896. marc. 7.)

Mire haszndljdk a titkos alapokat

,De Rudini az uj beliigyminiszter teljesen tliresen taldlta a titkos
alap pénztarat. Még azt is megdallapitotta, hogy 50 ezer lirdt mar a ko-
vetkez6 hénap terhére vettek fel — a rendd8rigynokok egyenruhdja-
ra. Azt mondjdk, hogy Crispi ezen a cimen hdrom hdénapra el6re meg-
fizette a zsoldjaban £[16 ujsdgokat, azzal a feltétellel, hogy tovabb is
politikajat védeimezze." (Messaggero, Réma, 1896. marc. 16.)

Halotti  beszéd egy ,diktdtor” félett

,,Crispi 'az olasz anyak Aatkat viszi magaval. Nagyzasi manidja
olyan pénziligyi nehézségekbe sodorta Olaszorszdgot, amikbd&l csak ne-
hezen fog kilabolni. Tegnap még diktiator volt. Kényére-kedvére rendel-
kezett az orszag hadserege, pénziigyei felett. Feloszlatta a parlamentet,
megsértette az alkotmény... s ma...

Hiidba igyekszenek az ujsagok az aduai vereség teljes felel§sségét
Baratierinyakdbavarrni. Mindenkimegkapjarészétaaporbdl! Crispiiselitélve keriilki." (Le Journal. 1896 méarc.
Szent-1lona

- »ROma, marc. 11. Jelentik, hogy Crispi visszavonul a politikai
életbSl s Ndapolyban telepedik le." (Le Temps. 1896 marcius 12.)



KULTURKRONIKA

A MUNKASSZINPAD ELHAJLASAI

Régen a munkdsszinpad megelégedett a hagyomanyos szinpad for-
madinak s moddszerének atvételével. Megelégedett azzal, hogy bebizonyit-
sa: ime a munkdsszinpad is tud ugyanolyan szinvonali muisort adni,
mint a hagyomanyos miikedvel6k. Megelégedett azzal, hogy elSadasai-
réol a lapok méltaté kritikdkat hoztak s hogy évente egyszer-kétszer
szocidlis targyu darabokat mutasson be s a szakegyleti kabaré miisora-
ba egy-egy haladottabb verset iktasson. A legsulyosabb hibat azonban
azzal kovette el, hogy minden hagyomdanyos szinpadi terméket fentar-
tas nélkiil misorara tlizott. Igaz, hogy miiveltségiink a hagyomdnyos
vilag miiveltségének a tovabbfejlesztése, de nem kritika nélkiil, mecha-
nikusan, hanem szigoru Kkritikdaval, atértékeléssel, dialektikusan. Es ha
valljuk is azt, hogy, a hagyomdnyos miiveltség értékeire szikséglink
van, ez nem jelenti azt, hogy minden miiveltséget, s6t mindent, amit a
hagyomdnyos vildg miveltségnek nevez, atvesz. Ezt még akkor sem te-
szi, ha a kifogasolt dolgok kozt tényleges értékekre akad. (Pl. olyan
miuialkotdsra, mely tartalmdban antiszocidlis, de kiilobnben csupa mit-
vészet)

Ha a régebbi munkdésszinpadok szolgai mdédon atvették a hagyoma-
nyos szinpad termékeit, uigy a maiak épp az ellenkez$ hibdba esnek. Ma
sokhelytiitt csak azt a szinpadot ismerik el munkasszinpadnak, amelyik
meggondolds és a viszonyok mérlegelése nélkiil, kizdrdélag harcos tar-
talmi misort ad. Annyira tdlzdsba viszik ezt az irdnyt, hogy a Kkife-
jez8 formdak teljes mell6zésével a munkasszinpadon egyszerlien népgyli-
1ést rogtondznek. Ezek szemében csak a tartalom (a szOoveg, mondani-
vald) a fontos és elég, ha a kimondott szé erds. A kifejezés valtozatai, =
az egyes mlifajok: a drdma, a montdzs, a koérusok sajatos szerkezete
mit sem jelent. Mindezek valdédi jelent8ségét nem ismerik el. A szo-
veg mindenekelStt! Es az is csak meztelen, puszta rdahatds lehet. Mast
nem tlirnek.

Hat nem! A munkdsszinpad nem egyszerli népgytilés. A munkdas-
szinpad eszmeileg rdhatdst (iz ugyan, de ezt a szinpad miivészi eszko-
zeivel csindlja. Hisz a népgyftilés feladatat elvégzi a népgyllés s ezt a
feladatot a szinpadra bizni annyit jelent, mint a szinpadot a maga mi-
voltdban megszintetni. Nem tagadjuk: a feltorekvd osztdlynak sziliksé-
ge van harcos miveltségre. Ezt azonban tulzdsba vinni egyértelm(i a
szinpad teljes feladdsdval. A szinpadon nem csak a sz6, a mondanivald
jelent8s. A szinpadnak egy csomd sajatos torvénye, eszkoze:r van. (Az
elSadott anyag irodalmi szerkezete és technikdja, szinpadtechnika, ja-
ték-, eldaddé-miivészek, stb.) Ezek teszik teljessé a szinpadot S&t maga
a beszéd is nélkiilozhet§. A mozgassal teljesen kifejez8 és kozérthetd
muvészetet kapunk. (Pl. a klasszikus balett és pantomim, vagy az uji-
té bedllitisi mozgd kérus.) AKki ezeket az elemeket elveti és egyes szO-
vegrészek folytonos ismétlésével akarja poétolni, az rossz vezet8 még
akkor is, ha szerinte ezek a szOvegfészek a rdhatds szempontjabdl érté-
kesek. Ebb&l a hibds moddszerb8l kovetkezik az is, hogy beérik a szin-
pad régi formadival, ami egyhangiva ¢és érdektelenné teszi az elSadaést.
Eredmény: a tomeg elmarad az elSadasokrdl, hisz semmi ujat nem
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kap; a szoveg mindig ugyanazt kozli, ugyanabban a formédbam

A munkasszinpadnak nemcsak szovegében, de Kkifejezésében is Uji-
tonak kell lennie. Epp' ezért olyasmit is kell jatszania, amire a hagyo-
méanyos szinpadok nem képesek, vagy amit éppen tSliinK vettek 4t. (Ko6-
rusok, szinpadi meontdzs, eleven ujsidgok, tomegjatékok, stb.) Es éppen
a kifejezés megujitdsa dltal frissiti fel és ragadja magdhoz a feltorek-
v6 rend a hagyoményos szinpad klasszikus értékeit.

Nem is olyan régen még arrdél volt sz, hogy a harcold osztdlynak
csak harci miveltségre van sziksége. Ma mar ez a felfogds sokban
modosult. A viltozott viszonyok uj helyzet elé 4llitottdk a munkdsszin-
padot. A hagyoményos szinpadi muveltség kimerilt, nem képes: ujat al-
kotni. Az Onismétlés meg a giccs végnapjait éli. Ebben a helyzetben a
munkasszinpad feladata: 1j szinhazi miiveltség teremtése. Hogy ehhez
a harcos miiveltség anyagdbdl vagy a negyedik rend sikjara A4thozott
egyéb értékek koziil mit haszndl fel, azt az id6k és a korilmények ha-
tarozzdk meg. Egy azonban tény: ma madr a pusztdn csak harci miivelt-
ség nem elegendd. Kaput keli nyitnunk a hagyomény klasszikusai
elStt, mert sziikségiink van rajuk, mert a fasizalédé napok szinpadai-
rol a klasszikusok is szamizve vannak. At kell menteniink a hagyoma-
nyos miiveltség értékeit, mert a hagyomany mar nem ad klasszikusai-
nak helyet s a miivészet teljességével nem hozza szinre azokat. Erre
ma mar csak a mi torekvésiink képes. At kell menteni a klasszikusokat,
mert csak a megel6z8 miiveldés teljes ismeretében teremthetjik meg
az Uj életosszefliggés miuveltségét. At keli menteni azért, hogy ezek a
tényleges értékek ne semmisiiljenek meg, hogy tanuljunk belSliik a
hogy még ezeken a mialkotdsokon keresztil is bebizonyithassuk szin-
padunk életrevaldésagat és el8retorését a hagyomanyos s.;il.npad valsa-
gaval szemben. Munkdsszinpadra tehat a hagyomanyos miiveltség
klasszikus értékeivel is! Es munkdsszinpadra a népi kultura tényleges
értékeivel is! Persze dtgondoltan kell cselekedni. Ne vegylk 4t vakon
a hagyomanyos kultura vivmadnyait. De vegyuk 4t és al%almazzuk azt
és gy, ami és ahogy szinpadunk részére az adott idSben és adott ko-
rilmények kozott megfelel

(Léva) Hdber  Zoltdn

WEBB HAZASPAR. 6tvenkét évvel ezeldtt alakult meg Londonban a

Fabianus-tarsasdg. Marx nem régen halt meg s bizonyos esemé-
nyek azoknak latszottak igazat adni, akik szerint a polgdri termelési
rend marxi birdlata s az abbdl fakadd kovetkeztetés a tékés fejl6dés egy
mar lezajlott korszakdhoz tartozik s az egész elmélet a torténelmi hatd-
er8k feliiletes birdlatdnak eredménye. Az uralkoddé gazdasagi rendszer
nemcsak, hogy nem zuhant bele a megjésolt Osszeomlds szakadékdba,
hanem szinte belathatatlan fejl6dési lehetdségekre hivatkozhatott. Ha-
sadt a fold imperialista meghdditasanak hajnala. Franciaorszag meg-
vetette labat Tuniszban; Anglia leverte az egyiptomi nemzeti ldzadast s
birtokdba vette a faradk orszagiat. Stanley, az akkor még valdéban ,fe-
kete" Afrika belsejében tett felfedez8 utazasaival el8készitette a gyar-
matok felosztdsanak hamarosan bekovetkez$ gargantuai lakomajat. Né-
metorszag pedig éppen csak a kiiszObére 1épett az iparosodiasnak. Mads-
részt hol tartott még a negyedik rend valtoztatd felsorakozdsa, mely-
nek ‘a Kidltvany irta el§ a marsrutdjat? Anglidban a chartizmus vere-
sége évtizedekre gyengitette meg a munkdssigot a csak egyes, szekta-
ként tengddd, egymdssal bdészen hadakozé jelentéktelen csoportok hit-
tek még a szocialista gondolatban. Franciaorszdgban az 1871-es katasz-
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tréfa 4dltal letepert munkdsosztdly; alig-alig kezdett 6ndllé politikai ak-
ciéoba. A német és osztridk szocidldemokrata tomegek pedig a kivételes
torvények jarma alatt szenvedtek. Az Internacionalé megsziint létezni.
Egydltalain nem meglep8, hogy ebben a helyzetben kialakult Anglidban
a szocialista elveket vallé értelmiségiek ama csoportja, mely meg volt
gy6z8dve arrdl, hogy a t8kés rendet lehetetlen frontalis tdmadadssal
megdonteni. Ez az értelmiségi szovetkezés Fabius-nak, annak a rémai
katonanak a nevét vette fel, aki azaltal aratott gySzelmet Hannibalon,
hogy gondosan kikeriilte a dont8 Osszecsapasokat. A Fabiam-Society
alapité tagjai kozott Bernard Shaw mellett ott volt Sidney és Beatrice
Webb is. A fabidnizmus hatdrozta meg egy egész generdcién keresztil
az angliai szocializmus jellegét. A birdlat nem hallgathatja el a Fabia-
nus felfogas tarsadalmi diagndzisainak hibassidgat, mely zsdkuccdba ve-
zette hiveit, ugyanakkor azonban a birdlat kénytelen elismerni az egyes
Fabianusok tagadhatatlan érdemeit. A Webb-hdzaspar kétségtelenul az
utébbiakhoz tartozik. A masodik Internaciondlé idején, mely egészen a
vilaghdboruig tartott, szamtalan szocialista meritette fémivikbdsl, Az
angol  trade<upionizmus ; torténeté-b6l  nemcsak a ,§;.q:l§slz§:r.veieti mozga-
lom fejléddésének, harcainak és megv.a._](’)sitésaipa)]f az ismeretét, hanem
az osztalyharc feltételeire, lehet8ségeire ¢s feladataira vonatkozd Altala-
nos eszméket is.

Sidney és Beatrice Webb most ujbdol megszdlalt. Hosszu életik nem-
csak termékeny tudomdnyos munkdlkodasban, hanem f4jdalmas tapasz-
talatokban is gazdag. A vildghdbori magédval hozta a reformista szo-
cializmus Osszeomldsat s & t8kés tarsadalom olyan helyzetbe jutott,
melybd8l nincs békés kiut. Sidney Webb, mint az els§ Labour-korméany
munkailigyi minisztere, kozvetlen tapasztalat révén gy8z8dott meg errdl.
De azért nem vonult vissza faradtan és elkeseredetten, hogy a kiérde-
mesiilt O6reg tudds nyugalmiat s az ujonnan megkapott lord  Passfield
cim dics8ségét élvezze. Webbéknek megadatott, hogy ifjité forras vizé-
bdl igyanak s kés8 aggkorukban is megdrizzék a szellem ifjui  hajlé-
konysagat. 61(_ mnem, hagyhattdk el az életet, anélkiil, hogy almpk, a szo-
cialista rend megvaldsuldsat sajat szemeikkel ne lassdk. Sidney Webb
és élet- s munka-tarsa, Beatrice mar a nyolcvanas éveiket tapossak, ez
azonban nem akadilyozta meg &ket abban, hogy elhagyjdk az angol ké-
nyelmet s magukra vegyék egy olyan ut faradalmait s kockadazatait,
mely az épilil6 orszidgba vezet. Webbék nem mint turistdk jartdk be a
Szovjetuniét, nem feliiletes élményeket gy(ljtottek a  varosokrdl, szin-
hazakrél, az orszag, vidékeir$l, az ipari és mez8gazdasigi megvaldsiti-
sokrél, hogy otthon kielégithessék bardtaik Kkivdncsisagidt s a Szovjet-
uniérdl megjelent ezer konyv utdn kiadjak az ezeregyediket. A Webb-
hazaspar mindig komolyan dolgozott s jelszava az volt, hogy csak a ku-
tatds altal jut el az ember a tudishoz. Ok csakugyan alapos vizsgdlat-
nak vetették ald az épilil6 szocializmus orszagat. Sajat kutatdsaik mel-
lett felhaszndltdk a megjelent irodalmi forrasokat is. Lelkiismeretes,
pontos s behaté munkidjuknak eredménye az a kb. 1200 oldalas mi,
(Soviet Communism: new civilisation?) mely a kézelmultban jelent meg
Londonban. 2

»,Legels8sorban azt emeljiik ki, hogy a nyereségvagy, mely Nyu-
gat tarsadalmi rendjének alapja, teljesen megszilint a Szovjetunidéban: A
szovjet kozvélemény nemcsak, hogy nem csoddlja azokat, akik &rut va-
sarolnak, hogy azutdn magasabb d&dron tovdbb adjak, hanem {ildozi ¢és
ko6zonséges blin6zSkként biinteti Sket. A mas munkijabdl értéktobbletet
kifacsaré vallalkozdkat mnem unneplik és jutalmazzdk, hanem a kizsak-
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manyolas vétségében marasztaljdk el. Ez az ideoldgiai valtozas vissza-
tikrozédik az életformdk olyan mértékli megvaltozdsidban, melynek je-
lent8ségét nem lehet tulbecsiilni..."”

Szende  Ldszlo

K6NYV ES VALUTAHABORU. Georges Duhamel, a francia akadé-

mia ujdonstlt tagja, az irodalom valtoztaté feladatait ridegen
tagado Kkispolgdari humanizmus egyik legismertebb francia képvisel§je
irja a Marianne cim( hetilapban a francia konyvkivitél sorsarédl a ko-
vetkez8 kétségbeesett sorokat:

,Franciaorszag erkoOlcsi presztizsét ,szellemi kivitelének”: a kiil-
foldre szallitott miitdrgyaknak, szinmiveknek, tudomaényos, irddalmi és
bolcsészeti konyveknek koszonheti. Nos, ez a szellemi kivitel a kozel
jovében teljesen megszilinik. Ami a koényvet illeti, ugy az irodalmi, mint
g tudomdnyos konyv helyzete tragikus. A valutahdbort, mely oly' nagy
karokat okoz az Osszes iparagaknak, a legjobb uton van ahhoz, hogy
teljesen tonkretegye a francia konyvtermelést. Egész sor orszag kép-
telen a francia konyv megvasarldsara, mivel nem tud t&két .exportdlni
kotelezettségei teljesitésérq, Németorszaggal, a konyvek Németorsza-
gaval, melynek oly' nagy az olvasé kézonsége, olyan a pénziigyi viszo-
nyunk, hogy a legtobb kiadd egyszerlien nem, szdllit a németeknek, mert
nem akarja tovabb is odaveszteni teljes befektetését. Ausztria és Ma-
gyarorszag szinte semmit sem tudnak mar vasarolni és fizetni. M4&as or-
szagok viszont, mint Gorogorszag, Romadnia, Portugdlia, stb. &tutaldsi
nehézségekkel kiizdenek. Olaszorszdg olyan gondokkal birkdézik, melyek
nem igen hagynak id8t a szellemi foglalatossagok szamdara. Délameri-
ka egydltalAin nem vésdrol. Belgium, a francia irodalom nagy olvasé
tdbora kétségbeesetten szenved. Tulzds nélkiil mondhatom, hogy a fran-
cia konyv, mely tegnap még -nemzeti szellemiink hirndke volt szerte a
vildgon, rovidesen mar rnem jut tul hatdrainkon. Nem lehet szdétlanul
elhaladni e mellett a szerencsétlenség mellett. Kétségkiviil borzasztd s
hirneviinkre ¢és pénziigyi helyzetiinkre nézve egyardant kdros, ha boraink,
autdink, fénytlizési targyaink és gylimolcseink eladatlanul maradnak.
De hogy a francia gondolat sem tud Kkijutni Franciaorszdgbdl, ez egye-
nesen Kkatasztrofdlis ugy a vildg, mint sajatmagunk szamara." (4. B.)

Z ABESSZIN IRODALOM a feudalizmus megmerevedett és elmaradt
tarsadalméanak KkifejezGje, f6kép' népies jellegli. Termékei szdajbeli
hagyomany formdjaban jutottak nemzedékr8l nemzedékre. Mint az a
primitiv népeknél d4ltaldban szokdsos, az etiopiak irodalma is valldsos
elemekkel telitett, épililetes és tanitd irdnyzati. Elsdsorban biblikus és
keresztény legenddkbdl, az 6 és Uj testamentum apokrifdibél, a szentek
életének csodalatos eseményeib8l s zsoltdros dalokbdl 4dll. Szinte min-
den abesszin irodalmi alkotdsi teli bibliai célzdsokkal, szenvedélyes ki-
torésekkel s gyakori kozottik az olyan darab, mely alakjainak szines-
sége, KkifejezSereje, gyengéd és Gszinte hangulata kovetkeztében nem
nélkiilézi a miivészi értéket. Az etidop irodalom masik, az elébbivel
szinte Osszeolvadd fotimdja 4 c$dszari haz dicséitése. Ilyenek a , kiralyi
krénikak", melyek végtelen rigmusait rendszerint az udvari irnokok
vagy mds udvari személyiségek koltik. Ezek a kronikdk a kirdly csalad-
janak salamoni eredetér8l énekelnek, felsoroljak haborudit, uralkodésa-
nak fébb tényeit, birodalmédnak tartomanyait, stb. Egylittéve zavaros
torténelmi dokumentumok, amiket azonban Ugy a nép. mint az irds-
tudék komolyan vesznek, hisz mesés multjukat idézik. Ugy az egyhazi,
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mint a vildgi miiveket igen gyakran olyan ékesszdlasba oltoztetik,
mely az eurdpai olvasdé szamara nemcsak tulzott, de komikus is. Ez
azonban nem akaddlyozza meg az abesszin kozonséget abban, hogy ne
épp a viragos ékesszolast tartsa az irodalmi miivek legfontosabb kellé-
kének. A retorika igy annyira kifinomodott, hogy egész tudomanya ke-
letkezett, a szdm-na-vdk, vagyis az igazi értelem ardnyanak megkere-
sése a mondatok szinpompas viasza mogott. A népies irodalom termé-
keit regdsok, vandor koltSk és szerzetesek terjesztik a az abesszin iro-
dalom java valdéban az, amit énekelnek és szavalnak, nem pedig a
mennyiségileg jelentéktelen irott gytjtemények. A regdsék — a mui-
fajok szerint — Kkiilon csoportokba oszlanak. Az azmarikat, akik egy-
id6ben énekesek, zenészek, bohdcok és rogtonzdék, lakodalmakra, keresz-
tel6kre, diszebédekre s mads uUnnepségekre hivjdk; a temetéseken vi-
szont a halott érdemeir8l zengenek. Az orszidg elSkelSségeinek rendsze-
rint sajat agzmariik vannak, kiket megbecsiiléssel kezelnek. A salle
harci énekes. A hadvezért koveti, lelkesiti a csapatokat, atkot szér az
ellenségre és dicsGitS éneket kolt a csatdbdl hazatér§ katondkra. A deb-
tére, az aléka, a mamher szintén rogtonz4é kolt8, de ez mar nagyobb
irodalmi mitiveltséggel rendelkezik, nagyobb tekintélynek orvend, az
udvarban is szivesen ldtott személy s rendszerint jelent8s javadalma-
z4dsban részesiil. 2

Az abesszin népi irodalom f&6képp hosszu ditirambikus koltemények-
bél, naiv dalokbdl, siraté- és szerelmi versekbdl, kézmonddsokbdl — és
tanitd jellegli mesékbdl 4ll. Valldsi formuldkat és reminiszcencidkat,
hdborus leirasokat, vadillati jellemzéseket & az ember érzéseire vonat-
koz6é egyszerli és kozvetlen célzasokat talalunk benniik. Spontidn Kkife-
jezései, alcazatlan érzései maradéktalanul visszatikrozik a bels§ élet
felé irdanyuld, erkolcsi tokéletesedést keresd, gyengéd, néha biliszke
abesszin emberi lelkiiletet, mely olyan, mint mindazoké a hegyi lakdéké,
akik évezredes tapasztalat kincseib8l tanuljadk a bolcsesség és a tiire-
lem erényét.

Taldn nem lesz érdektelen, ha befejezésiil egy abesszin &llatmese
hii forditdsat kozoljiik, mely, amellett, hogy a mese-témdk kozos erede-
tére is ravilagit, a. nem ,,vad", hanem csupan elmaradt nép koltészeté-
nek egyszertliségével vdlaszol az olasz hoditéok képtelen érveire. A mése
cinre: A kecskék, az elefdnt és a leopdrd. Es a kovetkez8kép hangzik:
»Egy leopard elhagyta egy napon a barlangjat s fia egyediil maradt
otthon. A leopard fidhoz odament az elefint, Osszetaposta és megdlte.
Valaki tistént megkereste a leopardot és ezt mondta neki: — ,, A fiad
meghalt.” A leopard megkérdezte téle: — , Ki Olte meg a fiamat?" —
»,Az elefant!" — hangzott a vdlasz. Am a leopard igy kidltott: —
»Nem, ez nem lehet! Nem az elefant 6lte meg a fiamat, hanem a kecs-
kék!" — A masik kitartott: — ,Nem az elefant!" — A leopard csak
tovabb hajtogatta: — ,,Nem! En mondom neked, hogy a kecskék miive
ez. Senki mas nem Olhette meg a fiamat, csak a kecskék." — Azutdn
nagyot ugorva ravetette magat a kecskékre és borzaszté mészarlast vitt
véghez kozottik, hogy a fidt megbosszulja. Igaz az, hogy nagyon; is jol
tudta, ki Olte meg fidt, de a kecskéket vdlasztotta ki bosszuja tdargyaul,
mert nem birt az elefant ereiével. Igy van ez mind a mai napig. Ami-
kor egy embert megsért valaki, aki ndla erdsebb és igy nem tudja iga-
zat kivivni, arra tdmad, aki ndla gyengébb. Ezért is mondja a kézmon-
das: — , A leopard szerint a kecskék hibasak."”

: 8, Kovdcs Imre
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ONSIEUR HOMAIS-TOL DE LA ROQUE EZREDESIG. Flaubert egy
igen Kkevéssé ismert miive Az elfogadott gondolatok szotdra, me-
lyet A divatos vélemények katalogusdnak is nevezett, szembeszokSen

bizonyitja a polgari gomdolkoddsmdéd folytonossidgdat a Madame Bovary
gyilkos pontossidggal megrajzolt Monsieur Homais-jatol a Tlizkeresztesek
ezredes-grofjaig. Az aldbbi néhany, mutatvidnyba ko6zolt cimszd tanus-
kodik arrél, hogy Flaubert 6ta milyen keweset valtozott a regressziv
korok ideoldgiai fegyvertdara.

Francia. A vilagegyetem legels§ népe.

Az anarchia hidrdja. Megkiséreljuk, hogy legy8zzik.

Hugo, Victor. 1gazan rosszul tette, hogy politizalt.

Imperialistdk. Csupa becstlletes, békgs, udwanias, disztingvalt em-
ber.

Kard. A franciak azt akarjiak, hogy kard kormdanyozza §ket.

Kar. Franciaorszag kormdanyzasidhoz vaskarra van sziikség.

Képvisel6-nek lenni: dicsGség csucsa. Menydorogni a képvisel6haz
ellen. Tul sok a fecseg§ a kamardban. — Nem csindlnak semmit.

Koldulds. Be kellene tiltani, de sohase teszik meg.

Kozoktatds. A népnek nincsen ra sziiksége, — ahhoz, hogy a ke-
nyerét megkeresse. |

Koztdrsasdgiak. Nem minden koztdrsasagi tolvaj, de minden tolvaj
koOztarsasagi.

Osnemzés. Szocialista gondolat. |

Regények. Megrontjak a tomegeket. |

Spiritualizmus. A legkivalobb bolcseleti rendszer.

Szabadkdémiivesség. A forradalom egyik oka.

Szabadsdg. 6, mennyi blint kovetnek el a te nevedben! Minden sza-
badsdgunk megvan, ami csak sziikséges.

Szegények. A velik valé foglalkozds minden erényt helyettesit.

Ujitds. Mindig veszélyes.

A STERILIZACIO SZEPSEGEL »A német hatosdgok gyakran
igen flurcsaa middnnalllidinarmdkala a Sterilidgdcios  torvényt  a lengyel mezd-
gazdasdgi munkdsokkalt szemben. Igy pl. egy [félsé-sziléziai betegsegély-
z0-orvos, a hozzd beteg gyermeke . szdwivina tejjegyért fordulo lengyel
munkanélkiilit  sterilizdcios bizottsdg elé utalta. A lengyel munkdst a
vizsgdlat  alkalmdval, az eurdpai fovdrosok felsoroldsdra szolitottdk  fel
s tekintettél arra, hogy vdlasza nem volt kielégitd, a bizottsdg a sterili-
zdcio mellett dontott. Mds munkanélkiiliels 'wiszont cd  koévetkezd — kérdése-

ket kaptdk: ,— Mikor sziiletett Napoleon? — A Marsnak vannak-e la-
koi? — Milyen szerepet jdtszhat a Mars az emberiség) jovijében?" —
Azokat a szerencsétlen lengyeleket, akiket ezek a kérdések vdratlanul

érnek, hivatalbol a sterilizdlando , minus habens"-ek kozé sorozzdk."”
(Polonia, Varsg.)

A SZANKCIO JOBB, MINT A RICINUSOLAJ....

»A szankcicknak az a jo hatdsa is nyilvdnvalo, hogy végil a leg-
utolso  kiilfoldimddokat is leszoktatidk majdy a kiilfoldrél érkezd druk
vdsdrldsdrol. Amihez kevés volt az ostor és a ricinusolaj, azt mdst de'
rekasan elvégeztek a fasizmus nemzetkozi ellenségei.”  (Camicia  Nera.)
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OBINEAUESHEINE. Gobineau gré6f unokdja nemrégiben elSadést
tartott a parizsi Club du Faubourg-ban. Korilbeliill ezt mondta:
,Ami ma Németorszagban torténik megfelel nagyapam felfogasdnak.
Ezért helyeglem.* Az északi ,hd8si-ember” tipusdnak e propagandistdja
kiilonben alacsony és vézpa, vpndsai ldgyak, mint valami fejletlen husz-
éves fiuéi, agcit vigzont Oregesen mély rdncok bardzddljjk. ,,Németor-
szdg nem fenyegeti Franciaorszdgot”" — mondotta Gobineau unok3ja.
»Nem dldozga fg] ifjusdgdnak vigfigdt, azért, hogy egy nem-drjdk 4ltal
lakott foldsdvot szerezzen meg. 1921-ben, 1923-ban 1927-ben és 1934-ben
bejartam Németorszagot, résztvettem az utolsdé niurnbergi partnapon,
beszéltem a nemzetiszocialista vezérekkel. Csak olyan teriileteket tore
kednek meghdditani, amiken 4arjak laknak. Es végil is az a vélemé-
nyem, hogy semmi koziink hozza, mit akarnak a németek Oroszorszag-
gal csindlni." Utana egy hitlerellenes francia beszélt. Amikor a zsiddk
szenvedéseit ecsetelte, Gobineau unokija gyermekesen karérvendd fin-
tort vagott és tapsolni kezdett. Pedig bar igen keveset tud az arjakrol
és a nemzetiszoc;"alista fajelméletrl, még a Knaur-lexikonban is elol-
vashatta volna, hogy ,az északi faj!"telepﬁlési helyeihez tartozik Kelet-
franciaorszag, tehat Elzdsz-Lotharingia is." — Ugyancsak a Knaur-
félle Konversationslexikon-ban olvashatjuk, hogy .,Gobineau nagy ha-
tast gyakorolt H. St. Chamberlaingte s mindakett§ tanitdsa alapvet§ a
nemzetiszocialista vildgnézet kialakuldsaban."

Gobineau politikai karrierjét, mint a Tocqueville-kormany Kkabi-
nettf6noke kezdte. Hamarosan kiilféoldre ment diplomadciai kiildetésbe,
de Tocqueville-lel élénk levelezést folytatott. A miniszterelnok egyizben
levélben megkérdezte tSle, hogy kik azok az irdk, akik véleménye sze-
rint a német szellemi életet forradalmasitottdk. Gobineau Luthert, Hut-
lent, Leibnitzet, Lessinget, Schillert, Goethét ¢&s Mendelssohnt sorolta

fel. ,,C'est un grand esprit" — irta a zsidék emancipacidjanak elShar-
cosardl. Azonkiviil: — irodalom-kritikai mivei ko6zt van egy ismertetés
Heine Wintermarchen-jérél. ,,Heine Francois mesterrel (Rabelais) to-

kon. Ismerjik szadrkazmusidt s szabad viselkedését a Rajndn innen ¢s
til. Most arr6l a merész kihivdsrél akarunk megemlékezni, amit Heine,
Német- és Franciaorszag priidéridja ellen intéz egy vékony konyvecs-
ke, jobban mondva, egy pamflet formdjaban, aminek Deutschland, ein
Wintermarehen a cime. — Gobineau gondosan Osszegezi a ,téli rege"
tartalmat, majd igy folytatja:

»,Eddig diszkrét kritikaval igyekeztiink végigvezetni az olvasét Hei-
ne miivén. De nem mehetiink tovdbb. Ami ezen feliil van, az magaban
a konyvben taldalhaté meg, ott, ahol Rabelais lendiilete és Luther gu-
nyos keserlisége barmely mas modern koényvnél tisztdbban csendil ki. E
konyv értéke napjaink koltészetében elvitathatatlan.”

Az ilyen értékkel szemben az egyetlen, amit tehetiink a hallgatas.
Gobineau ezutdn a szamiizetésben ¢é18 kolt6hoz fordul: ,,Heinenek gon-
doskodnia kell Téli regéje miel8bbi francia forditasangl, mivel ez a
miive mélté folytatdsa a De ['Allemagne-nak és Utirajzainak. Hisszik,
hogy nalunk is épp oly sok olvasdra taldl, mint a Rajna madsik part-
jan, ahol csak a legnagyobb nehézségek ardan lehet hozzdjutni 4j kony-
véhez."

Gobineau Télirege kritikajabsl azt is megtudjuk, hogy hogyan vé-
lekedett a szabad szé elnyomadsardl. Mégpedig: ,,Ha nem is olyan idG-
ben, de olyan orsziagban éliink, melyben Rabelais és Erasmus nem, len-
nének kénytelenek magukat a hatalmasokkal szembeni hizelkedéssel be-
piszkitani. Teljes nyiltsidggal haladhatndnak el az &rszem eldtt. Testliket
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nem fenyegetné semmi veszély."

Gobineau nem sejthette, hogy kilenc évtized mulva mi torténik
Németorszdgban. Biztosan nem tudta volna elképzelni, hogy Heine mii-
veit szamizik s az emlékére emelt oszlopot szétromboljak. Gobineau a
Harmadik Birodalom légkore elS8l bizonyara Parizs katakombdiba me-
nekiilne. Madrk  Viktor

ABOONA, VAGY A ,,VEZERKOMPLEXUM". Forgatnak tiindéri varo-
sunk harmadhetes kis zugmozijaiban egy ismeretterjeszté filmet,
cime Baboona, ,tudomanyos expedicié az ismeretlen Afrika embernem-
jarta rengetegeiben."” Istenem, ezt, hogy ismeretterjeszt§, mindég gya-
nakodva fogadja az ember, végtére is annyi ismeretet terjesztenek nap-
jainkban, annyi csaldéka és kiabrandité ismeretet, hogy senki sem ve-
heti zokon 4dllanddan készenlétben tartott gyanakvasunkat. Hogy ez a
tudoméanyos film mégis k6zo6l veliink bizonyos ismereteket, merd vélet-
lenség az csupan. Es még hozz4 milyen ismereteket kdzdl, az ember ha-
ja szdala is az égnek mered. Destrualé ismeretet ko6zol, kiabranditd isme-
retet, oly jellegli ismeretet, amely egyetlenegy durva O6kolcsapdssal. rom-
ba donti Eurépa ,vezérkomplexummal"” telitett népeinek hitét.

Az ember olcsé pénzért beiil a harmadrendld kis moziba, bodlcs és
konstruktiv vagyakkal eltelten és alig hogy peregni kezd a film, egyik
csalédds a mdasik utdn. A nyomorusdgos agyonfoltozott vasznon latja
megelevenedni a modern értelemben: vett tdrsadalmasitott péavidnmaj-
mok életét, modern értelemben véve tdarsadalmasitottat, ismétlem, mi-
vel, mint a felirds kozli veliink, e kedves majomcsorda szintén eurdpai
értelemben véve tdarsadalmasitott, a nydjelméletnek hdédol, élén a hatal-
mas termetli vezérmajommal. Eldontendd§ kérdés volna, hogy melyik a
tanulékonyabb 4dllat, az eurdpai ember-e vagy az afrikai padvianmajom?
Melyik a kett§ koziil leste el és vette at e korunkat annyira megmozga-
t6 és betoltd eszmét és rendezte be ennek alapjan paradicsomi vilagat.
A majmokrdél, mivel azok 4allitélag értelmes lények, (Herczeg Ferenc
nyilatkozatdbdl Majomszinhdz ciml valdban figyelemremélté  darabja-
val kapcsolatban legaldbb is ez olvashatd) ez alig feltételezhets. Tehat
pereg a film, békés egyetértésben siitkérezik az afrikai nap alatt a pa-
vidnkoldénia, majmokhoz mélté nyugalommal ¢és fegyelmezettséggel. A
vezérmajom utdlkozé unalommal szemléli a bibliai kornyezetben létfen-
tartdsdn serényen munkdlkodé bandajat, a kicsinyeiket aggddd szere-.
tettel tetvez8 anyamajmokat, sast és édes gyoOkereket gyujtogetd apa-
majmokat, elmélazé kolt6majmokat és a még, jatékos, de madris nagyre-
ményre jogosité sihedermajmokat. Utdlatos egy helyzet, megvetendd
egy allapot, senki sem csodalkozik tehat, ha a kovetkez8 képben pre-
mierpldnban latja a vezérmajmot, amint egyik d4sitdst nyomja el a masik
utani Hatalmas fogakkal ékesitett szdjat akkordra tatja, akar a Bécsi-
kapu, kozben pompas hangokat hallat, véleményét e tétlen dllapottal
szemben, tokéletesen kifejez8t. De megelevenedik a kép, vaddiszné és le-
opard tor a kiillonben békés koldnidra, a pavidnok hurcolkodni kénytele-
nek. Beljebb vonulnak az erdébe és megszalljak a kedves kis makimaj-
irmok mindeddig héaboritatlan zéndjat. A makimajmok apré Aallatok, ak-
kordak csak, mintha a tarsadalmasitott pdavidnoknak: unokdi lennének.
Elmaradt majmok a szé legszorosabb értelmében, még soha sem hal-
lottak vezérmajmokrdl, igazi utdlatos és tudatlan tdarsasdg. De felismer-
ve a helyzetet, szembeszallnak a hdédité pavidnok- seregével és heves
harc utdn futamoddsra kényszeritik Sket. Barmilyen furcsdnak is tlinik,
a vezérmajom az, aki minden mas majmot méterekkel megel6zve mene-
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kiil, tiskon-bokron, &t, hatalmas ugrdssal at a folyén. Kész keserliség
latni, kész keserliség ¢és kidbrandulds, ahogy a pompas Vezérmaj_om
eszétvesztve rohan, cserjéken atugrdalva, patakba zuhanva és onnan kika-
szolédva csuromvizesen hdési csapata élén, kétségbeesett kifejezéssel ar-
can. =

Egy életet add hittel lettiink szegényebbek, egy ujabb tiszteletre-
méltd legenda foszlott kodként szerteszét ezen ismeretterjeszt$ film nyo-
man. A kozonség, a kis zugmozibdl csalédottan tdvozott és mindenki, fe-
lekezetre és vilagszemléletre vald tekintet nélkiil szidta az ostoba maj-
mokat De mindenki elgondolkodott a latottak nyoman, annak ellenére,
hogy a néz8k semmivel sem lettek okosabbak. Altaldban, latni, tapasz-
talni, megérteni valaminek az értelmét és levonni ennek eredményeként
a konzekvencidkat, nem olyan dolog, amelyhez az emberekben meglen-
ne a képesség, épp oly kevéssé, mint a majmokban, tekintettel kozeli-
rokoni kapcsolataikra. Ezek szerint értelem tehat vagy nincs a vildgon,
vagy ha van, akkor egy eddig még, fel nem fedezett Aallatfajta gondo-
san eltitkolt tulajdona .

(Budapest) Remenyik Zsigmond

OZSA SANDOR A KOZEL-KELETEN. Minden, feudalizmusbél a  ka-
pitalizmusba &atfejl6d8 orszagra jellemz8 az elnyomorodott, foldnél-
kulivé valt jobbdgy-parasztsidg soraibdl kikeriild utonallok, szegényle-
gények elszaporodasa. Ezek az Ontudatlan békétlenek felismervén a Kki-
alté nagy tarsadalmi ellentéteket, sziikolkodéseikt8l hajtva mds megol-
das hijjan maguk akarjak a tdarsadalmi 1ét igazsagtalansagat kiegyenli-
teni azzal, hogy a tehet8seket Kkiraboljdk és a zsdkmdnyt fOlosztjdk a
szegények kozott

A fejlettebb gyarmati orszdgok mind gyorsabb tempdban kapitali-
zalédnak s e folyamat hd kisérGjeként mindeniitt megjelenik e varosok-
ban a munkanélkiili, a falvak koril a bujdosé szegénylegény. Az addok-
kal és adéssdggal kizkodS parasztok koziil sokan otthagyjdk foldjeiket
s rablébanddkba ver8dve kimennek a hegyekbe. A vége e vallalkozasok-
nak azutidn mindig ugyanaz: a kivonul® katonai expedicié visszaallitja
a rendet és kozbiztonsagot.

A Kozel-Keleten ujabban mindi gyakoribb e szegénylegények fel-
bukkandsa Alig egy éve végezték ki Abu Dzsilddt, a palesztinai rablé-
vezért, ki majd két éven keresztiil 4allt Palesztina kis tertliletén fegyve-
res harcban a hatalommal. Falurél-falura bujdosott, ahol rendszerint
szétosztotta a zsakmdanyat, majd két napi jar6foldre ismét felbukkant
banddjaval s rabolt és harcolt. Tobb fegyveres litkozetb8l megmene-
kult, golyé nem fogta, élve kellett elfogni ¢és felakasztani. Amolyan
nemzeti hdés lett belSle s az imperializmus elleni harc megszemélyesitS-
je, akit az arab ifjusag mintaképének tekint. Abu Dzsilda kivégzése utan
alig mult el; par hoénap s Sziridban veszélyessé valtak az utak, megin-
gott a kozbiztonsag. Legenda tamadt: Abu Dzsilda nem halt meg. Most
Sziridban ,,dolgozik". S a sziriai Abu Dzsilda, a valdédi nevén Fuad Ala-
mu ,,gy8zelmet" ,gy8zelemre"” aratott. A gyarmati kormany mozgdsitott
csenddlrséget, katonasidgot, repililSgépeket, pancélautdkat. Sokan elestek
a bandijabdél, 6 maga azonban mindig elmenekiilt. A gyarmati hatalom
tavollétében volt kénytelen torvényt tlni felette.

A targyalason, a druz hegyek korméanyzdja tanuvallomasdaban el-
mondta, hogy amikor Fuad megadllitotta autdjat és megtudta, hogy & Kki-
csoda, igy sz6lt hezza: ,Mi gy(léljiik a rablé életet, de éhenhalunk, ha
nem rabolunk. En szabadon bocsédjtalak téged, mert ha te akarod, meg-
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menthetsz bennilinket az éhenhaldstél. — Egy konyviigynok viszont azt
vallotta, hogy amikor Fuad megtudta, hogy & kdényveket visz a nép ko-
z¢é, fegyveres Kkiséretet adott melléje a legkdzelebbi faluig, nehogy ban-
téddsa essék. Fuad Alamit a #Orvényszék haldlra itélte. A naiv békét-
lennel pedig, aki hitt abban, hogy jé6téteményéért hildban lesz része s a
‘népet megmentik 'a nélkiil6zést8l, harc kdzben csenddrgolyd végzett.

A sziriai kormdny kidltvdnyban ko6zolte, hogy az utak és falvak
biztonsidga végre helyredllott. S ime. A kidltvdny megjelenésének mas-
napjan a Haifa-beiruthi orszaguton A4larcos tettesek raboltdk ki egy au-
té utasait A legenda pedig foltamadt: Fuad Alama nem halt meg.
‘Tényleg nem halt meg, mert mas néven, mas alakban ujra, meg ujra
kitermelik a gyarmati megoldatlansagok.

(Tel-Aviv) Bdlint Jdnos

GAZDASAG ES POLITIKA

A KONZERVATIV ANGLIA ALKONYA

Se szeri, se szdma azoknak az illuzidknak, amelyek az angol kon-
‘zervativ part legutdbbi valasztasi gySzelmével keltek életre. Sokan szi-
vesen hagyjak figyelmen kivil azt a korilményt, hogy az érvényben
levé Kkerilileti vdlasztdsi rendszer meg az idejétmulta kertleti be-
osztds mellett a mandatumok szidma még megkozelitSleg sem tiikrozi
vissza hlien a vdalaszték valdédi hangulatdt. A november 14.-i vdalaszta-
sok alkalmdval pl. a konzervativok 10.342.632 szavazatot kaptak
8.292.288 labour szavazattal szemben. Ez 20 szazalékos tObbségnek fe-
lel meg, mig a mandatumok szdmdat tekintve 381 konzervativ 4ll szem-
ben 154 munkdasparti képviselvel. Egy tory manddtumra kereken 27
ezer szavazd esik. Egy labour képvisel6re azonban mar kereken 54.000.

Sokkal pontosabban fejezték ki az angol tomegekben végbement
hangulatvaltozast az 1934 november 1.-én megtartott kozségi valaszta-
sok. Ez alkalommal'a Labour Party 770 mandidtumot nyert. A konzerva-
tivok 635 mandatumot veszitettek. London 28 keriilete koziil 14-et ho-
ditott meg a Munkdaspart, a korabbi 4 helyett. Az 1386 londoni man-
datum kozul 729-et.

A konzervativ gy8zelem igy tipikus angol vdlasztasi gySzelem, amely
méltéan sorakozik az 1924 &8szén a Zinovjev-levél hirhedtté lett fogdsa-
val vagy az 1931-ben MacDonald A&ruldsaval el8vardzsolt vélasztasi
tobbséghez. Ezuttal a megélénkiilt ipari termelés meg a britt tSkés-
érdekeket szazszazalékosan fed§ imperialista békepolitika tligyes Kkihasz-
ndlasa tették lehet6vé, hogy a leadott kereken 21 millié szavazatbdl a
konzervativ part 10 milliét szerezzen magédnak. Baldwin a vdlasztdsok
utan is hivatalban maradt. Konzervativ korékben nagy az ujjongas,
1830-tS8l el8sz6r maradt hivatalban angol kormany ilyen nagyaranyu
mandatum, tobbséggel.

A politikai Pirrhus-gy8zelem mellett a nem kevésbé atmeneti
gazdasagi eredmények is hozzdjarulnak az illuziék noveléséhez. Anglia
azon kisszamu t8kés orszagok kozé tartozik, amelyeknek valdban sikertilt
tartésan tulhaladniok a gazdasdagi valsag mélypontjan. A depresszid itt
bizonyos értelemben konjunkturavd ndétt. Az jipari termelés gorbéje
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1929-hez viszonyitva 111-re emelkedett. A nyersacélipar termelése 1935-
ben 95.3 szazalékkal haladta meg az 1934. év termelését és 28.1 sza-
zalék helyett 55.4 szézalékos kapacitassal dolgozott. 1935 oktdberében,
907.000 tonna volt az acélipar termelése, ami az elmult 8 és fél év re-
kords'zihvonala. Az értékpapirkibocsajtds, amely 1929 els6 hat hoénap-
jaban 196 millié font sterlingrél 1930-ban 150, 1931-ben 86, 1932 meg-
felel6 id&szakaban pedig 73 milliéra esett, 1935 els6 hét hoénapjidban
193 millié f. st.-re emelkedett. 1935 juliusdban 51 milliéval 1920 é6ta a,
legmagasabb szinvonalat érte el. Ha lord Melchett az angol Iparszovet-
ség folydiratdban megjelent cikkének hitelt adhatunk, 1931-t81 kezdve
1935-ig 1.110 4j gydrat alapitottak Anglidban. Sok tUlzemet ki kellett
bdviteni, hogy a megszaporodott rendeléseket kielégithessék. Egyes Kkiil-
foldi megbizatdsokat pedig egyenesen kénytelenek voltak visszautasita-
ni. A legnagyobb angol bankok, az u. n. Big Five csoport jelentése sze-
rint a bankbetétek Osszege 1933-ban 33 mill. f. st.-gel esett, mig 1934-
ben 1774 milliés rekordmagassagot ért el, amelyet 1935-ben is megtar-
tott. Az Economist jelenti, hogy ugyanebben az évben a nyereségek
1933-mal szemben a nehéziparban 86.4 szdzalékkal, a textiliparban 152.5
szdzalékkal, az élelmezési iparban pedig 78.9 szdzalékkal emelkedtek. A
hadianyagiparban vezérszerepet jatszé Vickers Limited 4 széazalékrdl 6
szdzalékra emelte osztalékat. A 1latszat azt mutatja, mintha az ottavai
birodalmi konferencidn megteremtett angol Vildgbirodalmi vdmunié meg
a fegyeverkezési konjunktura uj életre vardzsoltdk volna ezt az impe-
ridlista fejléddés sordn létrejott, félmillidrd par karbdl taplalkozd mo-
lochot. :

A gazdasagi tények alapos szemiigyre vétele utdn azonban mer§-
ben ellentétes kovetkeztetésekre jutunk. Az az egyeduldlld helyzet,
amelyben az angol kapitalizmus hanyatldsanak torténelmi szinjatéka le-
folyik, természetesen széles mandverezési lehet8séget nyujt. De a leg-
ragyogébb dtmeneti sikerek sem, fedhetik el a tényt: azok az ipardgak,
amelyeknek a britt cdpa vildghatalmi pozicidit koszonheti, menthetet-.
lentl pusztuldasra vannak itélve. A textilipar meg a wzémbanydszat fejls-
dése jegyében folyt le ez a terjeszkedés. Ma ezt a két ipardagat gyod-
gyithatatlan valsadg férgei ragjak.

Koézismert tény, hogy a legfontosabb angol szénmedencékben mint-
egy félmilli6 banyasz vesztette el egyszer s mindenkorra 1étlehet&ségét.
A legrdzsaszinlibb képzelSer8vel megaldott angol kozgazddk sem tud-
nak ezzel az egyre Kkildtdstalanabb helyzetbe siillyed§ tomeggel mihez
kezdeni. Lloyd George New Deal programja ugyan 170.000 munkanél-
kuli Attelepitését igéri részben mads ipardgakba, részben a mez8gazda-
sagba. De hol a bizalom, amely ennek a kiilonben elégtelen tervezge-
tésnek hitelt adna? A valamikor hatalmas angol liberdlizmus eltlint.
Csak Lloyd George pislakold népszerlisége tette lehet8vé, hogy harom
wigh képvisel§ i1l még az alséhazban. A munkanélkiiliség problémajat
azonban még az esetben sem lehetne megoldani, ha a New Deal terv
abszolut tobbséget szerzett volna. Nem a joéakaraton mulik ez. Az an-
gol szénipar sorsa meg van pecsételve. Sem a szintetikus benzin, sem
mads ipardgak nem alkalmasak olyan fejléddésre, amely ezt a tatongd
rést valaha is betodmhetné.

Hasonlé sorsra jut az angol vilagbirodalom masodik: pillére: a fo--
né meg szovlipar. A nagy gyarmati piacok évrél-évre egyre észreve-
het6bben mennek veszendSbe. Azok az orszdgok, amelyekben valamikor-
csaknem monopdliumos helyzetet élvezett, ma sajat textiliparukat fej-.
lesztik. Kindban az orsék szdma 1921-t81 1927-ig megkétszereziédott
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Indidban ugyanezen id68kdézben 6 milliorél 8 és fél milliéra, Brazilidban
masfélmilliorél 2 és fél milliora emelkedett az orsék szama. Japan, ToO-
rokorszdg, Magyarorszag ¢és még egy sereg mas orszag erdltetett lUtem-
ben épitik sajat fond és szovSiparukat. Hogy ennek az angol gazdasa-
gi életre milyen lkatasztrofdlis visszahatdsa van, az a tény bizonyitja leg-
jobban, hogy az angol szov@ipar kivitele Indidban a konjunktura évei-
ben, 1927 aprilisatél 1928 aprilisaig 5.479.000 f. st.-r81 3.319.000 f. st.-re
esett. Ma az a helyzet, hogy a fond és szov@ipar termelése is megélén-
‘kult. Az angol gazdasagi élet vezet8i azonban maguk sem, értékelik
sokra ezt a, belfoldi piacra szoritkozd felélénkiilést. Ellenkez8 esetben
nem lett volna sziikség az u. n. redundancy bill-re, amely a foné és sz6-
végépek felvasarlasat és elpusztitdsat célozza. Textilérdekeltségek vé-
leménye szerint 11 millié folosleges qrsé ¢és 1404000 folosleges szovEszék
van Anglidban. Ezeket meg kell semmisiteni, ha a tobbi tartés foglal-
koztatdsat akarjak biztositani.

Kétségtelen: egyel8re még szamos lehet8sége van az angol t8ké-
nek e hidnyok kikiiszobolésére. Igy a gépkivitel 1935 els6 6 hoénapjaban
az Osszkivitel 8.1 szazalékardl 9.2 szazalékara emelkedett. A fokozédod
fegyverkezés is sok rendelést hoz, hiszen Anglia a maéasodik helyet fog-
lalja el a fegyverkezési kivitel terén. Koztudomdsu, hogy maga az an-
gol imperializmus percenként 213 f. st.-et kolt fegyverkezésre. De ha
csak a tobbé-kevésbé hivatalos adatokat vesszik: is -alapul, 1934-ben 30
milliét tett ki a katonai kiaddsok Osszege, mig 1913-ban kereken 10
milliéra rugott. A 1égi flotta meghdaromszorozasa, mely korményhatdro-
zat kovetkeztében mar folyamatban van, érezhet8 szdazalékat teszi ki a
felélénkiilésnek. Fejl6d8ben van az autdipar is. Mig 1934 szeptembe-
rében 258.866 személy- ¢és 85.633 teherkocsit gyartottak, 1935 megfe-
lel6 honapjaban mar 311.544 személy- és 92.176 teherautd volt a terme-
I1és. Piperecikkek el&allitdsa és mads iparagak is lendiiletet vettek. Mind-
ez azonban tirhetetlen konkurrencidval Ekénytelen megbirkézni, amely
ellen a mdr eddig bevezetgft tilalmak és vdmok is alig nyujtanak vé-
delmiét.

A konzervativ vdalasztasi gyd8zelem Anglidjaban igy a gazdasagi
élet felélénkiilése sem sziintette meg az égetd gazdasdgi bajok egész so-
rat. A munkanélkiiliség nem. csokken érezhetSen. 1934  juniusaban
2.097.251 foglalkozas nélkiilit tartattak nyilvdn. Szdmuk 1935 juniusa-
ban csak jelentéktelen szazalékkal, 2.024.463 f8re apadt. 1935 novem-
ber 15-én 1.918.562 volt a foglalkozas nélkiiliek szdma, de ismét emel-
ked§ iranyzattal. A szaporodas egy hdénap alatt 2170 fét tett ki. Ugyan-
ilyen kidlté az ardanytalansag a hatalmasan megnd&tt vallalkozéi nyere-
ség meg a munkdsok dlig emelt, vagy pedig még lejebb nyomott bérei
kozt is.

Anglia feje folott Baldwin vdlasztdsi gy8zelme ellenére is ott 4all a
figyelmeztetS: gondolj a haldlodra! Taldn a pillanatnyi eredménynél
is nagyobb jelent§Sége van annak a ténynek, hogy a novemberi vdlasz-
tasokon, ezuttal el8szor, egy kovetkezetes: marxista képvisel6t is be-
valasztottak az alséhdazba. Ki tudja, meddig tarthatja magat Baldwin
tobbsége? Ki tudja meddig lehet még egy annyira a kozgyuldlet kozép-
pontidban 4llé renegatot, mint a 20.000 szavazattal kibuktatott Ram-
sav MacDonald az angol kormédnyban megtartani? Azt azonban a jelen
valasztdsok eredményei is elSre engedik latni, hogy Anglidban ez, volt
az utolsd ilyen mérték(i valasztiasi gyd8zelem.

Landersoy lord fels6hdzi tag inditvdnyara az angol House of Lords
‘a szocializmus vagy Kkapitalizmus folott szavazott 1935 maércius 21-én.
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Természetesen az utdbbi javara d&lt el a szavazas. De ki kételkedhet ab-
ban, hogy ezzel az Onmegnyugtatdsnak szant szavazassal az alkonyodéi
konzervativ Anglidnak nem minden haszonélvez@jét sikerilt megnyug-
tatni. Kovdcs Kdroly:

A MAI NEMET GAZDASAGI HELYZET

Bamulattal vette tudomdsul a vildg, amit a nemzetiszocialista part
niurnbergi gytilésén a hitlerizmus elsd 2 évének eredményeir§l mond-
tak. A weimari koéztarsasagtdél dtvett 6 millié munkanélkiillit — han-
goztattak — sikerililt munkahoz juttatni, ma mar csak 1.7 millié német
all munka nélkiil, de legkozelebb ezek is munkdhoz jutnak... A munka
halad... Pompéas autéutak kotik Ossze a német varosokat... A nemzett
ontudat nagy alkotasa, az uj hadsereg, dallandé rendelésekkel latja el a
német termelést... Virdgzdé konjunkturdnkra jellemz8, — mondottdk —
hogy az ipar kihaszndldsa alig marad vissza a valsag el4tti id6khoz
képest... A termelés kifizet6dik... A profit novekszik... 1934 addbevétele
2 millidrd maéarkdaval nagyobb, mint 1933-é. A bankokban ¢és takarék-
pénztarakban pedig novekedik a betétek Osszege, mint a ndovekvé nép-
jolét kézzelfoghatd szimbdéluma. A kiilfoldi adodssag lényegesen csOk-
kent, a Kkiilkereskedelmi mérleg egyre javul, emellett mindinkdbb flig-
getleniteni tudjuk magunkat a kiilfoldt8l, magunk 4llitunk el§ mester-
séges uton pamutot, gyapjut, benzint és nemsokara gummit is. Ezt
halljuk a Harmadik Birodalom vezetditSl. Ugy latszik, a Harmadik Bi-
rodalomnak sikeriilt megtaldlni azt a bizonyos archimédesi pontot,
ahonnan a mar-mar katyuba kerilt német gazdasagi életet ujra virag-
zasba lendithették. Mi tortént? Csoda tortént? Csoda tortént, a ,Né-
met Csoda"”, amint azt biszkén hirdeti egy német regényeim.

Nem 4allhatjuk meg, hogy ezt a csodat kozelr§l szemiligyre ne ve-
gylk.

Dr. Scbachtnak nem jutott konnyili feladat, mikor arra vaéallalko-
zott, hogy munkaalkalmat teremt az &lldsnélkiiliek milliéinak. A munka
‘finanszirozasa kiilfoldi kolcson révén lehetetlen volt, inflaciéra gondol-
ni sem lehetett, viszont valahonnan mégis kezd&tSkét kellett terem-
teni. A megoldds Columbus tojdsa volt. A termelést foglalkoztatjak és
az ehhez szilikséges t8két, illetve hitelt valtdk formdjadban bocsajtjak
az ipar rendelkezésére. A valtdékat kilonbo6zSé pénzintézetek szamitoljak
le (a Kkivitel részletei itt nem érdekelnek benniinket). Ha mar most, —
igy hangzott az elgondolds, — sikeril valamiképpen begyujtani a gaz-
dasdgi élet megakadt motorjat, megmozdul a termelés, s6t toviabb mo-
zog akkor is,, amikor a -begyujtast kivalté els§ mesterséges konjunktura
megszinik, mert ez az elsé konjunktura sziikségletet teremt,
amely fogyaszt — és ezzel megindul a gazdasagi élet vérkeringése. —
Politikai meggondolasok hatdsa alatt egész Németorszdgot Oridsi miu-
hellyé valtoztattdk, mely a hadsereg szamdra dolgozott. Az el8bbi el-
gondolas tetszet§snek igérkezett — anndl érdekesebb, hogy a Kkisérlet
nem sikerult, a begyujtas elmaradt, a termelés magidngazdasigi szek-
tora épp oly kevéssé foglalkoztatja a gazdasdgi életet, mint az dallami
megrendelések elStt. Hol- volt hat a hiba a fenti gondolatmenetben?

A gazdasagi élet kétféle kiadast ismer: termeld és fogyasztd ter-
mészetlit. A termeld kiaddsok és befektetések tovabbtermelS értékeket
hoznak létre. Ha pl. valaki t8két fektet be egy cipSgyarba, ugy — nor-
malis korilmények kozt — szdamithat arra, hogy a t8ke reprodukélja
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onmagat tovabbi téke formadjaban. Evvel szemben a fogyasztdsra szant
t6ke mar nem vesz tObbé részt a gazdasagi élet vérkeringésében. Téte-
lezziink fel pl. egy megfelel§ t6kével rendelkez8 vallalatot, amely a Kér-
patokat lebontand ¢és a Fekete Tengerbe ontené. Amig a vdllalkozds
tart, az egész orszag gazdasiagi élete felvirul, ipardgak és emberek ez-
rei nyernek alkalmazast. A vdallalkozdas végrehajtdsa utidn azonban az-
orszag gazdasagi élete éppen olyan dllapotban marad, mint a vallalko-
zas elStt. Ami pedig a t8két illeti, amit a vallalkozasba fektettek, az a
sz6 szoros értelmében eldszott a vizben. Ez a példa megvildgitja a kato-
nai kiadasok természetét is. (Evvel nem akarunk semmiként értékelni,
csupan a katonai kiaddsoknak az dllamhdéztartdsban jatszott szerepét
kozgazdasdgilag megvildgitani.) A Harmadik Birodalom mesterséges
konjunkturdja a német felfegyverzésen alapul, és az erre a célra befek-
tetett t6ke nem reprodukdlja 6nmagat Uj tS8ke formdjaban. Ellenkez8-
‘leg: a meglevd tS8ke valtozik at holt t6kévé, ami a nemzeti vagyon je-
lentékeny csokkentését jelenti.

Azt 4allitjaAk Németorszdgban, hogy ehhez a konjunkturdhoz —
amely mint lattuk, figgvénye a katonai rendeléseknek——nem, folya-
modtak bankjegyinfldciohoz. Schacht és Hitler nagyon jél tudjdk, hogy
a marka infldcié nyomort jelentene és a rendszer bukdasiat. Elfogad-
juk: a bankjegyek ugyan jelentds mértékben szaporodtak, de nem any-
nyira, hogy pénzinflaciérél lehessen beszélni. De a modern kapitaliz-
musnak nem csupan pénz a fizetési eszkdze, hanem csekk, valtd, ter-
helés és jovairas, valamint hitelnyujtas. Anglidban pl. a készpénzzel le-
bonyolitott fizetések szama elenyész6 ahhoz képest, amennyit csekkel,
‘'vagy bankkonyveléssel lebonyolitanak. Ezeknek a technikdja tette le-
het6vé, hogy a nagymennyiségli hadfelszerelési német valtét kibocsés-
sak és forgassak, a bankjegyforgalom jelentéktelen emelése mellett. Ha
tehat bankjegyinflacié nincs is a Harmadik Birodalomban, ugy van
egy masfajta inflacié: hitelinfldcié, a fizetési eszk6zok - inflacidéja, ami-
vel azonban nem 4all szemben, mint egyenérték, a gazdasagi értékek no-
vekedése. EllenkezdSleg, mint lattuk, a meglevd t8két holt t6kévé alaki-
tottdak at. Mivel a fizetési eszk6zO6k mennyisége ndtt, a gazdasigi érté-
kek mennyisége pedig csokkent, kisebbedett a pénz vasarld ereje.

A tények mindenkép igazoljak az elSbbi elméleti fejtegetések he-
lyességét. A hitleri uralom els§ 2,1/2 éve alatt a nagykereskedelmi arak
11.2%-kal emelkadtgk. Minden konjunkturaban emelkednek az 4arak,
amig be nem kovetkezik a dekonjunktura és a nyugalmi helyzet. Hogy
tovabbra is fenntartsak a konjunkturiat, tovabbi Aremeléseket kellene

megengedniok. Azonban ez bércsokkentéssel volna egyenértéki, amire
— érthet6 okokbél — nem lehet gondolni. Arra tehdt nincs moéd, hogy
a konjunkturat aremeléssel tdmogassak. Ime: Hitler, aki allanddéan

hangoztatja, hogy a Harmadik Birodalom nem 4ll kapitalista alapon,
akarva-nemakarva, a Kkapitalista gazdiasagi élet torvényszertliségeinek
kénytelen engedelmeskedni, a radikdlis alvezérek minden elégedetlen-
kedésle ellenére, kik korantsem titkoljak ellenszenviiket a nagytSkés
dr. Schachttal szemben.

A nemzeti .szocializmus kell, hogy 'gondoskodjék tSkeképzSdésrdl
és a tomegek jolétének emelésérdl, ha uralmat fenn akarja tartani.
‘Azt. mondjidk, hogy képz8dott Gj tSke Németorsziagban és az uj bank-
betétekre hivatkoznak. El§szor is: toOmegtermelésnél nagyobb a profit-
‘r4ta, mint az ulzemek Kkismérvii foglalkoztatdsa esetén, tehdt hihet§ a
profit megnovekedése. Azonban ez a tSkeképzd&dés nem tényleges és nem
termel§, hanem névleges ¢és pillanatnyi. Lattuk, hogy a hadifelszerelés
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a ,helytelen t&Skebefektetések” kategdridjaba tartozik, ami végered-
ményben csOkkenti a ,nemzeti vagyont” és stulyosan veszélyezteti a
gazdasagi életet. Ha pedig meginog a madarka, meginognak az ujonnan
képz6dott t8kék is. Végeredményben az egész ,nemzeti vagyon" Ossze-
zsugorodik, minél tovabb tart a hadikonjunktura. Hogy a bankok ez-
alatt szamszer(ileg meggazdagodnak, csupan egyéni meggazdagodds, az
is csak szamszerlileg, de ez nem, noveli a gazdasagi értékeket és a jo-
létet. Ellenkezdbleg, a Harmadik Birodalom hadikonjunkturija, vala-
mint sok egyéb tevékenysége sulyosam csOkkenti a német gazdasag
t8kedllomanyat. Igy pl. az Onelldtds nagy vivmanya avval jar, hogy a
mesterségesen eldallitott ,,Wollstra” kiléja 3.50 madrka, mig; a termé-
szetes gyapoté 1.50. Ugyanez a helyzet a tobbi szintetikus nyersanyag
elGéllitasanal is. Az anyagok termelésére sziikséges Oridsi beruhdzas
csokkenti a német nemzeti vagyont, a mesterséges nyersanyagok dra-
ga volta csokkenti a fogyasztast és az életnivot. Tovabba: az elkeriil-
hetetlenil szikséges nyersanyagok behozatala céljabol sziiksége van
Németorszagnak Kkivitelre. Miutan azonban Németorszdg ma Aarsziget,
amelyen az aru Onkoltsége a vilagpiac felett all, allami exportalapot 1é-
tesitettek, amely tdmogatja az exportipart abban, hogy Onkoltség alatt,
dumpingarakon, adjon el a vildgpiacon. Ismét egy példa, amely mutatja,
hogyan veszit a német nemzeti vagyon tSkedllomanyabadl.

Ugyancsak t6keveszteséget jelent az u. n. torzst6ke torvény (Stock-
kapitalgesetz) ‘alkalmazdsa. E torvény értelmében a német részvény-
tarsasagok kotelesek 6, ill. 8%-ot meghaladé  osztalékjukat 3 évi
kényszerkdlcsén = forméjabam az i4llamnak rendelkezésére bocsdjtani. Az
allam igy rateszi kezét a nyereségre (reprodukalt tSke), amelyet kon-
sumtiv kiaddsok formdjaban megsemmisit. (Mikor és hogy' fogja a
német dllam ezeket a kolcsonoket a német Kkapitalistdknak visszafizet-
ni ?)

Igdz, hogy a német addssdagok Hitler alatt majdnem felére csOk-
kentek. Ennek egyik oka, hogy a dollar és a font aranyértékilk 60%-ara
.estek, — ez viszont nem nemzeti szocialista uralom érdeme. A maésik
koriilmény a kilfold bizalmatlansaga a hitleri uralommal szemben, ami
arra inditja a kulfoldi hitelez8ket, hogy Németorsziagban fekvd8 Kkinle-
vGségeiket minden Aaron értékesitsék, amennyiben arra a német torvé-
nyek és rendeletek mddot nyujtanak. Igy pl., mig a madrka aranyérté-
kének megfelel§ kurzus Ziirichben (100 markéért) 124 frank volna, ad-

dig a kiilonb6z48 zarolt markafajtak kurzusa Ziirichben 1935 oktéber
elején a kovetkezd: utazasi marka 80 - zarolt hitelmarka 35-37, za-
rolt értékpapirmdrka 23-25.50, stb. Ezek utan szildird markardél beszél-
ni — enyhén szdélva — a helyzet tulsigos szépitése.

A helyzet igy a kovetkez8. A hitelinfldcié a piacot ellatta valtdkkal és
ezekkel finanszirozta a mesterséges konjunkturdt. Ez a kb. 10 milliard
marka Osszegli valté, mint megemészthetetlen kolonc fekszik kiilonbozd
pénzintézetek tdarcdjaban, mint ,aktiva”, és teljesen immobilla teszi eze-
ket az intézeteket. A hitelinflicié kovetkezménye, hogy egyre novek-
szik a drdgasidg, a béreket azonban, nyilt inflacié elkeriilése céljabdl,
nem szabad és nem lehet emelni. Ez viszont a tomegnyomor ndvekedé-
sét jelenti, és veszélyezteti az uralom alapjat. A magdngazdasagi szek-
tor remélt megélénkiilése nem kovetkezett be, ellenkezSleg, a fogyasz
tds mindinkdbb csokken. Ha tehat a konjunkturat nem taplaljak
tovabb valtékkal, akkor ujra visszatér a Hitler elStti id6k munkanélkii-
lisége.

Nehéz az 4llam pénziigyi helyzete is és Schacht ismét a polgéari
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kozgazdasdg klasszikus moédszereihez kénytelen visszatérni. Minden 4l-
lam igyekszik pénziigyei rendbentartdsa céljabél a tisztdn konstruktiv
természetli kiaddsokat a folyé bevételekbSl, az adokbol, fedezni. Evvel
-ellentétben a Harmadik Birodalom a konstruktiv természetdi katonai
kiaddsokat sulyos valtékiolcsonokbdl fedezte. Lényegesen enyhitené az
4llam, a jegybank és a tobbi, véaltokkal immobilizalt pénzintézet hely-
zetét, ha sikeriilne ezeket a rovidlejarati valtokolesonoket hosszileja-
rati allamkolcsonné valtoztatni. Ebben az esetben csupan a kamat és a
torlesztés terhelné az 4allamhdztartdst, s az inflacié és az ezzel egyiltt
jaré6 nyomor el volna keriilhet8, tovadbba stabilizalni lehetne a béreket
és 4drakat a mai nivon, ami csOkkentené a tarsadalmi fesziiltségeket. Ez
a terv. A kivitel: 1935 els6 8 hoénapjaban 3 kolcsOnben lejegyeztek Osz-
szesen 1.6milliard markat. Ha ezt a tempdt be tudjak tartani, ha a bi-
rodalom kolcsonforrdasai, széval tSkéi, ki nem apadnak, dgy évente 2.4
millidrd madrka keriilne lejegyzésre, tehiat tobb, mint 4 évig tartana,
mig a fennall6 10 millidrd madrka addssdgot konszoliddljak. Feltéve a
lehetetlent, hogy ez sikeriil: a mai német gazdasdgi appardtusi foglal-
Koziatdsa havi. 500 milli6 markaba keriil. Tehat el8szor le kellene je-
gyezni a 10 millidrd markat, azutdn havonta el§ kellene teremteni 500

millié markat a termelés mai Uzemben tartdsara. Harmadszor pedig,
marad az 1.7 milli6 munkanélkiili, akinek munkdt helyeztek kilatasba,
ami tovdbbi néhdany 100 milliét igényel havonta. Nyilvdnvalé: nem

megy. Még akkor sem, ha Németorszdg nem pusztitanda el fokozatosan
meglevd t8kéjét. Es még akkor is, ha a kiilf6ld, ma még nem ldthaté
politikai okokbdl, hitelt nyujtana Németorszagnak a soha-viszontnem-
latdsra, a fonds perdu, ez is csak pillanatnyi segélyt jelentene. Az add
emelése viszont csOkkentené a vasarléer§t, ami a gazdasigi viszo-
nyokat csak ronthatnid. Az inflacié tomegnyomor és politikai veszede-
lem volna. Maradna a Londonbdl ajanlott megoldds: a marka arany-
értékének felére redukalasa, a német dru vildgpiaci versenyképessége
emelése céljabél. Ebben a versenyképességben azonban kételkediink,
mert Németorszagnak leértékelt rossz markaval drdgan kellene megva-
sarolnia kiilfoldr6l a nyersanyagot, ami a kész gyartmany &rat emel-
né. Az eddigi valutaleértékelések tanulsiga, hogy belfoldon az élet meg-
drdgult, ami a munkésok és alkalmazottak bdérére megy. Azonkivil a
tobbi valuta is részt kér ebbd8l a szaméarversenybdl, aminek kovetkez-
ménye pl., hogy a fontsterling és a dollar viszonya ma, tobbrendbeli le-
értékelés és ingadozas utan, ugyanaz, mint volt leértékelés: elStt: 1 font
490 dollar Egyébként: a hiteiinfldcié, valamint az exportjutalom jelen-
t3sége éppen az, hogy a markat rejtett uton leértékelték. A marka 50%-
ra vald leértékelése tehiat nem volna kivezet§ ut, hanem az eddigi to-
vabbkinlédas folytatasa. Hatasa az volna, hogy a fennall6 nehézségeket
pillanatnyilag takargassa, valdjadban azonban novelje. Ugyanez 4ll egy
esetleges habord ,kiutjara", amelyt8l — feltéve, hogy gyd8ztes — a
Harmadik Birodalom ,nemzeti vagyona" csOkkenésének Kkiegyensulyo-
zAasat varja talan.

Amint lathaté, a Hitler-kormdny a legkevésbé sem taldlta meg
azt a bizonyos archimédesi pontot, ahonnan a valsdg megoldhaté és a
‘német gazdasagi élet tartés virdgzasba lendithetd. S6t a német gazdasag
mai helyzete nagyon hasonlit Miinchhausen baré ama kalandjdhoz, ami-
kor hajanal fogva huzta ki 6nmagit a mocsarb6l, amibe siilyedt.

Valdéjaban azonban a mocsarnak az a kellemetlen tulajdonséga,
hogy minél kétségbeesettebben izeg-mozog benne valaki, annial mélyeb-
re siipped bele.
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A legutolsé két hénap eseményei kiilonben mindenben igazoltak.
elébbi kovetkeztetéseinket. Elegend8 par hirt ideirnunk.

1. Elelmiszerhiény Németorszagban 2. A fogyasztiasi (konnyt)
ipar helyzetének sulyosboddasa, 4ltaldnos panasz, hogy csokken a fo-
gyasztas a textil-, autd- és radidiparban, (amelyeket 2 év elStt mester-
séges uton latszatvirdgzasba lenditettek.) 3. Hivatalos korok figyel-
meztetnek arra, hogy az allamilag tdmogatott konjunktura végéhez ko-
zeledik, elvarjdk tehat a magangazdasiagi szektortél, hogy megtegye
kotelességét és termeljen, adjon rendelést. 4. A német konjunkturaku-
tatd intézet becslése szerint a tél folyaman a munkanélkiiliek szama
fel fog menni 3 milliéra. 5. 1935 november végén a munkanélkiiliek sza-
ma 1.985.000. A német hivatalos korok abbeli varakozdsuknak adtak ki-
fejezést, hogy az lizemek télviz idején nem tesznek munkdsokat az uc-
cara és ha igen, ugy szamithatnak egy teljes szigorral lefolytatandd
vizsgalatra. 6. A markabankjegyet a nyugati t8zsdéken 45% disagio-
val jegyzik. 7. Mindezek logikus folyomanyaként: ujra és fokozott mér-
tékben miikodik a ,,német biztonsdgiszelep", a zsidoilildozés, anélkiil ter-
mészetesen, hogy a zsidésagnak megengednék a kivandorlast, vagyis
lemondandanak célszer(i biztonsagi szelepjliikrdl.

(Arad) Addm  Elek

SZEMLE

LIVIU REBREANU: RASCOALA
(Bucuresti, Editia Adeverul.)

Az az Oszinte ilinneplés, melyben a romdn irodalmi korok Liviu
Rebreanut 50. sziiletésnapja alkalmdvdl wészesitették, a hivatalos jubi-
isumiokkdl ellentétben, valoban érdemes ironak és embernek jutott osz-
tdlyresziil. |, Kétségkiviil erdsen érdekelnek a tdrsadalmi jelenségek —
mondotta Rebreanu a sziiletésnapjdval kapcsolatosan adott  interjui
egyikében, — de ettdl oddig, hogy szocidlis vagy politikai dlldsfoglaldst
koveteljek a szorosan vett miivészi alkotds keretein béliil, igen hosszu
az f4r. A Felkelés cimii regényem elsé formdjdban parasztpdrti konyv
vélt. A parasztok kozott éltem, mellyen szeretem Oket. Tudom, hogy
igen nehéz a sorsuk. Természetes, hogy rokonszenmvem nem hagy el ak
kor sem, mikor iroasztalom mellett iilok. Azon veszem észre magam,
hogy védelmembe veszem a parasztokat, hogy elkeseredetten kiizdok az
ellenségeik ellen. De azt hiszem, hogy ez az érzelmi szempont sohase le-
het a miivészet tdrgya, mivel a miivészi alkotds az objektivdldst kove-
teli. Epp ezért késobb dtdolgoztam a Felkelés-t, melynek elsé fogalma-
zdsdban az dlldsfoglaldsom, Ildthato volt.” Ha ehhez a miivészi hitvallds-
hoz hozzdvessziik Rebreanu OJszinte nyilatkozatdt a regressziv dramla-
tok, az antiszemitizmus és a fajgylilolet ellen, ugy eldttiink dll dll a legna-
gyébb él6 romdn epikusnak és a romdn realista regény megteremtojének
alakja, fteljes emberi joszdndékdval s miivészetének hatdraival.

Rebreanu regényei, a Nyugatrol importdlt s az itteni tdrsadalom
éghajlatdban talajtalan pszihologizdlo regényekkél eldrasztott romdn
irodalomban a kornyezd tdrsadalmi valosdg embereivel és kérdéseivel
telitettek. Elsé dtiité sikerti konyve lIon, az erdélyi falurol szol s a pa-
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raszt foldéhségnek egyéni drdmdjdt feszegeti az igazi epika fesziiltségé-
vel s szinte, durvdn kobevdgott stilusdban. Utolso nagy regénye, a Fel-
kelés, az 1907-es parasztldzadds kiizdelmeinek « egyélen i{jelentés doku-
mentuma a romdn irodalomBamg, a regdbi Iparasztsdg foldért  vivott  to-
megharcdnak a tragédidja. E két mérfoldké kozott, bdr ®mem pontosan
idorendi sorrendben, ott van az erdélyi romdnsdgot tragikus dillemdba
sodro, két front kozott felmorzsolo hdbori élménye, melyet  Rebreanu  az
egyéni sujlottsdg  (egy te§tvérét agyonlétték, mert dt akart szokni a ro-
mdn hadseregbe) s az emberi egyiittérzés  sarkantyujaj qlaft azon mele-
gében irt meg Az akasztattak erdeje és Icik Strul, a szdkevlg'ny cimilf,
konyveiben. JJ néhdny regényben  Rebreanu a hdbori utdni Bucuresti
életet festi. Tdrsadalmi freskdjdbol a romdn munkdssdg tomegei és fi-
gurdi hic'inyoznak. Kovetkezménye- és  egyuttal oka is ez annak, hogy
Rebreqnu  \nem ismerte fel azt az igazsdgot, amit annyi nyugati iro ftett
magdévd s amit Malraux oly' frappdns rovidséggel igy fejezett ki: ,, Nem
a szenvedély rontja el amiialkotdst, hanem bizonyitds ldthatd aka-rdsa. " Az elképzelt kincsnek: az ird osztdlykotottségeken,
vitdsdnak, bdr nem tudatosan szikkeblii védelmezdse gphatdrolja el Reb-
reamu realizmusdt pl. Malraux vagy a hozzd kozel dllok realizmusdtol.
Kovetkezokben a Felkelés egyik hamisitatlan erejli oldaldt mutatjiuk be
olvasoinknak. (Cs. Gy.)

Stefanescu ezredes kiugrott az agybdl, gyorsan magara kapta halo-
kontosét és papucsban, fedetlen f&vel kisietett A reggeli nap egyene-
sen az arcaba sutott, ugyhogy az els§ pillanatban, alomittasan alig lat-
ta meg az udvardt zajongva elontd parasztok tomegét. Vaktaban rajuk
kidltott: !

— Mi az, fiuk, felzavartok? Igy kell kijojjek, ingben, gatydaban?

A hozza kozel 4llok megértették, hogy mit mondott ¢és nevetni
kezdtek, de a tobbiek annal vadabbul orditoztak. Az O6reg nyugalmazott
ezredes csak ekkor vette észre, hogy a legtobb paraszt villaval, dsdéval,
fejszével jott, mint valami litk6zetbe. Az ezredes szolgdlata idejébdl
megtartotta a batorsiagot és a veszéllyel szembeni hidegvért. A parasz-
tok felkelésétsSl is csak a ldnyai miatt remegett, akiket valésaggal ima-
dott. A nyomorultak még megrohanhattiak és egész életiikre sze-
rencsétlenné tehették volna szegénykéket. De most, hogy ldnyai bizton-
sdgban voltak, megnyugodott. Nem vett tudomast a parasztok Kkidlto-
z4asardl és hogy mindenki meghallja, még hangosabban kidltotta:

— Csend! Ne kiabdljatok olyan nagyon. Nem értem mit akartok
és ti se értitek, hogy én mit beszélek? Mi a baj? Latom: felfegyverkez-
ve jottetek. Szép dolog: szdzndl tobben egy ellen... Mit akartok tS8lem?

A parasztok egy pillanatra elhallgattak és azutdn uUjbdl orditozni
kezdtek, pokoli kdérusban:

— Takarodj innen!... Nem akarunk t&bbet melad dolgozni... Ezre-
des ur, adja vissza a mi foldinket!.... Nézd, hogy szembeszdll veliink
az Oreg!... Megveriink!.... Eleget kinoztial benniinket!... Eleget nyuztal
minket!... A foldet!... A foldeket!... A foldinket!..,

Az 6rek Stefanescu baratsidgos arccal nézdegélddott és tgy hall-
gatta a parasztok zsivajgasiat, mintha megblivolték volna. Mikor a zaj
valamelyest elilt, Ujbél megszdlalt:

— Szazan beszéltek egyszerre, hogy @nselek mez bemmetelkett?

A tomeg negyeddrdas sugas-bugas utdn két parasztot valasztott,
hogy azok targyaljanak. Az ezredes elégedetten bdlintott:

— JOl van, fiuk, most mar legaldbb tudom, hogy kivel beszélek.
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Na, mondd te, Ioan... vagy inkabb, te masik, nem tudom, hogy hivnak...
nem jut eszembe a neved...

— Gailigan Stefan vagyok, ezredes ur, — mondta a paraszt kihuzva
magat.

— J61 mondod, 'helyes... L4tod, élfelejtettem a NERedR, ¢&ak a ba-
jok is felejtenének el! — kidltotta az ezredes erdltetett kedélyesség-
gel. Na, beszélj... Fanica!

— Ha4t mit mondjunk? Az ezredes ur nem fudja, hogy itt a forra-
dalom? — kérdezte biiszkén Galigan.

— Latom, Hogygy iitt wan, csak azt mem értem, hogy télem mit
akar.. Hisz én....

— Hagyja csak, nagyon is jol tudja!! — szakitotta félbe kemé-
nyen a madsik paraszt. — Csak teszi magat, hogy nem tudja. Es akér
tudja, akar nem, mi a birtokot akarjuk. Eleget volt az uraké, most
rank keriil a sor!... Ha ide adja szép szdéra, jéo, ha nem, elvessziik erg-
vel!

— Vegyétek, j6 emberek! — mondta az ezredes és olyan kézmozdu-
latot tett, mintha az, O0rdogot akarta volna elkergetni. — HAat enyém
ez a birtok? Szantsiatok fel és birjatok egészséggel!... FelSlem, — csak
rajta!

— Most igy beszél az ur, mert fél tS8link, de holnap majd azt
mondja, hogy nem, emlékszik, — folytatta a paraszt. — Minket mar
nem csap be! Isten segitségével elég jol kiismertiik. Most mar aztan
csomagoljon és hordja el magit innen, mert nem, tlirlink tobbet uri 14-
bat a foldjeinken, Ezt mondom.!

— Hovad menjek, loan? — kérdezte az Oreg A4rtatlanul.

— Oda, ahonmé&t jétt, ezredes ur! Nem mi hivtuk és nem mi hoz-
tuk ide!

— Hogy menjek igy el, ember? Hogyan? Itt hagyjak bitangul

mindent, amit keservesen megszereztem? Lehetséges ez? — hajtogat-
ta az arendas ezredes,

— Lehet hat!... Minden, ami itt van a mi munkidnk, a mi izzad-
sagunk.

— HaAat igy jottem én ide, ruhdatlanul, ahogy most latsz? mi?

— Még az ur beszél? orvendjen inkdbb, hogy nem szidjuk és nem
verjik meg! Vagy nem hallotta, hogy mi tortént a tobbi urakkal? —
kérdezte a paraszt hajthatatlanul. Léduljon minél elébb és akkor léds-
suk, mikor a hdatunk koézepét!...

Az ezredes nem hagyta magat. Felsorakoztatta az Osszes lehetsé-
ges érveket. Végiil mar azt ajanlotta, hogy vegyék be &t is a forrada-
lomba tarsul, csakhogy a birtok felszerelésében befektetett tEkéjét, lea-
nyalnak szinte egész hozomanyat, megmentse. A parasztok végighall-
gattdak. Egy-egy tréfajan még nevettek is. De mindenre volt véalaszuk
és az érvek fogytadn amellett kardoskodtak, hogy elvégzik &6k egyedil a
munkit és hogy a forradalom nem tliri az urak beavatkozdsiat az & dol-
gaikba.

- Ne féltsen benniinket az ur, megéliink mi egyediill is! — mond-
ta Galigan. — Az emberek az emberekkel, az urak az urakkal. Az ur
menjen a varosba, ott élnek az urak, ott van a helye.

El8szor azt kovetelték, hogy az ezredes gyalog menjen, csak annyi
batyuval, amennyit a hatan elbir. Végiil mégis megengedték, hogy be-
fogasson s mindent magdival vigyen, ami a kocsira rafér. Az ezredes,
aki sokdig dllott fedetlen f&vel a hilivos reggelen, tiisszenteni  kezdett:

— Léam, a sok bajhoz ne& nattleit is kaplznm!
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Hat azok, akik verést és még rosszabbat kaptak, mit mondja-

nak? — Kkidltotta valaki a tomegbdl.
Eléggé megvertetek ti engemet, atyafi, foldh6z ragadt nyomo-
rultta tettetek engem, Oreg embert, harom eladdé ldnyommal! — vala-

szolta keserlien az ezredes.

ANDRE GIDE: NOUVELLES NOURRITURES
(Editions de la N. R. F. Paris, 1935.)

Maga André Gide a kovetkezd szavakkal ajdnljia konyver az ifju-
sdgnak: ,,A Les Nouvelles Nourritures keséi vdlasz Nourritures Terrest-
res cimii konyvemre, melyet negyven évvel ezelbtt, pdlyafutdsom kez-
detén, irtam. Ez a kényv hosszi idon keresztiil visszhang pélkil mepadt.
Az q nemzedék, amelyhez tartozom, ngm §itefte meg a lermészetes 6ro-
mokhoz valo visszatérésre szolo kozvetlen. febhivdst. Volt ugyan abban
Az idbében néhdny kivdlo és csoddlatramélto kolténk, dm a kortilottem
levé  szimbdlista irodalmdrok veszélyesen eltdvolodtak az élettél. Ez
az eltdvolodds oddig vezetett, hagy az én Jdszinteségemet tartottdk mes-
terkéltségnek. Ezért gondolok gyakran drra, hogy az uj irodalomban az
olvasock nagy tomegével valo kapcsolat sziikségessége hdttérbe szoritja
a mindség erényeit, amikéi a vdrgs erényeinek is nevezhetnék. Gyakran
eléfordul, hogy tiz iro eldrefut s q jové még kimondatlan kérdéseire ke-
res. feleletet. Ma még lebecsiilik, de elbtte dll a holnap, a jelen és a jové
nemzedék kozott ver hidat s azt a titkos folytonossdgot biztositia, mely
az irodalom legfontosabb, eddig ismeretlen feladataihoz tartozik. Kony-
vem sok lapja azokhoz szdl, akik még kiizdenek és nem azokhoz, akik
mdr gybztek. De minden embernek harcot kell vivnia sajdt, magdval. A
tehetetlen, anyag és a szellem nekilendiilése, a lustasdgra valo felhivds
s az odaadds kovetelése kozotti harc igy dllandoan aktudlis.” Kovetke-
z6kben a konyv pdr pontidt mutatiuk be. (B. E.)

Irodalmunk, kilondsen a romantikus, a szomortsdgot hirdette, miti-
velte és terjesztette, de korantsem azt a teremtl$ és tettrekésztetd§ szo-
morusagot, mely a legdics6bb cselekedetekre hajtja az embert; hanem
azt a puhany, melankdlidnak nevezett lelkidllapotot, mely tetszetds sap-
padtsaggal vonta be a kolt6 homlokat és epeked8vé lankasztotta tekin-
tetét. Mindebben szerepe volt a divatnak és a tetszésvagynak. Az O6rom,
mint valami tulteng8 4dllati egészség jele kozonségesnek tlint s a neve-
tés eltorzitotta az arcot. A szomorniisgg a szellemiség és mélység elSjo-
gava lett.

En, aki mindig jobban szerettem, Bachot és Mozartot Beethovennél,
istentelennek tartom Musset annyit szavalt sorat: , A legkétségbeesettek a
legszebb dalok"”, — és nem fogadom el azt sem, hogy az ember agyon-
vagatni tartozik magat az ellenséges csapasoktol.

Tudom nagyon jéi, hogy e szomorusiagban tobb az eleve megfontolt,
mint a természetes. Tudom, hogy a Kaukdzushoz lancolt Prometheus
azért szenved s Krisztus a kereszten azért hal meg, mert mindakett§
szereti az embert. Tudom, hogy a félistenek koziil egyediil Herkules &rzi
homlokan a leigdzott emberiséget urald sotét erejli szornyek és sarka-
nyok legy6zésének emlékét. Tudom, hogy sok még a legy6zend§ szorny
és taldn sok is lesz mindig... Az 6romrél, valé lemondasban azonban, van
valami c¢s6d és hitvanysdg: megfutamodas.

Hogy az ember mind a mai napig nem tudott felemelkedni a bol-
dogsdagot el8készitd jolétig, csak a masik kdran, és leigdzasan, ez az,
amit nem szabad helyeselniink. Ugyancsak nem tudom elfogadni, hogy
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a nagytobbség lemondani tartozik ezen a fo6ldon a harmdénidbdl fakadd
természetes boldogsagroél. 2

Nekem inkdbb tetszik a kovetkezetlenség, mint bizonyos hatdro-
zott kovetkezetesség, mint az Onmagunkhoz valé hiliség akardsa s mint
a valtozastdl vald félelem. Egyébként tgy vélem: ez a kovetkezetlenség
csak latszdélagos s egy rejtettebb kovetkezetességnek felel mag. Azt is
hiszem, hogy mint mindeniitt, Ggy itt is megcsalnak benniinket a mon-
datok, mert a nyelv sokszor tobb logikumot erdszakol rank, mint ameny-
nyi az életben van. Mindig énilink legértékesebb része marad kifejezet-
ien.

Rajtam nem aratsz gy&8zelmet, szomorusag! A kesergésen ¢és zo-
kogédson keresztiil is kellemes dalt hallok. Dalt, amelynek én taldlom ki
a szOvegét, amely meger@siti a szivemet, amiddn érzem, hogy engedni
kezd. Dalt, amelyet neveddel t6ltok meg, testvér és felhivassal azokhoz,
akik bator szivvel felelnek vissza...

Emelkedjetek hat fel, lehajtott fejek! Sir felé fordult tekintetek,
nézzetek fel! Nézzetek fel, nem az lires égre, hanem a fold lathatdrara.
Amerre lépteid visznek, testvér ujjaéledten, batran, készen a holtaktdl
blizl6 hegyek elhagydsdara — repiilj a remény szarnyan! Ne engedd,
hogy a mult szeretete visszatartson. Lendiilj a jovs felé! A koltészetet
tobbé ne dlmodban- ldsd, hanem a valdsdgban. Es ha még nincs ott, hat
vidd oda.

El nem oltott szomjak, kielégitetlen éhségek, reszketések, hidba-
valé véarasok, faradtsdgok, d4&lmatlansdagok... hogy mindett§l meg 1égy
kimélve mennyire szeretném, testvér! Kezeid, ajkaid felé hajlitani
minden gyumolcsfa dgat Ledonteni a falakat, lebontani a keritéseket, -
amire az uzsoras féltékenysége felirta: ,, Tilos a bemenet! Magdntulaj-
don." Elérni vééijl, hogy hozzijuss munkad teljes ellenértékéhez. Fel-
emelni homlokod' és lehet§vé tenni végre, hogy ne irigység és gyfldlet,
hanem szeretet tOltse be szived! Igen, lehet§vé tenni, hogy elérjen a
szell6 minden simogatdsa, a nap minden sugdra és a boldogsiag minden
hivogatd lizenete.

Oh, te, aki szdmdra irok — akit valaha egy ma nagyon panaszos-
nak hangzé névvel Nathandelnek neveztem, s akit ma testvérnek hivok
— ne fogadj' szivedbe tobbé semmi panaszos sirdnkozast.

Tudd kicsikarni magadbdl azt, ami folOslegessé teszi a panaszt. Ne
konyorogj masoktdl olyasmit, amit te magad is elérhetsz.

En éltem, most rajtad a sor. Ezentul benned folytatédik az ifjusa-
gom. Atadom neked a hatalmat. Ha érzem, hogy utdnam te josz, kony-
nyebben villalom a haldlt. Neked adom 4t a reményt.

Ha deréknek tudlak, sajnalkozas nélkiil hagyhatom el az életet.
Vedd 4t t8lem a kedvemet Sajat boldogsagoddal noveld mindenkiét.
Dolgozz, harcolj és ne fogadj el semmi rosszat, amit meg tudndl valtoz-
tatni. Tanuld meg sziintelenil ismételni: csak rajtam milik. Az ember-
okozta bajba nem lehet hitvdnysiag nélkiil belenyugodni. Ne hidd tobbé,
hogy a megnyugvds a bolcsesség; a megnyugvas a bolcsességrdl vald
lemondast jelenti.

Testvér, ne fogadd el az életet olyannak, amilyenként neked ajanl-
jak. Vésd mélyen eszedbe, hogy az élet lehet szebb is, a tiéd is, és a
masoké is; de egydltaldan nem valami mas tulvildgi élet, amely megvi-
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gasztal a jelenlegiért és segit belenyugodni a ma nyomordaba. Ne nyu-
godj bele! Attél a naptdl kezdve, amikor majd megérteni kezded, hogy
az élet majdnem minden bajiaért nem az Isten, hanem az emberek fe-
lelések, nem nyugodsz tobbé bele e bajokba.

Ne hozz 4ldozatot a balvdnyoknak!

ALEXANDER AVGYEJENKO: IGY LETTUNK EMBEREK

\ A Korunk megeléz6  szdmdban  ismertette  Louis  Aragon legutobbi
konyvét. FEhhez ja  konyvhoz Aragon hdrom mai orosz ird beszdmoldjdt
mellékeli, melyek kitlinben jellemzik az irdk szerepvdllaldsdt a megtaldlt
Uuj kozosségben. Az egyikben Alexander Avgyejenko, a bezprizornyikok,
a fiatalkori biinozék sordbol kiemelkedett iré vdzolja a maga, és a tdr-
sai élettorténetét, esettségét és felemelkedését. Ebbdl a beszdmolobol
vessziik a kévetkezé részletet.

1926-ban a Moszkva-Taskent-i gyors egyik vagonjanak kutyaldda-
jaban két kis utas kuporgott szorosan Osszedlelkezve. En voltam a
egyik kis cimboram, messzir§l jovSé és napfényes tajékok felé igyekvd
utasok. Olyan derék emberekrdl dbrandoztunk, akik nem kényszeritenek
arra, hogy kifosszuk Sket... Ejszaka a vonat lefékezett Urszatievszk meg-
alléndl. A vonatvezet§, amint egy vasbottal turkdlva dtkutatta a va-
gont, kilizott fészkinkbdl és kidobott a nedves éjszakdba. Kod terjen-
gett; finom, hideg és athatdé es8 szemezett. Mezitlab tocsogtunk a sar-
ban. Testliinkr8l valami n&i kabat 16gott le rongyokban. Arcunkra izzad-
sag tapadt Szamaratdél egy falatot se ettink. Hogy meg ne fagyjunk,
az d4llomasra rohantunk. Elkergették. Elindultunk valami hajlékot ke-
resni az éjszakai fények iranydba. De a jolftitott és szényegekkel diszi-
tett ,,,esajkdndk"-ban, teahdzakban nem a mi szdmunkra izzott a parazs,
nem a mi szdmunkra lobogott és ragyogott a tliz, s nem nekilink rdazo-
gatta csoOorg8ds dobjat a kigyult arcu zenész. Mindenlinnen elkergettek
benniinket, s még a kiiszobon sem tlirtek meg. Dermedten, kimeriilve
szaladgédltunk egyik t(zt8l a masikig. Hangtalanul pityeregtiink, o0kol-
lel fenyegettiik meg a tlizek fényét, szidtuk, karomoltuk az érzéstelen,
siket embereket. Aztan a sértettség érzése kétségbeesésbe csapott Aat.
Elhataroztuk, hogy megfagyunk a legutolsé ajtéondl, mely mogott: a
jollakott emberek mulatoztak. De még ezt sem engedték meg nekiink.
Kutydkat wuszitottak rank, melyek kiliztek az ucca kozepére. Ekkor
kétségbeesésiink komiszsaggd, diihvé és mélységes gyliloletté valtozott
az ember ellen. Szd6 nélkiil, anélkiil, hogy Osszebeszéltiink volna Aatmaéasz-
tunk egy sOvényen s az egyik agyagf%deh’i hiazacska mellett puposodd
kis szénaboglyat felgyujtottuk.

S ime, szivembe elégedettség, nyugalom koltozott. Az o6rom és a
bosszii konnyei csordultak ki a szemembdl. Atdleltiik egymast a bara-
tommal. Nevettink és sirtunk. Megfeledkeztiink az éhségré8l, a durva
szavakrdl és a hidegr8l. Boldogak voltunk és teli batorsaggal. Az éj-
szaka hatralevd részét azokban a nyilvdnos melegedSkben toltottuk el,
amiket derék, figyelmes emberek tartottak fenn. A kdalyhdhoz tamasz-
kodva, hol a hatunkat, hol a melliinket melegitettiik at, mikozben 4all-
va el-elszunyékaltunk. Az ébrenlét pillanatdban megfigyeltem néhényat
a derék emberek koziil, akik betértek egy pillanatra menhelylinkre.
Amint elhaladtak el&ttiink, pillantasuk éles kivancsisdggal szegezd8dott
toprongyos, nyomorult alakunkra. De mihelyt tekintetiink talalkozott,
az ember hirtelen elfordult, nyilvdn szégyen fogta el egyenes pillanta-
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somtdl; taldn emberi lealacsonyodottsdgunk tulsdgosan szembet(ing,
volt, vagy méginkdbb: félt, hogy kérdeziink tdle valamit. Am a legva-
16szinlibb, hogy benniinket latva, dtérezték mennyire kegyetlenek és
szivtelenek. Egy pillanatra talidn felmérték tulajdon becstelenséguk
mélységét.

Igen, akkor hajlandé voltam egyéb jelzSkkel is felruhdazni embere-
met. Még évekig itélt a helyzetem arra, hogy ugyanazt az ellenszenvet,
ugyanazt a gyUdloletet és ugyanazt a bosszuvagyat érezzem, amely az
Urszatievszk-i megallénal sziiletett meg bennem. Eletem egyotodrészét
toltottem el ilyen érzések Kkozt.

Ezutdn loptam, csaltam, fosztogattam és kést emeltem az emberre,
a legcsekélyebb aggodalom nélkiil. Mindenkit ellenségnek tekintettem.
A Donbdz-i vasarokon bundiakat, szalonnat és vajjal telt fazekakat
loptam a paraszt szekerekr§l. Bakuban részeg embereket a homédlyos
utcdcskakba csalogattam, és kizsebeltem &ket. A Tangorog-i varoskert
legeldugottabb zugaiban késemmel fenyeget8zve vetkeztettem le sze-
relmes pdarokat, hogy ruhdikat elszedjem.

Szabadon gardzddlkodtam az élettel s az emberek szabadon gardz-
dalkodtak velem. Ha rajtacsiptek valamin, jél elagyabugydltak. Amikor
kiszabadultam, haromszorosan megbosszultam magam azért, amit ve-
lem tettek.

Semmi sem maradt bennem: se szeretet, se josag, se érzékeny-
ség, se részvét, se egylittérzés.

Ma szinte félve idézem fel egy ilyen ember alakjat. Szerencsére
nalunk, a mi foldiinkén ez a 1ény nem talalhatd tobbé. De barki, aki
kiilfoldon jart tudja, hogy ez a kétldbu ragadozé még l1étezik.

Nem voltam egyediil. Ezer és ezer hozzdam hasonlé Iénnyel taldl-
koztam. Apam huszondt esztendeig dolgozott a Makejevka-i kohdknal.
Itt égtek ki a szemei, itt romlott meg az egészsége és itt halt meg a ki-
mertltségt8l. Mi, a gyermekei szerteszéledtiink az orsziagban. Jott a ha-
bori, az éhinség, a lerongyoltsag, amik megfosztottak a szuleiktdl
tobbi sorstarsaimat. Ime, igy maradtunk mi, egész sereg kiskord ban-
dita az Uj rendszerre, az Aatkos mult Ordokségeként. Semmiféle bortdon
nem, lett. volna képes megsziintetni minket, A régi vildg minden biinte-
t6 moddszere sem tehetett volna egyebet, minthogy még konokabba tesz
bennilinket. Az U4j rendszer, a munka, a bizalom ¢és meglep§ gondosko-
désa segitségével adott vissza benniinket az életnek. A magunkfajtdkat
emberrénevel§ intézmények tevékenysége kozismert. Nem térek ki itt
reda. Valamennyi vallalkozadsunk, 10j rendszeriink teljes egészében egyet-
len hatalmas tlizeme az ember ujjanevelésének. Ismerem két nemzedék
embereit, akik bar se tolvajok, se banditdk nem voltak, életiik mégsem
volt kilonb a magaméndl. Az Ural lakdi Sk, akiket most adtak vissza
az életnek.

Itt van pl. Agrippina Korevanova. Az élet ugy szétztizta, mint va-
lami mészarosbard. Annyit toriilgette a masok gyermekeit, hogy alig
birt mar jarni. Hagytdk éhezni. Hagytdk rothadni a pincékben. Nyil-
varoshdzba zartdk. Kés8bb csapszékbeli gazdai utlegeit szenvedte.
Kiszivtdak a vérét, elvették az egészségét. Az tizemben kifacsartak,
mint valami surlérongyot, az utolsé cseppig. Megtorték és ujratorték;
a sir szélére taszitottdk. Es nézzék meg most Agrippina Korevanovat.
Magdhoztért az Oregecske, U4j éveket szadmol, 0] életet kezdett. S&t, fi-
zikailag megfiatalodott. Egyike a Szverdlovszk-i munka legkitlin6bb har-
cosainak; tanult és az életre tanitja az ifji nemzedéket, keserl életének
példajaval... Aztan itt van a tatar Galyun, szintén Ural-i ember. A for-
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radalom elStt doglott lovakat nyuzott. Vele ijesztgették a falubeli és a
varosi gyerekeket. Soha sem aludt tiszta dgyban, sohasem lakott jol ke-
nyérrel, senki sem szo6lt hozza egy jé szét, mindenlinnen elkergették,
mint valami rithes kutyat. Ma az egész orszag ismeri, O az, aki Mag-
nitogorszk-ban rekordot ért el az 4sasban, a betonkeverésben, a vasa-
lds munkdjaban. Negyvennégy  dijat kapott, dicséré okleveleket, ora-
kat, ruhdkat, fehérnemdtit, lakast, tobbezer rubelt, fiird6helyek latogata-
sara sz6lé jogositvanyt. Minden nap kedves, batorité szavakat intéz-
nek hozza s mindenki a legderekabb embernek tekinti. Az lizem nevel-
te 4jja, az ulUzemet pedig orszagunk Uj iparositdsi politikdja teremtette
meg.

En magam az Osszes allampolgdri jogokat élvezem. Semmiféle be-
tegségben nem szenvedek. Erds vagyok. A legjobb emberi érzéseket mii-
velem magamban: a szeretetet, az odaadéast, a becsiiletet, az ugyért
valé lemondast, a hdsiességet ,az Onzetlenséget. Konyveket irok; ird
vagyok és arrél &4brandozom, hogy felejthetetlen mivet alkossak. Uj
szerelemmel szeretem az asszonyomat és folytatom fajtamat, mely bol-
dog leszen. Ep is boldog vagyok, oOriilok az életnek, torhetetlen bator-
sagot érzek magamban; sajndlkozédssal fekszem le és Orommel ébredek.
Szaz évig fogok: élni, hajam megdsziil, de én mindvégig boldog, jéked-
vi leszek. Ha akarom, a hold felé repiilok, a sarkvidékre utazom, fel-
fedezéseket tehetek, feltaldalhatok valami 4j gépet, — alkotéer6met nem
fojtja el senki, Nem. vagyok egyediil, milliészdmra vagyunk: az élet-
nek visszaadott emberek. Szverdlovszkban Kola Nyikoldjev bardtom, va-
lahai semmirekell, most fejezi be tanulmdnyait a Miiegyetemen és va-
lami nevezetes gépet akar szerkeszteni. Egy mdsik bariatom, Alexej
Tyrkalov, fest§, nemsokara elhagyja a kievi Intézetet. Képeket fest és
valami vildgjelent8ségli alkotdsr6l dabrandozik.

Sokan vagyunk. Van kéztiink mérnok, ird, repiil§, ujsdgird, szere-
16, gépész, villanyszerel§, kormanyzdsdgi tag, varosparancsnok, sark- .
kutaté, tudds, — s mindezt az 0j élét nevel§ hatdsdnak koszonhetjik.

KONRAD HEIDEN: HITLER. DAS LEBEN EINES DIKTATORS
(Europa Verlag, Zirich 1935.)

Konrad  Heiden, aki egy régebbi konyve révén (Geschichte des Natio-

naltsoziaMsmus) a hitlerizmus specialistdjdanak nevezhetd, © #ost megje-
lent, vaskos konyvében az eddigi pamfletékkel és legenddkkal szemben
egyenesen szenvedélyes targyilagossdgnak }tnevetheté . aprolékossdggal

rajzolja meg Hitler pdlyafutdisat. S bdr az egyénlélektani konstrukciok
orvényében| sokli heljiint ! elvész a kiilonberi: mindvégig  érdekfeszité  rajz  és
értelmezés, igen sok  wjrairhatatlan , pontot tartalmaz a konyv, kiilono-
sem ott, ahol Hitler ' utjidnak : egyetemes német  osziilyossiefiiggéseit vi-
lagitia dt. Hitler egyéni kvalitisai kgl folegr @& propaganddra valé haj-
laimot és készséget ‘emeli ki. Ezért mutatjuk be tus idevonatkozo rész,
egyik  darabjdat

A fejl6dé Hitler legnagyobb szellemi élménye a propaganda. Kony-
vében harminckét oldalt szentel a vildghdborunak, ebbdl husz oldalon
keresztiil csak a propaganddval foglalkozik. ,, Az ellenséges hdborus pro-
pagandan végteleniil sokat tanultam."” Javdra szél, hogy 4&ltaldban gyak-
ran taldlunk ndla ilyen mondatokat: ,,Az ellenfélt§l végteleniil sokat le-
hetett tanulni.” Tanult a szocialistdktdl is, legfontosabb tanitéi azonban
nyilvanvaléan Lard Northcliffe és Wickham Steed. Mindaz, amit Hitler

S
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konyvében a propagandarél mond, mesteri, — de alacsony fokon. A
propagandanak a népnevelés uralkodé formajava valdé emelése a bilin
ebben a képességben, mely az egész népet eszerint az elvetemiilt tétel
szerint formadlja: ,,a magas szellemi elS&feltevések keriilésében nem le-
het sohasem elég O6vatos az ember."”

A tomegek kedélyét bizonyos meghatarozott hatdsos, felkavard
képzettel annyira be kell tolteni, hogy mellette semmi madsnak se jus-
son hely. Nem szabad megengedni, hogy a tomeg gondolkozzék, mert
amint a gondolatok megindulnak, ugy a propaganda mar nem tartja
kézben a tomeget. Olyan képzetekkel, képekkel és jelszavakkal kell ope-
rdalni, amelyek mint valami ék hasitanak be a gondolkozas apparatusa-
ba és onnan mar ki nem vehet8k. Még ha az ember latszélag logikusan
is beszél és kovetkeztetéseket tesz, akkor is ezt csak latszdélag szabad
alkalmazni; tapadnia mindig csak ennek az egy mondatnak kell: a zsi-
dok mindennek az oka.

Ebben a nemben alig van mesteribb darab, mint a kovetkezd8 rész
Hitler egyik 1922-ben tartott beszédébdl:

»A zsidé nem lett szegényebb. Lassan dagad és ha oOndk ezt nem
hiszik — kérem nézzenek koriil nyaraléhelyeinken. Ezeken ma két ka-
tegdridju emberre akadnak: a németre, aki nyaralni megy, hogy hosszu
id6 utan taldn els§ izben ismét valami friss leveg8t szivjon és kipihen-
je magat; és a zsidora, aki azért megy nyaralni, hogy leadjon a ha4jabdl.
Vagy menjenek ki a hegyek kozé, és kit talalnak itt vadonatuj sarga,
diszes csizmdban, szép hatizsdkkal, amelyben tobbnyire semmi odavald
dolog nincs? Minek is lenne? Hisz' csak felmennek a szalloddba, tObb-
nyire addig, ameddig a hegyivasut visz, s ahol a vasutnak vége, azon
til mar nem keriilnek. Ott tlnek egy kilométer korzetben, mint a dog-
legyek valami hulla koriil. Ezek tényleg nem tartoznak a mi dolgozd
osztalyainkba, sem a szellemi, sem a testi munkasaink k6zé. Ez utdb-
biakat ondk tobbnyire rongyos ruhdban lathatjak félrees6 helyeken,
mar azért is, mert szégyenkezni kénytelenek anno 1913- vagy 1914-beli
oltozékiikkel egyaltaldan megjelenni ebben az illatszer-g6zo6s 1égkorben.”

Ertelmetlenség volna itt vitatkozni: értelmetlenség bebizonyitani,
hogy Héjas' arjAk vadonatuj sdrga csizmdban szintén nem szivesen t4-
volodnak el a hegyivasut korzetétSl s igen sok fiatal zsidé hegymaszd
az Alpesekben turista rekordot 4allitott fel. Ertelmetlenség veolna —
mert az ellenvetést meghallgatjak, talan elhiszik, de egész bizonyos,
hogy elfelejtik. A Hitler altal rikité vondsokkal kirajzolt kép azonban
— a sarga csizma, a hegyivasut pdlyaudvara, a l4tszatbdl hordoftt héti-
zsaku zsidok s a szégyells darja hegymaszdok, tavol, szakadozott ruha-
ban, — ez megmarad, kiolthatatlanul. Aki egyszer hallja, az nem fe-
jejti el soha.

Mias alkalommal mint panaszos il valami szocidldemokrata szer-
keszt8vel szemben a birdsidgon. A szocialista lap valamit a pénzforrdsai
felsl 4llitott. Ugyvédje, Dr. Frank terjeszti el a panaszt. Hitler maga
lehajtott fejjel ellenfelét, annak tligyvédjét, az elnokot, a birdsagi szol

gat és a jelenlevd ujsagirdkat rajzolja egy darab papirra. Az ellenfél
ugy véli, hogy maga Hitler tartozna nyilatkozni. Hitler azonban nem
akar. Az ellenfél tiirelmetlen — ¢és felteszi a kérdést, vajjon az elnok

nem kivdn-e Hitlerre hatni? ,,Ha 8 nem akar, én nem kényszerithetem"
— vialaszolja az elnok a legvaskosabb bajor dialekiuban. Az ellenfél
egyre merészebb: vajjon Hitler ur fél a kozvélemény tudomadsdra hozni
pénzforréasait illetd mondanivaldit? Hitler felcsattan: ,,Maid hall engem
maga akkor, ha nekem jolesik és mar most biztosithatom, hogy nem fog
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élvezettel hallgatni.” Az elndk kénytelen figyelmeztetni a hallgatdésagot,
hegy a termet @& mmegengedhetetlen derifftség miatt Kkitiritteti.

Egyszer az egyik miincheni szabadgondolkodd egyesiiletnek az
az Otlete tadmadt, hogy egyik ekdaddsdra plakiton, nagy betlikkel Hit-
lert meghivja, hogy téle magatédl) hallja mi a mondanivaldja a szabadgon-
koddsrél. Erre Hitler a kovetkez8 szoveggel ellenplakatot napasztatott
ki: ,,A mincheni szabadgondolkoddk, azaz nem-gondolkoddék  vissza-
éltek nevemmel, hogy elSaddsukat megtoltsék. Felszdlitok minden nem-
zeti szocialistdt, hogy tartsa tdvol magat az elSadastél és hagyja a
miincheni szabadgondolkoddkat egyediil tovabb gondolkodni.”

Beszéde kiils6 eszkozei kozé tartozik tovdbbd a logika walami egé-
szen sajitfes memns. Lelkes kovet8i  ellendllhatatlan  kdvetkezetességét
dicsérik Ez azonbam nem belsG kovetkezetesség, amely bizonyos alap-
tételekb6l a sziikséges megdllapitdsokra vezet és ésszerli magatartdsra
kényszerit — mert a tényekkel szemben valé &szinteség nélkill nincs
igazi logika. Viszont nagyon ért ahhoz, hogy az ellenfél ellentmondésait
éles elmével kihdmozza és a legrovidebb formdaban szemléltet§vé tegye.
A republikdnusok ellenvetését azokkal a hivatalnokokkal szemben, akik
‘a koztarsasdgtol pénzt fogadnak el, sziviikben azgmban a koztdrsasag el-

lenségei, a kovetkezS8kép' tépi szét: , Az 4allam hivatalnokait vagy azok
teljesitményeiért fizeti s akkor egydltaldn semmi kéze azok érziletéhez,
vagy az érziletikért fizeti — s akkor ez a Igggljasabb korrupcié.” A

koztarsasdgellenes hivatalnokok természetesen nagyon szivesen hallot-
tak ezt. Viszont mégis igaz, hogy a vildg, minden &4llama hivatalnokaitdl
a fizetségért htliséget kdyetgl; a nemzggiszocidlista dllam is ugyanezt
teszi.

Az 1935 mdjus 21-én tartott nagy kiilpolitikai bes§zédében a kovetke-
z8ket mondotta: ,, Békét és nyugalmat kivanok. Ha azonban azt mond-
jak, hogy ez csak a vezet8ség OShaja, ugy erre a kovetkezd vdalaszt kell
adnom: Ohajtsdk csak a vezet8k és az uralkoddok a békét — a népek
maguk még sohasem akartdk a hdéaborut."” Ez a ,penge élességével”
hangzik, valéjaban azonban, otrgmba ferdités, mert a vildg sohasem félt
attél, hogy a német nép, hanem igen is fél attél hogy az allamférfi Hit-
ler a haborut akarja.

Ez a hamisitott ,pengeéli” logika mem madas, mint szénoki fogds;
Ujabb vilasz a kérdésre: hogy' kozelitem meg a tBbmegeket s hogy Kkerii-
16k a szeretetébe. Mindig hizeleg a tomegnek, ha az értelmére appeldl-
nak, udgyannyira, hogy a tomeg az eszét azutidn igen gyakran mar nem
is haszndlja.

LILI KORBER: BEGEGNUNGEN IN FERNEN OSTEN
(Biblos Verlag. Budapest.)

1.

....A japan politikai rend8rség kérdései a Tokidba) érkezett irénd-
hoz: ,, 1. Hogy érzi magat Japanban? 2. Miért jott Japanba? 3. Milyen
ujsagoknak dolgozik? 4. Mi a véleménye a kommunizmusrél? 5. Ki
kiildte Ont ide? 6. Nem, fél egyediil utazni? 7. Miért nincsenek gyerme-
kei? 8. Nem gondolja-e, hogy helyesebb, ha egy asszony otthon il ¢és
gyermekeket sziil, ahelyett, hogy a vildgban utazgasson? 9. Milyen cél-
jai vannak ebben az orszagban? 10. Sokdig akar még Japiadnban marad-
ni? 11. Kit ismer Japanban? 12. Milyen konyveket irt 6n? 13. Miért
irta ezeket a konyveket? 14. Vannalk-¢ testvérei? 1%, Vam-e pénze? 16.
Mennyi jovedelme van 6nnek? 17. Hol tanult 6n?"

B
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...Falun, Osaka kornyékén: A japan rizs és textilmunkas olyan mi-
nimalis éhbérért dolgozik, amely még egy harmadat se, teszi ki egy an-
gol, vagy amerikai munkas &atlagbérének. De még ebbdl a ,,bérbdsl" is
kiilonb6z48 levondsokat eszk6zOlnek a munkaaddék! Erre a szamurdjok és
Japan ,bardtai” azt mondjdk, hogy: ,,A japan nép nincstelen". Es tény-
leg ,,nincstelen”, de f&leg azért, mert kényszeritik a , nincstelenségre"!
A sajat jémindGségli rizgét példaul — a Japdn Chronicle szedmt — elad-
ni kényszeriil, hogy helyette a sokkal rosszabb és sokkal olcsébb, szinte
minden tdpérték nélkiili indiai rizzsel tdplalkozzék! Pontos statisztikak
szerint, f&éleg az elégtelen tapldlkozas miatt, Japan halanddsdaga sokkal
nagyobb a legtéobb ,,fehér"” dllaménal! Mig Angliadban ezer emberre 12,
Franciaorszdagban 17 haldlozas esik évente, addig ugyanez az ardnyszam
Japanban 21! Es a haldl okat 18 szdzalékban az emészt&szervek Kkiilén-
b6z8 megbetegedései idézik el§ Japanban!

3.

...Parasztok: Hideg kalyhdiknal prdébdlnak melegedni a falvakban.
A szél befi a szakadozott papirajtéikon. A tél ezen a vidéken kemény.
Apa, anya és leanyuk egyiitt tilnek a hideg szobdban. Ismeretlen ur jon.
Tokiobdl, Osakabdl, minmdegy. Nem tudjak honnan. A sziil6k rovid alka
utdn eladjdk neki a ladnyukat, akit aztan sohasem latnak tobbé viszont.
Az ismeretlen "ur" elvitte tSlik Orokre textilmunkasnak, vagy... gésa-
nak! A japan parasztlany, , aru”. Veszik és eladjdk, mint a rizst, a
,domping" biciklit vagy a halat.

4,

...M4jus 1. Osakdban: Felvonul az Allam-Szocialista part 30 ezer
embere. E part koriilbeliil megfelel Hitler Nemzeti-Szocialista partja-
nak. Programjuk f&bb pontjai: Harc a parlamentdrizmus ellen, az ab-
szoluit monarchidért! A bankok dllami ellen8rzése! A parasztaddssiagok
rendezése! (Ennek a mdédja nincsen részletezve a programjukban.) Harc
a nagyaruhazak ellen, a kiskereskedSk érdekében! Harc az dzsiai népek
,felszabaditasaért”, fajalapokon!

54

...Sztrajkok: Nagyon gyakoriak és nagyon radikdlisak! A Daido
troszt autdbusz munkdsai példaul 28 nagy autdbusznak felszturtak a ke-
rekeit egyik legutdbbi sztriajkjuk alkalmaval, hogy igy akadalyozzak
meg a sztrijktor8k felvételét! Mads alkalommal az Amagasaki vallalat
500 matréza, akik béremelésért és emberségesebb munkaviszonyokért
l1éptek sztrajkba, a tengerbe dobtdk a gépeket és a jelz8késziilékeket!
Gyarakban a munkdsok egyike a kéménybe il a sztrajkok alkalmaval,
hogy igy akadalyozza meg a kazan beftitését és egyuttal a kozvéle-
mény figyelmét is fdlhivja a sztrajkra. Egy osakai japan sztrajkold
nemrég 3 napot és 3 éjszakat toltott igy egy gyarkéményben mozdulat-
lanul, étlen-szomjan!

6.

...Hitler Japanban: Japdanban 1933-ig nem ismerték az antiszemitiz-
must. Hitler gyujtotta fel koztiik az ,darja" langokat! Japdanban ugyan
szkeptikusan fogadtdk el6bb a ,,Mein Kampf" hizelgését, amelyben Hit-
ler a japan ,,faj" magasrendliségét 4allapitotta meg, (mivel visszaemlé-
keztek még sokan a Kaiser ama Kkijelentésére, amely szerint Japan maga.
a ,sarga veszedelem"), mégis GoObbels ligyndkei ,,jé munkat" végeztek:
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Japanban jelenleg 40 kiilonféle német brosura van forgalomban a ., vér
és fajvédelemrdl"... ;
(Alba-Iulia) Keleti Sdndor

NEMETH LASZLO: MAGYAROK ROMANIABAN
(Tanu, 1985. II1I—1V.)

Utirajz: a legenddn innen s a pamfleten tul. Csillogo és megejté
sorokkal ott, ahol az utazd kozvetlen, benyomdsait adja vissza. A Duna
partvidéekének vagy a giurgiui vdsdr népének a rajza a kritikus Németh
Ldszlo legszebb sorai kozé tartoznak. E sorok azonban rdvildgitanak
Németh munkamodszeréneik a mechanizmusdra is, amelyben mindig na-
gyobb szerepér jdtszik a csupasz impresszio, mint a szélesebb Osszefiig-
gésekbe dgyamit kontroll. S6t ez a munkamodszer a szélesebb oOsszefiiggé-
sek képét is hajlando impressziokkal elintézni, vagy pedig az dsszeflig-
géseknek egész onkényes szubjektiv értelmet tulajdonitani. Romdnidbol
valgjdban keveset ldt; kevés is érdekli. Konyve azonban mégis szokatlan
lesz azok eldtt, akik Magyarorszdgrol néznék Romdnia, féleg a ma-
gymcfc felé. Németh Ldszlo éhben a vonatkozdsban is érvényesiti a mult
év eleje ota rohamosan alakulo kritikai apologetizmusdt a magyarsdg-
gal, fo6ként a magyar kozéprétegekkel szemben. Ez a kritikai apologetiz-
musa, kiilonben ebben a konyvében jut el vdlaszutidra. A. konyv végen
az évek sordn szabo dezsdi heviiletekben izzo Németh Ldszlo a széché-
nyieshedés orvényébe keriil. A konyv végsé soraiban ezt irjp: ,,Két ho-
napot hevertem tétleniil, nehéz mélakorban. Levél-levél utdn jott S nem
vdlaszoltam: a nyomddsz rdm-rdm zlrgetett, s vontatoitan, végre meg-
irddott ez az utirajz. Nincs értelme, hagy megirtam. ...,sokskérdésekrol”
nem irok robbé. A diagnozis biztos s minden gyogyszerajdnlds frivolitds.
Mi marad hdt a hdtralevd idbSkre? Dolgozni kell, mdr csak a megbolon-
dulds ellen is. De mit?... frjuk meg népiink emlékiratdt... tanulsdgul egy
nagy néppatologia szdmdra..." Ming, annyisszor, ugy itt is téveszmékkel
viaskodik. A magyar kozéprétegek he_;n a_magyar nép, ha, kiilbnben a
magyar kozéprétegek rajzdt illetéleg, — mint aldbbi hdrom tipusdnak
képe is bizonyitia, — meglehetésen biztos is a ldtdsai.

A hirom kozill a legszerencsétlenebb: a dohogd. Aldazatos s Kkissé
letitott homloka mogott ide-oda jar a figyel§ tekintete, mint egy csap,
amellyel keser(iségét tomi. Minden sérelmet szamontart ~ e

A
nagy lemorzsolddasi hdéskolteménynek & a legbuzgdbb figyelSje; mar-
mar valami kéj van abban, ahogy egy-egy ujabb vésScsapdsra felhor-
diil; szinke o6riil az igazsiagtalansdg rendkiviil tiszta eseteinek, mintahogy
a sértédékeny ember is jobb szereti az egész égetd, durva vagast, a lan-
gyos rosszakarat suhintdsaindl. Abban bizik taldn, hogy a sérelem egy
isteneknek nem tetsz6 mértéktelen fokon a sért§ ellen fordul s gyara-
podd veszteséglistdjaval egy tagadott és ép' a tagaddassal rancigalt fel-
s6bb igazsdgszolgdltatdst unszolt: te gyaldzatos nemlétez8 4llj mar
mellém! A folilev6k hibdinak 6 a legkOnyortelenebb figyel§je: nézd,
milyen rossz arcok, sugja oda, mig aldzatosan 4ll csédiiletiikben, a fran-
cia megvet6 mondatdt, melyben franciasdgukat roviden elintézte taliz-
manként S8rzi s ki-kifényesiti. Természete szerint passziv ember, még
akkor is, ha diihds zugoléddnak jatsza ki magdt s fogadalmakat fortyog
Tulajdonkép' a tehetetlenségére haragszik s a sérelmet és a bajt azérk
noveli, hogy ne lasson lehet8séget arra, amire ereje, nincs.
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Miaskép' viselkedik a természete szerint lojalis, akit gyengesége és
mozgékonysdga mindeniitt a megegyezés felé terek & a sziiletett kor-
manytdmogatd, a hatalom tdrmmasza,a m masik 4dlldspont méltanyldja. A
hoéditéval szemben is a megegyezés plattformjat keresi. Nem magyar,
hanem transsylvanista, ami azt jelenti, hogy Erdély szerinte nem lehet
egy népé, csak mind a hdromé s miutan igy elébe ment a romdn jognak,
varja, (persze hidba), hogy az is transylvanista legyen. Szereti elfordi-
tani a tekintetét arrél, amire a dohogd dithdsen ratapad s kapvakap:
mind{en oda-atrél jovsé fenkolt nyilatkozaton.
= & nem politikus, ¢ kulturember; a romdn irdk leereszkedd,
bardtsdgos megjegyzéseiben a masik fél lelkiismeretét hallja és siet a
maga lelkiismeretével hozzdsimulni. Nem UuUgy, mint a tehetetlen, aki.
tizenotév utan is csak makog, 4 kitlinden tud romanul. Ha iré, roman-
b6l fordit s a kulturkozeledést szolgdalja, ha mérnok, ligyvéd vagy orvos,
bliszke a romdn ugyfeleire. Okos, tanulékony és derék, de benne van az,
érvényesiilés Osztone, mint vaddszkutyaban a szimat, s ahol nincs érvé-
nyesiilés, folosleges reflex mozgasokat végez: simul, igyekszik, iparko-
dik, koézben Pest felé pillant, ahol csak fedeznék fol, ut is van az érvé-
nyesiilése 0sztonéhez. A finom el6menetel, nemes kartarsiassdg embere.
3, akinek a gyik dereka nem birja ezt a szorongatd valdsdgot. Minden
szép eszmében, vagy Pesten elhangzott dicséretben lyukat lat, amelyen
at az egyetértés és konnyebb élet felé csuszhatik.

Legférfiasabb kétségkiviil a szervezd, aki feladta kezdeti ird 4&l-
mait s az omldé part egy darabjdnak megkoOtésére szedi Ossze az erejét.
Ha fenn akarunk maradni, a szdszokat kell utdnoznunk, a magyarsag
gazdasagi Onellatasat kell megteremteniink, szdsz mintara. A gazdasagi
fliggetlenségben majd fészket taldl a szellem is. A szovetkezet, mint na-
lunk, koztiik is blivszd: a magyar fogyasztot a magyar termel8nek szer-
vezi be, a magyar termelSt pedig a magyar fogyasztonak. Mig szerény
kis szervezete tejeskanndcskai kozt ténfereg, egy kis Oonmagdnak elég,
magyar vildg lebeg el8tte, mely kifelé, mint termel§ és dolgozd kartell
targyal s lassan a szellemi irdnyitdsra, Osszetartdsra is megtaldlja em-
bereit és fidkjait. HEs &, ott beliil a szivében, s sziandékai keménységé-
ben, a ,morbus minoritatis" koérpéldajava a helyzet teszi, melybe gya-
korlati hdsiességét beleveti. Minden hdsiesség: neurdzis, (6, ifjusdgom!)
ha ardnytalanra véllalkozik, S az &§ szdndékat is csak illuzidk (gyakor-
lati illuzidk) hangolhatjdk Ossze helyzetével. Egy népet, mondja, nem
olyan konny(i kipusztitani. (Igen, ha maga sem akar kipusztulni!) Mi:
még a kezdetnél tartunk, a kezdetb8l nem lehet itélni. (Igen, de prébadlj
a kezdeten tul jutni, hogy zuznak szét mindjart, ha nem &k hat a tieid.)
Amit csindl, minden pillanatban el lehet fijni; amit csindl, csak ugy
csinalhatja, hogy amig népéért. éjt nappalld tesz, Labannil népe ellen
szolgdl. O azonban csindlja, keményen, jékedviien, a munka Sromével,
mert tudja, hogy megbolondul, ha nem teszi. Sékockidkbdl emel tindér-
varat, tejbSl ont drkot koré s dtutazék szdmadara gydrtott székely kézi-
munkakkal tapétdzza ki a falat. Oriilf, bizonyara Sriilt O is, de csak az-
ért, mert nincs belSle ezer. S miért nincs? Mert nem lehet. Az idealiz-
musnak épp ugy talaj kell, mint a krumplinak. Egy-két ember lehet ide-
alista a kozszellem ellen, ez a Don Quijotek 4lidealizmusa, az igazi ide-
alizmus maguknak a koézdallapotoknak minden kivadlé férfiben megnyilat-
koz6 egészsége. Ilyenr8l Erdélyben épp oly' kevéssé lehet szé, mint a
magyar terileten akarhol.
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BALINT GYORGY: AZ IDO RABSAGABAN

(Viktoria kiadds. Budapest, 1935.)

Egy ember napldja. a ,magdniigy” és a ,,kozigy"” hatdrdn. Naplo
bejegyzései: az, ember menekiilni szeretne az idd, a kor rabsdgdbol, de
nem tud, napjaink wasrdcsai utjdt dlljdk. Hangja, magatartdsai szokat-
lomul friss és szokatlanul tisztult. A magyarorszdgi hirlapirodalomban
mindinkdbb kivételes az attitiidje. A divatban levdktdl elsGsorban érzii-
lete Killonbozteti meg. A valoban ,,jo-eurdpai” (a mai életosszefiiggések
kozt ,jo-eurdpai”) mindritkdbb eszményei sugalmagzzdils folldt s még
legigénytelenebb szavaibuan is. (mimt az aldbbiak pl.) a napok legbels6bb
természetére vildgit.

,»Mit csindl mostanaban?” — kérdeztem ismer8somtél, akit mar
rég nem lattam. , Félek" — felelte roviden. ,,Mit8l ?" — , Csak ugy 4&l-
taldban.” Hamarosan el is bucsuzott, sietve indult hazafelé, gyanusan
gyors léptekkel és behuzott nyakkal. Hosszasan néztem utdna, aztan ko-
roskoriil, a korut tobbi sietdjére. Ezek is mindig félnek, egészen bizo-
nyos. Az arcukon, a mozdulataikon ldatszik, a szavukbdl hallatszik a fé-
lelem. Mitél félnek? Ez taldn taldn nem is olyan fontos. A lényeges az.
hogy valamennyien félnek.

Csak ugy 4altaldban — mondotta ismer8som, és igaza volt Mint
ahogy van 4ltalanos miiveltség vagy Aaltaldnos szepszis, ugy van al-
taldnos félelem is. Valami formatlan és tobbé-kevésbé, tématlan szo-
rongds, ami ott van, nemcsak ,,minden gondolatnak aljan", hanem min-
den érzés mélyén is, athatéan és elfojthatatlanul. Azt hiszem, ez nem
volt mindig igy. Sok mindennek kellett torténnie, hogy a félelem tor-
vényerdire emelkedjék az embereknél. Gyakran valami hatdrozott lehe-
t8ségbe kapcsolddik a félelem, targyat kap, konkrét alapot. Lehet fél-
ni a bélistatdl, a letartdztatastdl, a veréstSl, a raktdl — ez sem kel-
lemes éppen, de valahogy még mindig ez a jobbik eset. Az ember ilyen-
kor legaldabb tudja, hogy mit8l fél, valami koriilhatdrolt realitdssal dol-
gozik, esélyeket szamit, veszélyhdnyadokkal kalkuldl. Ontudatos féle-
lem ez és ezért aranylag elviselhetd.

De legtobbszor nem ilyen konnyen kezelhet§ a félelem. A legtobb-
szOr és a legtobben valdéban csak ugy A4ltalaban félnek. Ha idénként,
egyes esetekben specializdalédik is a félelmik, érzik, hogy tulajdonkép-
pen nem az adott helyzet okozza a mély, sziintelen szorongdst. A Kkiils§
események inkdbb csak bekapcsolédnak egy pillanatra és ha mdar nem
idGszertiek, valami 4j 1ép a helyikbe — mint ahogyan a fest§t sem az
teszi tehetségessé, hogy megpillantja a tengert, a meztelen ndét, vagy a
sorf6z8 profiljat. E jelenségek csak turiigyet adnak a miivésznek, hogy
tehetsége, mely dllandbéan benne lappang, valahogy kifejez6djon. A fé-
lelemnek is csak ilyen urligyek kellenek. A tehetséges fél§ rovid idé
alatt, s&t sokszor egyszerre, parhuzamosan, a legkiilonb6z8bb témakat
tudja végigfélni, a végrehajtétdl a spirochétdkig. Beaumarchais szerint
az embert az kilonbdzteti meg az dllattél, hogy szomjusag nélkiil is tud
inni és barmely évszakban tud szeretni. Ezenkivil még félni is tud,
biarmikor, barmennyit, minden ldthaté ok és kiildndsebb ' megerdltetés
nélkil. ,,Szeretném azt a kormanyt latni, amit én nem tdmogatok" —
mondta egyszer fenyegetSen egy hires publicista. Szeretném azt a je-
lenséget latni, amit8i én nem félek, — mondjadk mostandban az em-
berek.
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Igy élnek, novekvd félelmek ko6zott, nyugtalanul, siet§ 1épésben és
behuzott nyakkal. Toérvénycikkelyekre, orvosi amakra és hirlapi jelen-
tésekre fliggesztik pillantdsukat és idénként megaddan néznek fel a ma-
gasba. Vajjon milyen lehet félelem nélkiil élni? — kérdezik néha. Es
egyaltaldban, milyen lehet: csak O6nmagunkban hinni, a szuverén - em-
berben és abban a sorsban, melyet magunk alakitunk, abban az életben,
melyet nem bizomanyba kaptunk, hanem magunk termeliink és ma-
gunk fogyasztunk, felnd8tten és elfogulatlanul. Egyre ritkdbban kérdez-
nek ilyeneket mostandban, mert félni végeredményben még mindig meg-
nyugtatdbb.

PERNEKI MIHALY: EG A GYAPOT
(Keresztmetszet kiaddsa, Budapest 1935.)

Fatal k6it6, aki mondanivaldi formdjdért kiizkédik. Mondanivaldi-
bOn teljesen kész. Kritikus és szatirikus hajlam, aki szinte apro elbe-
szélésekké, mingenesetre szélesebb rajzokkd bontia haragjdt, megveté-
sét. Ez a negyedik kisebb fiizete. It ‘bhemutatott darabjdnak ,, Felesleges
ember” a cime:

Zsebébenrevolver,tarcajabanbucstlevél,arcahosszuracsuszvaafajdalomtodl,

nem jar sehovid, mégis mindenitt ott van,

orokosen nyafog, hogy nem érti meg a kor,

Ot ild6zi a Fold ezerdtszazmillié embere,

idegeire megy a XX. szdzad,

pedig csak egy kis zugot szeretne,

ahova elvonulna fdjdalmaival.
Sajat magan kiviil gy(ilol mindent és mindenkit,

életében minden probléma,

szinhaz, irodalom, képzémiivészet

megrontja szerinte az emberiséget, |

a modernséget napjaban szdzszor a vadlottak padjara iulteti,

a gépeket Osszetori,

8 tudna, hogy kell, mint kell, —

dehat ki hallgat olyan okos emberre, mint &.
Jart mar szabadalmi hivatalban, minisztériumban,

volt szinhdzak, hangversenytermek tolteléke,

tanciskoldak lovagja, Nietzsche imado,

bongészdék réme, hisztérikdk szellemi padavatolla,

reakcidés, forradalmdar, fél és egész liberdlis,

ndésilni is akart, de ,visszalépett a holgy"

nem értette meg, hogy az élet csunya, g haldl szép.
Hogy feleslegessé ,tett" munkanélkiilieck milliéi szenvednek,

eltorpil az & feleslegessé ,lett" Onkinzasdban,

nem érti meg, hogy egy cég termelte ki Sket,

s hogy neki is megvan a helye,

mert nincs felesleges ember, csak felesleges hiilye,

csak keresni kellene helyét, harcolni,

de egyikhez suta, masikhoz gydava,

s tovabb irja leveleit a kozvéleményhez,

nyafog, hogy nem érti meg a kor,

6t uldozi a Fold ezerdtszazmilliéo 'embere,

pedig 6 uldo6zi eme szerencsétleneket

s sajat magan kivul senkisem torédik vele.



BIRALATOK

NAGYTAKARITAS EGY ANTHOLOGIA KORUL

Nemrégen megjelent Budapesten egy koltél antholégia, amelynek
ismertetése kapcsdn a Korunk hasabjaim Korvin Sédndor mondott jél
atgondolt véleményt nemcsak magardl a miirSl, de a kotetet Osszefoglald

cimr8l is. A kOonyvcimmel vonatkozdasban megemlékezett azokrdl az
irodalmi kisajatitékrol is, akik a tavollev6k jussan osztoztak. Azébta
elteit annyi id6, hogy a tudloldalrél az esetlegesen joéhiszemiien tortént
tévedést valamennyire Kkorrigdlni lehetett volna, legalabbis a sajnalko-
zasnak annyi jelével, amennyi mdédot nyujtott volna szdmunkra ahhoz,
hogy az lgyet befejezettnek tekintsiik és pontot tegyilink. Sajnédlatunkra
.azonban a sajndlkozds elmaradt. Az tgyr8l hat beszélniink kell tovabb,
ujra mérlegre kell tenniink azt a konyvet, amelyhez tizenkét koltds
adta nevét és irdi rangjat.

Tizenkét fiatal kolt6 van ebben a kotetben. Egy tucatnyi irodal-
mar a ,harmadik nemzedék"-bdl, ahogy Kkorszerint szdmontartja &ket
a divatos generacids szemlélet. Egy marékra vald lirikus, anélkiil, hogy
egyéb Osszetartozanddésaguk volna egymadashoz legtobbjiiknek, mint an-
nak az évtizednek kozossége, amelyben sorjdban megsziilettek. A kotet
cime azonban ennél sokkal tobbet foglal magaba, mindnydjunk életének
kifejez6 fogalmat és atfogd értelmét. A kotet cime: Korunk.

A modern lirat, ugy tartjdk, Ady O6ta napjainkig hdrom nemze-
dék képviseli. Akkor, amidén a két el6z8 koltSi nemzedék: még él, s6t
a masodik most van virdgjaban, kolt8i tdlzdsnak is megbocsajthatat-
lan ugy sommadzni a koOlIt8i kezdetek eddigi eredményeit, mint olyan
koltészetet, amely egyediil fejezi ki korunkat. A cim hat elhibazott. De
megengedhetetlen volna a haszndlata egy valdban Osszefoglalé anthold-
igia szamara is. A , Korunk" egy évtized 6ta a magyar irodalomban
*egy kifejezett irodalmi irdnyt és vildgszemléleti torekvést jelent leta-
gadhatatlanul é16 formdban, amit éppen ennek a folydiratnak léte bizo-
nyit. Mint ahogy a , Nyugat" is egy irodalmi torekvés hordozdja volt
és jollehet cime egy vilagtdjat jelent, nem akadt irodalmi sarlatdn, aki
az iranytlire valé hivatkozéassal a Nyugatosok fogalmi meghatarozasat
ki merte volna sajatitani. A Korunk nevét és jellegét 1gnagélra olts
ifju koltSgardaréol — tartozunk az &szinteségnek ezzel — nem hisz-
sziilk, hogy idegen glinyaban akarna hivalkodni. A kolt6k joegynéha-
nya mar azért sem, mert az ilyesmi nem mindig opportunus viselet.
Hogy a bedltozkodés mégis megesett, az inkdbb az irodalmi felelStlen-
ség, hdnyiveti nemtor8domség, mint tudatos 4dlcdzas dolga. Csakhogy
ez nem valtoztat azon a lényegen, hogy irodalmi meghamisitas torténg,
amit mindenképpen az irodalomtorténet lesz hivatva szamontartani, ha
egyszer fOliilvizsgdlja e rangjetve utazd kolt6k iromdényait. Mi madris
6vast emeliink: nem a Korunkat képviselik.

J6llehet pedig, hogy a Korunkban szerepelt kolt6k kozil is akad
koztik egynéhany. Igy Radndti Mikldés, az antholdgia egyik Osszealli-
‘téja, tovabba Forgdcs Antal és az a Vas Istvan, aki madar rég megta-
gadta a Korunk irodalmi torekvéseit. Végiil Fejtd Ferenc, aki a kotet
bevezet§jét irta. De a hozzank nem idegen Kiss Ferenc és Zelk Zoltan
is ott van a tizenkét kolt§ kozott. Anndl meglepSbb, hogy ezek a koltSk
és az esztéta Fejt8 vallaltik egy irodalmi orzas latszatat és a félreve-
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zetés gyanujat az irodalmi kozvélemény elstt. Ne héritsa at
senki a felel§sséget Dénes Béldara, aki tudvalevéleg kiaddja  ennek az-
‘antholdgidnak és Radnéti mellett jegyzi a kotetet. Nem az irodalom
ugynokei, hanem az irék feleldsek az irodalmi tisztességért. Az ligynok
szdmara a ,,Korunk" lehet, hogy csak koOnyvterjeszt8 cégért jelent, am
a koltSel6dok nem tlzleti cégér alatt sorakoztak fel egyszersem, sem
a Holnaposok, de még a Maistdk sem ¢és elnevezésiik mindig programot
jelentett. E tizenkét kolt§ taldn egy koOnyvterjeszt§ ligynokség prog-
ramjat akarja koltSisége céljanak vallani?

Beszéliink err8l az antholégidrél és ha mar e hibdi ujra teriték-
re keriiltek, nézziik f6leg azokat, amelyek olyan mértékliek, hogy elvi
jelent8ségli tisztdzast tesznek  sziikségessé. Ime, itt van tizenkét kolts
és Osszevdlogatasuk alapja a szerkeszt8i megitélésen feliil bevallottan is
a fiatalsdguk. ,,A harmadik nemzedék" ez, az el8széiré6 Fejt8§ szerint,
akit a generdciés szempontok ugyancsak megejtettek. E tizenkét koltd
kozil egy sincs, aki tdl lenne a harmincadik esztendén. Nemzedékiiket
onkényesen egy évtizednyire méricskélték ki husztél harmincig. Nyil-
van azért kellett oly rovidre fogni, mert a ,,masodik nemzedék”, amely-
be Illyés Gyulat, Joézsef Attilat, Szabd Ldérincet és a tobbieket szamit-
tjdk, még tavolrdl sem érte el a negyvenet. A masodik kolt8i nemzedék-
re igy jo tizesztendd maradt foloslegiil, mert lukas a tidv negyventdSl
otvenig, mivel az Ady—Babits—Kosztoldnyi generdacié til van az Otve-
nen és a ,harmadik generdcié"” csak innen szdmitédhatik. A generacios
'osztalyozas igy képtelen egyenetlenséget mutat, hidnyokat és igazta-
lan beskatulydzast, mert sziiletési évjarattal eldonteni a kolt8i hova-
tartozandésdgot nem lehet. Emiatt torténhetett meg aztan az is, hogy

ebbd8l az ,antholégidbél kimaradtak olyan harmincéven feliili koltsk,
akiket a ,,masodik generacidé" sem szamit magihoz.
Hol hat a hiba az irodalom generdaciés osztalyozasiban? Egész

egyszerlien ott, hogy ,nemzedékek"-ben tekintik az irodalom folytonos-
sdgat és nem az alkotdsokban. A Kkortarsi szomszédsdg tdvolrol sem
nyujthat egyidejli jogositvdnyt a parnasszusi érkezéshez. Mindig azt
halljuk, nem a kolt§d egyéni élete, hanem alkotidsa szamit és most un-
talan egyéb se torténik, mint a korosztidlyok sorozidsa, a legegyénibb
szuletésnapi felkoszontésekkel. Az irodalom nem iskolasdi pedig, ahol
csak egykoruaknak jar ki az el86menetel. Az iréi megérés ideje annyi-
ra egyéni, hogy sokszor egy iré induldsa mdr abban a korban torténik,
amikor kortdarsai joforman korszeriitlenné valtak. Hogy lehetne tehdt a
negyvenéves kordban indulé Flaubertet tagjava préselni annak az irdi
nemzedéknek, amelybe tegylik fel Dumas Fils tartozott, akivel pedig
pontosan egy esztendSben sziiletett. Hogy vildgosabba tegyiik 4llitdsa-
inkat kénytelenek vagyunk a tétel megfoditottjat is bemutatni éppen
az antholdgidra valé hivatkozéssal. Ott van pl. Haban Mihdly koltésze-
te. Fiatal ember, aki. Ddvid zsoltarjainak hangjan szélal meg. Vajjon
ez a koltészeti kifejez8 forma a ,harmadik generiaciéé"? Tdavolrdl sem.
Haban kozvetlen koOvetdje az ,.els generdacid" korabeli Telekesnek. De
vajjon Telekes zsoltaros koltészetét oda lehet illeszteni akarcsak Babits
krisztidnista koltészete mellé is? Kifejezi azt az irodalmi torekvést,
amely a hédboru eld8tti lirat jellemezte? Tavolrdl sem. Tehat Telekes
eldtte 4ll az ,elsd nemzedéknek” Mert nem a generacidés hovatartozandd:
sdg a dont§, hanem a lira hangja. A modern lirdt taldn csakugyan ha-
rom-négy nemzedék verseli, de mindegyik korszeriien, a maga. Kkora-
nak és osztdlyérdekiuségének megfelelSen. A korszerliséget a lira kifeje-
z6 és tartalmi formédja adja meg és igy osztédik hiarom tagozatba az



Birdlatok 83

Ady o6ta eltelt magyar koltészet. Az irodalmi fejlédés etappjait a stildris
¢és tartalmi valtozasok jelzik, a kifejezési modd és forma valtozéasai, a
szerkezeti és szemléleti atalakulasok, amelyek egyediil dontSek az iro-
dalmi osztidlyozasnal. Megtorténhet, hogy egy ujabb irodalmi iranyt
egy generacié visz sikerre, dmde a generdcié sikerének titka is tdrsa-
dalmi tényezSkben rejlik. ,,A magyar lira forradalomel8tti virdgzasa
egyéni ¢és tarsadalmi korilmények szerencsés taldalkozasidbol fakadt" —
allapitja meg helyesen Fejts. Es bar els@sorban az évjaratokat tekinti,
thiszen bevezet§je generacids igazolas, mégis enged az irodalmi szem-
1élet kényszerének és a modern koltészetet korszakok szerint kiiloniti
el. Igy elhatarol forradalomel&tti lirdt, majd hédbori utdnit, amelyet
szerinte legerdsebben a pdathosz nélkili ,,deromantizalédas” jellemez.
Végiil megjeldoli a harmadikat, amelyet, gy véli, az ,,datmenetiség ¢és
mérnokség" tesz hasonlévd a mdsodikhoz. Ez a tulajdonsdg, amit fel-
ismerni igyekszik és amelyben nem lat kiilondsebb célelkiiloniilést az elS-
z8 generdciotdl, mi szerintiink nem a ,harmadik generdcié" sajatos jel-
lemvondsa. A korra igy reagdl az ujabb irodalom, mert latészoge még
mindig az el6z8é, amely folismerte az ujabb életformdkat. Es az élet-
formdk pedig a forradalom utdni periodusban mit sem valtoztak és ami
hatott rdjuk ugyanaz a tarsadalmi hatderd. Kiss Joézsef koltSi iskoldja
igy kovette Aranyét a mult szdzad alkonyatdban. Héany évjaratban tin-
tek fel Arany epigonjai? Vajjon ennek az ujkori lirdnak ,,nenazedékeit"
képviselték ezek koltészetikkel? Egész egyszerlien a  szabadsagharc
utdni korszak vértelen- lirdja volt ez. Tekintet nélkil a sziletési évfo-
iyamokra.

A fiatal koltészetnek a folvonultatasa eltekintve a nemzedékiség-
t8l sem a legszerencsésebb. Egy irodalmi front, amely egységes arcvo-
nalat akar dekumentdlni, kell, hogy egyoOntetiiségben jelenjék meg leg-
alabb a konferancién keresztiil értelmi 1ényegével annak, amit a kol-
t8k érzelmi vildga kifejez. Az eogységesen fellépS kolt6k eldszdirdja
csak az lehet, aki egyformdan vdllalja valamennyit, (vagy az a nemze-
dékiség mégse elég a ko6zosséghez?) és nem birdldjuk, — ez a Kkriti-
kusok feladata — hanem szb6sz6ldjuk lesz. Németh Laszlé minden bi-
zonnyal véllalnda egy kotet élén valamennyi reformnemzedékes koltSvel
az Osszetartozanddsagot, ha bevallottan nem is az egy nemzedék kap-
‘csai miatt, de vildgnézeti azonossidga folytan.

Igy mindjart radupldzhatunk ennek a kotetnek ama zavard jelle-
gére is, hogy nem csak vilagnézetileg eltér§ koltSket sorakoztat egyii-
vé, de azzal az igénnyel, hogy a vilagnézeti kiilonbozGség jelentSségnél-
kil valdé, mikor korunknak sokvaridcidju szellemmegnyilvanuldsait a
,Korunk" jelz6 amugy is kifejezi és egyben egy nevezd8re is hozza.

Mindez a megdllapitds nem akarja kizdrni az olyan irodalmi an-
tholdégia jogosultsagat, amely kilonbozd vildgszemléletli koltSi miivek
gylijteménye. De akkor az irodalmi tisztdnldtds megkoveteli az elosz-
'tdlyozast és jellegzetes eszményilikként aligha lehet pusztdn esztétikai
szempontokat egybefoglaléan megjeldlni, mint Fejt§ teszi: ,,Eszményiik
nem az ,Uuj vers, hanem a joé vers", még akkor sem, ha ugy is igaz,
hogy , A politikai koltészet sem a leger§sebb oldaluk.”

Vagy ugy volna, hogy ezek a koltSk, akiket itt marokrafogva kéz-
hez kapunk, egyivasiak valamennyien a kor szemléletében? Es csak
Ltetnperamentum”-ban, no meg tehetségben kiilonboznek egymastdil?
Mert Fejtd a temperamentumot hangsulyozza, ha nem is érdemként,
de alkati adottsig gyandnt, ami végiil mégis csak olyba tlinik, hogy
ha nem is érdem, de legaldbb is képesség dolga. Es ez ha alkat is.
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mégis csak ,érdem." Sajnos, az esztétikai feladatok koziil a fogalmak
tisztazdsat sem lehet eltagadni és Fejt6 mégis gyakran a zavaré meg-
fogalmazdsok hibdjaba esik. Igy Nietzscher8l azt 4llitja, hogy ,inkabb
lirikus is, mint bolcseld, stiliszta volt, zenész, rapszddikus..." Nietzsche
ugyan gondolkodénak tartotta magat és nem lirikusnak, am az utdkoré
a jog az osztilyozasra és Nietzschét is lehet kell6 helyre utalni, de
lirikusnak ¢és zenésznek majd csak annyi 6t megtenni, mint légtornész-
nak. Igy a bolcselet, a koltészet és a zene olyan kaotikusan egybefo-
<lyé értelemzavarba Kkeriil, hogy Fejt8 legyen az, aki kildbal beld&le. Es
ehhez nem nyujt mentSkotelet Valerynek az a mondésa sem, amit idé-
zetben olvashatunk: , Minket a muzsika taplalt s irodalommal telt fe-
jink arrél almodott, hogy a nyelv segitségével ugyanazokat a hatiso-
kat valthassa ki, amindket a tiszta zene gyakorolt az idegeinkre.”" A
nyelv zenéje még senkit sem tett zenészé és a szubjektivitds lirikussa;
az értelemhez sz6lé zene és az értelemre apelldlé irodalom csak akkor
kozeledhetnek egymdshoz, ha mindegyik foladja a maga 1ényegét, igy az
irodalom a nyelv kifejez8 stilusdnak tiszta vildgossagat, ahogy ezt lat-
hatjuk Szomory Dezs6nél a magyar irodalomban.

1

1 ,Az Uj kolt6k megtorték a zene hegemodnidjat” — Allapitja meg
Fejt6. De egydltalan hegemodnidra jutott vala a zeneiség? Az uj kol-
Itk nem a zene hegemodniajat torték Ossze, hanem a leegyszer(sitett
kifejez6formakhoz tértek vissza, az érthetSbbet vdlasztottdk az érzel-
mesebb helyett és ezzel eltavolodtak a zenei hatdsra valdé torekvésektdl.

Verseik valéban ,logikusak, képeik hasonlatok, vagy targyilagos raj-
zok, nem szimbolumok". ,,A mivészetnek inkdbb mérndkei, mint felfor-
gatdi” — idézzik ujra Fejt8t, csakhogy tuil homdlyosnak tetszik ez a

megadllapitdsa is. Az irodalmi wujitdas az el8z6nél mindég beszédesebb,
Vildgosabb ¢és tisztultabb akar lenni. Mérndkség? Nevezzik annak, ha
értelme és hangzdsa mintha Kkevesebb miivésziességet is rejtene ma-
gaba, mint az Uj koltészet, amely éppen a kifejezési forma és mod mii-
vészetével 1épj t1l jelentdsen a modern lira els§ etappjdn eluralkodott
pathoszt és szimbolizmust

: A lira nem halt meg — 4llapitja meg korilményes elmélyedések

utdn Feéjtd, a lira tehat él. Ilyképpen lirikusok is vannak természete-
feen. Es most hallhatod, hogy milyennek kellene lenni az eszményi liri-
kusnak, akinek ,lényege Kkiszdmithatatlan spontaneitas. Nem jellem,
hanem 1élek. Ha emitt kiveri magdbdl a természetet, amott visszatér
az. Mig a politikus eszménye a polis, a stabil szerkezet az intézmények
biztos rendje, vagyis — egy dllapot — a lirikus 1lénye a tovdbb és
tovdabb, a réginek nyersanyagként vald haszndlata, az élet igenlése, de
a mar meglevének megvetése, a valdsiagtdl vald transzcendentdlds —
vagyis mozgdas. A lirikus nem politikus, amint nem szatécs, gyarimun-
kas, vagy , hdérihorgas” pék, még ha ezt a mesterséget (izi is, — ha-
nem esetlegességeken til valé ember, a platéi ,,az ember" idedjanak
"nagykovete itt."”

Olyan lirikusrél beszélni, amilyen nincs — (amir8l Fejt8 itt beszélt
az is ,,inkabb csak a lirikus-platéi idedja...") — ismét csak a fogalmak
megzavarasat idézi fel akkor, amikor a ,lira nem halt meg" é&s tizen-
két lirikus remegve tekint az eszmei mérce felé. Mintha két nyugtalan
szdaj beszélne szakadatlan Fejt8 esztétikajaban. Es az egyik szdj most
Varatlanul azt kérdi: ,,,Azt jelenti ez, hogy a koltének nincs kbéze a po-
litikdhoz, izlethez, gazdasiaghoz?" A masik szd4j igy felel: ,Nem Hi-
szen mindig volt koéze... De... minden igaz koltdben jéval tobb van,
mint politika, mert a tdrsadalomban s mindannyiunk életében is tobb
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van." A lirikus igy Végiil mégis, ha nem is eszményi koltévé, de esz-
ményi- emberré alakul.

Tizenkét ,igaz koltst" kapsz hat kézhez, mert mindegyikben  ,,tobb
van", mint pelitika. S&t, politika ugyszélvan alig van benniik. »Ma a
politikus szempontja az uralkodé szempont — irja Fejt§ — igy a lira
korszertitlen és népszertitlen. Korszerli és népszerli benne az, ami ,hasz-
navehet8". E hasznavehetdség mérlegelése mar kivil esik e cikk ke-

retén. Ezt a munkdt mar elvégezte a 'Korunk régebbi birdlata.
Ujvdri Ldszlo

.DOBROGEANU GHEREAT, arégi kirdlysdg neves teoretikusit, a
- magyar 'alvasok6zonség jorészt hallomasbdl ismeri. JEgyik . hires
tanulménydnak most megjelent magyan forditdsa* jo alkalom arra,
hogy Gherea elméletének kozelébe Kkeriiljink. A tanulmdany az elmaradt
orszagok szocializmusdnak problémadival foglalkozik s széles bepillantast

enged Gherea gondolkoddasidba. — Gherea nem volt kovetkezetes torté-
nelmi materialista. Szemben azokkal, akik a materializmus mddszerét
tul mereven fogjak fel és mindent — a tarsadalmi kdélcsOnhatasokra és
visszahatdsokra vald tekintet nélkiill — kozvetlenill a gazdasdgi alépit-

ménybdl vezetnek le: Gherea egy ellentétes, de éppen olyan hibds mdd-
szert alkalmaz. Tul tagnak veszi a kolcsOnhatdsok terjedelmét, a felépit-
mény visszahatidsat a gazdasdgi alapra tul erdsnek és intenzivnek allit-
ja be, s6t egyes esetekben az ideoldgiai felépitménynek valdésigos meg-
hatdrozé jelleget tulajdonit. A torténelmi materializmus okelméletének
helytelen értelmezése eredményezi, hogy Gherea abban a megkilonboz-
tetésben, amit a haladott és elmaradt orszagok kozott tesz a tényeknek
és a tarsadalmi torvényszerliségeknek meg nem felelen jar el. " A ha-
ladott kapitalista orszagokban a tarsadalmi formdk a tarsadalmi alépit-
mény nyomadn alakulnak ki, az elmaradt orszagokban pedig a tarsadal-
mi alépitmény az, amely a tarsadalmi formak nyomdn keletkezik." (24.
0.) , Az elmaradt kapitalista allamokban, ellentétben mindazzal, ami a
haladott kapitalista dllamokban végbement a gazdasidgi alap az, amely
késébb, s6t az ujabb politikai és tarsadalmi formdak befolydsa alatt ala-
kult ki." (24. o.) Ez a teljesen 6nkényes megkiilonboztetés a haladott al-
lamok és az elmaradt allamok fejlddésalapja kozott nagyrészt arra ve-
zethet$ vissza, hogy Gherea bar ismerte, mégsem értékelte eléggé a tG-
kés rendi konyezet befolydsat az elmaradt dllamokra. A haladott t8kés
rendi dllamok befolydsdat az elmaradt, praekapitalista dllamokra elsSsor-
ban nem gazdasagi, hanem ideoldgiai természetlinek vette. Gherea sza-
mdara a nyugati hatdsok elsGsorban is feliiletiek (kulturdlisak, &4llamjo-
giak, stb.), mig a gazdasigi fejlédés ezeknek a nyomdn, ezeknek a be-
hatdsara alakul ki. Gherea hem: vette figyelembe, hogy a kiulfoldi tSkés
expanzié az a tényezd, amely a visszamaradt dllamokat a t&kés fejlédés
utjara kényszeriti. A t8kés termelés bevonuld elemei felbontjdk a na-
turdlgazdalkodast és arutermel8vé alakitjak a tarsadalmat, megvetik az
alapjat a bérmunkaviszonynak. Valdésagban Romadénia is akkor vette fel
a nyugati létformédkat, amikor a haladott kapitalista allamok, els&sor-
ban Franciaorszdg, 4ru és tSkeexportja az orszdgban megkezdddott. A
bevonulé t6ke magaval hozta egész ideoldgiai felépitményét, hogy azok-
nak oltalma alatt, szabadon fejlddhessen. Ezek a kész, kiatakult formék,

C. Dobrogeanu Gherea: A szocializmus az elmaradt orszagokban. For-
dito'ta és a jegyzeteket irta: Ehrenfeld Béla. — Tip. Coop. , Litera”, Bucu-
resti.



36 Birdlatok

a félfeuddlis kornyezet, valamint a még embriondlis t6kés elemekhez vi-
szonyitva kidlté ellentétben voltak. (A gazdasdgi alaphoz viszonyitva
tulméretezettek és haladottabbak.) Ezt az ellenmondéist Gherea tévesen
értelmezte és arra kovetkeztetett, hogy a tényleg haladott felépitmény
mintegy oka az alépitmény tSkés rendi 4talakuldsdnak. Pedig valdja-
ban az tortént, hogy a kapitalizal6dé Romadnia kénytelen volt a t8kés
gazdasdgi elemekkel egylitt azok madr kialakult felépitményes formadit is
magdara Olteni.

Természetes, hogy ilyen elméleti kiindulépont utdan Gherea féfel-
adata a romadniai szuperstrukturdlis tényez8k vizsgalata. Pontosan ele-
mezte tehat azt a mély szakadékot, mely a gazdasiagi alépitmény és an-
nak ideoldgiai reflexe kozott fenndllott. A nem egészen vagy rosszul
aklimatizalédott felépitményi tényez8k vizsgdlata Gherea leger8sebb ol-
dala. Az Uj-jobbdgysdg c. konyve az alkalmazhatatlan és Kkijatszott tor-
vények és azok gazdasagi alapja kozti szakadék vizsgdlata. A felépit-
mény fontossdgdnak.: eltulzdsa vezetett azutdn oda, hogy Gherea a szo-
cializmus megvaldsuldsanak a formadjat is merevnek, automatikusnak és
elssorban felépitményi tényez8k hatasanak tulajdonitja. ,,Amikor ezek
(a haladott) tarsadalmak szocialista tarsadalmakka fognak 4atalakulni,
az elmaradt félkapitalista tdrsadalmak is, melyek eddig nem fejlesztet-
ték ki magukban a szocialista tarsadalom életéhez sziikséges valameny-
iryi adottsdgot, mint a haladottak, ha kényszeritve is, de alkalmazni
fogjak a szocialista tdrsadalom szervezeti formadit." Vagyis, amit a szo-
cialista tarsadalom a praekapitalista tdrsadalmaknak nyujt az a szo-
cialista tarsadalom felépitménye. Gherea szerint a szocializmus szik-
ségszerlien csak a haladott &llamokban sziilethetik meg s az elmaradt
allamoknak az elSbbiek adott szocialista 1étformdjahoz kell alkalmaz-
kodniok a fliggési viszony folytan.

Ezek szerint Gherea két tényt értelmezett helytelentil: az alépit-
mény és a felépitmény kozti viszonyt, — tehdt a tdrsadalmi okelméle-
tet és a fliggési viszonyt, amit abszolutnak 4llitott be. A fliggési vi-
szony tulzott, korantsem valdsagos értelmezéséb8l Gherea azutdn spe-
cidlis kovetkeztetéseket von. A gyakorlati program Gheredndl az elma-
radt orszdgokban a kovetkez8 harom ténybdSl indul ki: a) a politikai
s tdrsadalmi felépitményi dontS jellegébd8l; b) a szocializmusnak sziik-
ségszerlien a haladott t6késrendi allamokban valé megsziiletésébdl; c) az
elmaradt &dllamoknak a haladott tdrsadalmaktdél vald elsGsorban ideold-
giai, de mindenesetre abszolut fliggési viszonyabdél Ezért Gheredandl a
gyakeriat célkitlizései 1. a nemzetk6zi munkéds szolidaritds kiépitése a
habort ellen; 2, az Ontudatos elemek Osszefogdsa a végcélra vald el§-
készités érdekében; 3. a félfeuddlis gatlasok eltakaritdsa a tSkésrendi
fejlédés utjabsl. Gyakorlati utmutatasai igy els8sorban demokratiku-
sak, illetve ahogy Ilie Moskovici a forgitdgshoz irt el8széban mondja:
,Gherea tudta, hogy a mai tdarsadalmi rendben meddig lehet eljutni”
Es éppen ugy, ahogy Gherea helytelen elméletet 4allitott fel az elmaradt
allamok fejl6désére vonatkozdlag és mechanisztikusan itélte meg a vég-
cél objektiv elSfeltételeit, ugyanugy a szubjektiv el6felt§;e]ek el8készi-
tését is helytelen terv alapjan gondolta el, amikor — a félfeudalis kor-
nyezetben — aldbecsiilte és tévesen értelmezte a konkrét harc taktika-
jat és organizacidjat. Azzal pedig, hogy a végcélt a haladott Aallamok-
ban lezajland6é tarsadalmi 4talakulds automatikus visszfényének tekin-
tette, teljesen értelmetlenné valt az elmaradott orszdgokban a végcél felé
toré akcié. Ugyanezeket az elméleti és gyakorlati hibdkat megleljik a
reformizmus elméleti és gyakorlati frontjdn s ebben a vonatkozdsban
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korszerli Gherea magyar forditdsa. A reformizmus elmélete is tul erds-
nek és tul meghatdrozénak véli a felépitmény visszahatasat az alépit-
ményre. Akarcsak Gherea, a reformizmus is a nyugati t6kés rendi alla-
mokban latja a szocializmus kizardlagos és egyediili megsziiletésének a
lehet8ségét. S ebbdl a reformizmus is .ugyanazokat a koOvetkeztetéseket
vonja le. Vildgos, hogy Gherea elméleti és gyakorlati tévedései igy
egyuttal a reformista elmélet és gyakorlat tévedései is. Gherea
tévedései viszont végsd elméleti sikor léanitémesterei, a német szo-
cidldemokrdcia tévedései. Amint azok, tgy & sem alkalmazta-a dialekti-
kat és nem vette figyelembe az imperializmus elméletét. Mindezen tévedé-
sek ellenére azonban Gherea az elsd, aki a szocializmus romadniai pro-
blémainak elméleti megalapozdasat nyujtotta. Kévet8inek nem reprodu-
kalni, hanem meghaladni kell Ghereat. A tanulmdny sima, sikerult for-
ditdsa igy elsSsorban torténeti értékli. Az a tény azonban, hogy a for-
dité a konyvbdl vett idézetekkel a konyv meggondolasainak aktualitd-
sara hivja fel a figyelmet, a reformista elmélet ©lakadottsdgara mutat.

(Bucuresti) Bdnyai  Imre

LAPOK, FOLYOIRATOK

A SZANKCIOK ELONYEI

MINEK ENNI?.. ,...A szankcick az olaszokat  hozzdszoktatia a ke-
veset evéshez, ami kiilonben a gyorsiramu élet karakterisztikuma és az
blasz ndpet: a pdttermékek élvezete felé orientdlja, ha az eredeti termék-
hez nem lehet majd hozzdjutni. Nem valami sulyos dldozat «ezl:Kiildnhen:
mdr meguntuk mindig  ugyanazokat az ételeket enni, mindig negygERQn
ordban.” (Camicia Nera.)

e Enni? Miivelet, mit egy olasznak elég egyetlenegyszer elvégezni
naponta, anélkiil, hogy kardra lenne. Egy nagy bolognai orvos mondot-
ta, hogy az, aki keveset eszik, még rmindig a hdromszorasgit eszi annak,
ami  feltétlen sziikséges.”” (L'lMlusztrazione Italigng.)

A  HOSSZU ELET  ELIXIRJE...

.Ha a szankcickat az dltalunk csak dlddsosnak tartott szigorusdg-
gal hajtandk végre (sajnos, ez nem vvaldszini), akkor Eurdpa csak azt
érné el vele, hogy az olaszok hosszabbéletiiek Ilennének. A kozepes élet-
kor a 85 év lenne! A szdzévet élért emberek nem lennének olyan ritka-
sdgok. Ennek csak oriilhetne mindenki, kiilonosen azok, akik élemedet-
tebb korban lévén, rosszul titkolt megdobbenéssel szdmldljdk  hdtralévd
éveiket. FEzek a  szankciokkal -~ automatikusan megfiatalodndnak és re-
mélhetnék, hogy megldtidk még azt is, ami 25-30 év mulva torténni
fog..." (lllustrazione  Italiana.)

AKI EHES, IGYEK BORT...

,,Olaszok, igyatok bort, akkor kevesebbet kell ennetek. A bor nem-
zeti termék és egészségesebb, mint a hus". (Popolo D'ltalia).
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HOGY LEHET FIZETES NELKUL IS MEGELNI?..

Az is, ami kellemetlen, hasznos lehet. Hasznos hozzdszokni a hi-
deghez, a meleghez, asz éhséghez. Hasznos tapasztalatbdl is tudni, hogy
sok minden nélkiil meg lehet lenni, amikrdl azt hittiik eddig, hogy sziik-
ségesek. Egy ember értékének, vagyis tdrsadalmi erejének = mér-
teke az, amiit nélkiilézni tud. Egy fixfizetéses hivatalnak nem tudja el-
képzelni az életét a fizetés nélkiil, de megrészegiil, amikdr megdllapit -
hatja, hogy fizetés nélkiil is meg lehet élni, természetesen csak ugy, ha
ér az illeté valamit és képes dolgozni” (Gherardo Gherardi az Illustra-
zione Italiaban.) :

A FASIZMUS HABORUJA

TOTALIS HABORU? , Mussolini abessziniai hadjdratdt  politikai
hibdkkal kezdte. De lassan felmeriil egy mdsik kérdés is: vajjph kato-
nai tekintetben nem ugyanazokat a hibdkat mutatia fel a diktatura?
Most mutatkozik meg, hogy ép' egy hdboriundl rossz, ha egy népet fel-
tétlen engedelmességhez szoktatnak és beléverik az egy Fiihrerben valo
Seltétlen hitet. Az abesszin hdbori a fasiszta diktaturdt még azon a si-
kon is proba elé dllitia, amelyen eddig a demokrdcidkkal szemben fel-
tétlen. elényben hitte magdt: és ez a hdfiord.valdsdgay™ (Das Neue Tage-
buch.)

A VADEMBER. , A diktdtorok idegei ontott vasbol vannak: ke-
mények, de torékenyek. Ha a helyzet kritikusra fordul, akkor a desz-
pota a megvadultdt jdtssza, érzékerm nem bir uralkodni, kétségbeeset-
ten vadul csapdos maga koriil. Kétségbeesett dllamférfiak kiszdmitha-
tattamok. Ilyen vadember Mussolini is. Kétségbeesésében vadul csapdos
maga koriil. Forszirozhatia tovdbb a hdborut, de akkor a szankcickba
litkozik. Ha pedig a béke felé kacsint, akkor a nagy szavakkal elpus-
kdzta puskapordt és vége a presztizsének. Cézdrok, vagy gyodznek, vagy
megbuknak.” (Die Neue Weltbiihne.)

LAVAL, A GYOZO. , Mussolini abessziniai hadjdratdnak igazi nagy
gybzelmeit Pdrisban aratja. Legsikeresebb tdbornokdnak a neve: Pierre
Laval... Laval az ewropai fasizmus kozponti figurdja. Nem Franciaor-
szdg sorsdt hordozza, de a nemzetkozi fasizmus életérdekér képviseli.
Ez a francia, kispolgdr Mussolini gloridjdért képes a harmadik koztdr-
sasdgot is feldldozni.” (Europdische Hefte.)

A TOMEG HANGJA? , A holnap Itdlidja bizonytalan. A fasizmus-
sal szembeszdllo organizdlt ellenzéknek nem igen ldtszik nyoma. Ennék
ellenére az olasz; munkdssdg mégis képes lenne forradalmi megmozdu-
ldsra. De ennek a forradalomnak nincsenek biztos alapjai — s jovdje
az utdnam az 0z6nviz bizonytalansdga. Osztdlyontudat és politikai is-
koldzottsdg: a gydzelemnek ez a két fokelléke teljesen  hidnyzik az
olasz szocialista munkdssdgbol. Az olasz nép, mely teljésen leszokott a
politizdldsrol, hihetetlen gyerekes tudatlansdgban fogad el minden jel-
szot." (Sozialistische Warte.) (f.)



