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ELETMENOK KITUNTETESE

Bator emberek, életment6k kitlintetésérél adtak hirt az Gjsagok, A barlangi mentdszolgalat
tagjainak elismerésérél, azokérol, akik a fold mélyében, a barlangok titokzatos vilagaban so-
rozatosan mentették meg szerencsétlentl jart, eltévedt, embertarsaik életét. S bar a kitlnt*
lésr6l sz6l6 hiradas az Ujsagok hasabjain szerény formdaban latott napvilagot, a kozvélemény
nemcsak fafigyelt r4, hanem az elismerés tényét osztatlan helyesléssel is fogadta. S6t, ?
rovid ujsagkdzleménynek olyan visszhangja is akadt, hogy a hivatalos elismerésne k nincs
olyan fokozata, amit ne érdemeltek volna meg. Ebben pedig a megmentettek és hozzatartozdik
haldjan kivil alighanem az egész tarsadalom rokonszenye kifejezésre jut, ami nemcsak az
onfeldldoz6 tetteknek, hanem a szerénységnek is jutalma, A barlangi ment6szolgalat tagjai
ugyanis munkajukat majdhogy nem névtelendl, nyilvanossag nélkil végzik, igaz, tetteik osy
tonz6je nem a szereplésvagy, hanem embertarsaik onzetlen szeret ete, Ezért kdszantjuk &ket

mi is, akikben tulajdonsagaik révén polgari ruhdban is harcostarsakat tisztelink.

- Cs -gy

lgaz Szé6

A Magyar Néphadsereg agitacios lapja
VIII. évfolyam 23. szam, 36. oldal, 1963. december
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AKARSZTOS TERZINEK ALTALANOS DRNUDA:/QIA

(h Gorbéi karsztkorréziés intenzitaselmélete és biralata ).

dr. Balazs Dénes

Az elmult évtizedekben a karsztkutatdé geografusok egyre nagyobb figyelmet forditottak az
éghajlati viszonyok karsztformaié szerepének tanulmanyozédsara. A kilénbdz6 klimatikus fel-
tételek alapjan a karsztok oOvezet«sségérdl beszélteké s megkuldnbdztettek ennek alapjan pl.
llidig, mérsékelt és melegégodvi (tropusi'’)karszttipusokat. A hideg, szubpolaris kortlmények
kozott csak illetlen karsztjelenségek (kisebb dolindk, sz(ik barlangok stb.) alakultak ki, mig
a tropusi-szubtropusi karszfokat pompas formak, merész pupostornyos karszthegyek jellem-
zik. A két karsztos formatipus kozotti szembet(iné kulonbség alapjan hamar altalanossa valt
az a nézet, hogy a trépusokon igen aktiv, nagyfoka karsztképz6 hatdsok mikodnek, mert csak
igy képzelhetd el a hajdani, helyenként tébbszaz m magas karsztplatd szétszort karsztos ta-
nuheg/ekre valé denudalodasa.

Ez a szemlélet egyeduralkodéva valt annak ellenére, hogy 4&ltaldnosan ismert volt a hideg
viz magasabb CC” abszorbeal6 képessége és ezaltal fokozottabb old6hatasa. A tropusi karszt-
tosodast azonban olyan &sszetett lepusztulasi folyamatnak tekintették, s tekintjik ma is, ahol
a melegebb csapadékviz Kisebb olddképességét sok mas tényezd ellensulyozza, és végered-
ményben a tropusi karsztos folyamat intenzitasat a hideg égovi folé helyezi.

A karsztos térszinek lepusztulasdnak menetérél, gyorsasagar6l megbizhaté mérési adatok
~ a vizsgélatok komplikaltsaga miatt - nem &llnak rendelkezésre. Megkozelit6 szdmitisokat
féleg a mérsékelt égov alatt végeztek, de hidnyzott az'ésszehasonlitasi lehet6ség a trdpusi
és a szubarktikus karsztokkal. E hozzavet6leges szamitasokkal alakult ki az a nézet, hogy
a karsztos felszin nagy atlagban évente 0,04-0,08 mm-rel pusztul le, szemben az egyéb -

Karsztkutatok korében igen nagy visszhangot valtott ki Jean CORBEL francia geografus-
karsztkutatdé mintegy 10 évvel ezel6tt elkezdett kutatdsi anyaganak publikalasa.

CORBEL az el6dok &ltalanos elméletei helyett konkrét mérési adatokkal prébalta elddnteni
azt a kérdést, hogy a hideg vagy a meleg éghajlati viszonyok alatt folyik-e intenzivebb karsz-
tosodas.

CORBEL abbdl a szemléletb6l indult ki, hogy a karsztosodas egyszerlen csak oldasi fo-
lyamat. Ha tehat rendszeresen ellenérzi, megméri egybehatarolt mészkdves teruletrél lefolyo
patakok, folyok altal oldott allapotban elszallitott CaCOr, mennyiségét, akkor megallapithato,
hogy pl, egy év alatt meghatarozott nagysagi mészké&feltiletr6l mennyi mészkdvet pusztitott
le arpsapadékviz. Az eredményeket, az oldatban ~elszallitott* mé~kdévet m -ben ~dta meg
1 km -re vonatkoztatva, 1 éves id6tartamot figyelembe véve. A m érték ezredrésze egyébként
azt mutatta, hogy a felszin évente mm-ben Kkifejezve atlagosan milyen mértékben pusztul le.

Az elmult években CORBEL nek alkalma nyilt arra, hogy vizsgalati elképzeléseit mind a
hideg,mind a mérsékelt és tropusi viszonyok kozdtt valdéra valtsa, A nagyrészt sajat maga aL
fal mért adatokat dsszefoglaléan az «Erosion en terrain ealcajre* c., 1959-ben megjelent
cikkében ismertette és abbdl messzemend koévetkeztetéseket vontje. (A cikklet a Foldrajzi Er-
tesit6 1939. évi 4. flzetben dr. Kéz Andor részletesxn ismertette Ha vajaki azonban komo-
lyabban kivan e kérdéssel foglalkozni, feltétlenil el kell vennie az eredeti cikket, mert a
magyar ismertetésbe tobb értelemzayar6 és sajtohiba csiszott).

CORBEL adataibol kiindulva a kovetkezd tablazatot szerkeszthetjik meg (efységesen 1000
mm csapadékra atszamitva): 10-



A Kkarsztos lepusztulas m3/év/km 2, illetve
mm/ ezrelék

Hideg Meleg

éghajlati viszonyok alatt

hegységben 100 - 200 10 - 20
dombséagon 100 - 150 10 - 15
siksadgon 100 - 120 10 - 12

A tablazatb6l az a meglep6 megallapitas jut kifejezésre, hogy a trépusi karsztosodas tiz-
szer lassibb folyamat, mint a hidegégovi karsztfejl6dés!

Corbel a karsztos korrézio (K”) intenzitasanak mérésére a kovetkez6 egyszer(i képié-
tel szerkesztette:
Kifm Sgvikm % - o T P

ahol
E -.a tertletre hull6 csapadékbol lefolyassal tavozé6 mennyiség dm-ben (eau ecoulée)

T - a lefolyéd viz Ca /Mg/ QO tartalmamg/l (teneur)

Mivel egy-egy teriiletet nemcsak kizardlag mészké épithet fel, Corbel sziikségesnek tartot-
ta egy «m» szorzd beiktatasat, mellyel a karsztos terilet aranyat kivanta besulyozni. Ezzel a
kiegészitéssel tehat a képlet a kovetkez6:

Y 4 ETn
Kk ™ ..100.- . (2)

CORBEL egy tovabbi képletet is kialakitott, éspedig a felszin alatti korrézi6 mérésére. Ez
a kovetkez6:
_ 4 E ,T ,n
Rk ™ . 100 (3)

itt az
E’, a karsztforrdsok vizhozama (liter/év),

T* = a forrasvizek keménysége (mg/1).

A 2. képlet alapjan CORBEL merész szamitasokat végzett. igy pl. megdllapitotta, hogy Yu-
catanban a pliocén mészké mar pliocén Ota, az ottani miocén mészkd - miocén Ota, Jamai-
cdban az eocén és oligocén mészkd szintén eocén és oligocéntdl szdmitva, Kubdban pedig
az ottani krétamészké a kréta id6szak ota karsztosodik. CORBEL szamitdsaiban tehat feltting
azonossag van a k&zet kora és a. karsztosodasi folyamat kezdete kozt,ami ebben a formaban
nem &llja meg a helyét. llyen szadmitasokkal egyébként a féleg devon-karbon mészk6bdl fel-
épitett délkinai szigethegyes karsztvidék karsztosoddasi «korat* legkevesebb 120- 150 millié
évben kellene meghatdroznunk (maim v. fels6 kréta indulédssal), ez pedig képtelenség! Nem
is beszélve arrol, hogy ilyen hossza tavlati szamitasnal nemlehet egyszerlien az E és a T
mai értékével dolgozni.

Kulonds figyelmet érdemelnek azok a megfigyelések, amdyeket Corbel az alaszkai Tanana
és a floridai Kissimmee folyon végzett. Mindkét folyd vizgydjté terllete kb. 50 %-ban mészké-
von fekszik. A Tanana mentén 450 mm az éves &tlagos csapadékmennyiség, ennek 60-70
%a hd alakjalxan. Jwull le. A tél nagyon hideg, hosszu ideig hétakar6é botitja atajat! , a folyd
5 hoénapon dt.be van fagyva. A terllet alacsony fekvés(i tundravidék, kevés csenevész erdd-
vel. A Kissimmee folyd vizgyd(jt6teriletén évente 1200 mm csapadék hull. A terllet nedves
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tropusi Afrikdhoz hasonl#, » felszint buja novényzet fedh A foly6viz hémérséklete .sohas* m
stllyed 20 Cl ald, s6t a nyari honapokban eléri a 30 C -ot is.

A Tanana foly6 éves vizhozama megfelel a lehullott csapadék kozel 90 %-anak (400 mm),
mig a Kissimmee annak csupan 14,6 %-at szallitja le (175 mm). Tobbszer mérés soran a

mg/l-nek.

Ezen adatok birtokdban a mar ismertetett képlet alapjan - CORBEL a kovetkezéket szami-
totta ki.'

Tanana

Oldas a felszinen (E= 400 mm, T = 115 mg/,

N-50 % /.. 36,8 m~/évikm”
Oldas a mélyben (E* 25 mm, T* - 310
MG/l 3,im~/év/ikm”
Osszesen" 39,0 m~/év/km
Kissimmee

Oldas'‘a felszinen (E 175 mm,

T 22 mg/l, « 50 %/ 3,- m~™évikm~
Oldas a mélyben (E* - 25 mm, T* -
200 MQ/L] T 2,-
Osszesen' 5,- fti /év/km

Ezen adatok alapjdn CORBEL professzor levonta a kovetkeztetést, hogy Floriddban a karsz-
tosodas intenzitdsa nyolccd '  a hidegégovi Alaszkaénak.

Az 06sszehasonlitds azonban nagyon feliiletes, nem veszi kell6képpen tekintetbe a természeti
korulményeket, nem elemzi az eltér6 klimatikus feltételeket.
t

a, | A szerz6 elismeri, hogy a két terlilet karsztforrasainak karbonation koncentracidja kozt
nincs nagy kulénbség (nk -ra atszamitva ez Alaszkaban kb. 17 , Floriddban 11 ). Ennek az
ardnynak nagyjabol a felszinen is érvényesilnie kellett. Tehat az oldas bekdvetkezett, csak az
oldott anyag nem szallitédott végig a folyon a mér6allomasig. (Tudni kell, hogy a Kissimm
25 30 km es U(tja soran tobb sekélyviz(i tavat keresztez, CORBEL vizkémiai adatai az utolso
nagy tobdl kifolyd vizre vonatkoznak). A tlltelitett vizb6l a forré.tropusi klima alatt a COp je
lentés része eltavozott, a CaCO. kivalt az oldatbél és a mocsaras vizeny0s terileten szétte-
rulve lellepedett. A karsztosoddsnak azonban egyaltalan nem kritériuma az, hogy a lefolyé vi-
zek a feloldott CaCO,,-at a tengerig szallitsak el. ¢

' 11

b. / CORBEL szerint E-on a lefolyas 90 %-o0s, D-en csak 14,6 % A tropusi taj 854 %-0s
*|parolgasi hanyada azonban nem azt jelenti, hogy a lehullott csapadék 85,4 %-a azonnal viz-
g6zzé véalva az atmoszféraba tavozik. Ennek nagyrésze behatol széndioxidban dus tropusi ta-
lajpa s6t az alatta lev6 ké&zetbe is, ott gyors, er6teljes oldast végez, majd lassan az alacso-
ny-I>b fekvésl vizeny6s mocsaras terlletekre vandorol és a feiéldott anyagot hatrahagyva, ott
parol -g el. A 854 %-nak tehat nagyobb hanyada szintén oldast végez, tdmegméretl anyagat-
halmozasban mlikodik kozre, Szerintink ez is a karsztos lepusztuldshoz tartozik, de ez COR-
BEL egyoldald sz&mitdsaibol kimaradt.

Sorolhatndm tovabb az érveket, de Ugy érzem, ez a kett§ is elég ahhoz, li*gy CORBEL
szamitasaiba vetett bizalmat megingassa. -7



CORBEL cikke egyébkén! foldrajzosok korében vilagviszonylatban nagy felt(inést keltett, igen
sok orszagban lekdzolték, vagy ismertették, azonban nincs roéla tudomasom, hogy, valahol is
tlzetes Kkritikai boncolgatas ala vették volna. Pedig megérné, mert véleményem szerint végko-
vetkeztetései - tizszeres oldasi intenzitds a hidegdévezetben a trépusokhoz képest! nem helyt-
alléak.
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FOLDAA3ZI AELVEA £LNEVEZESIMOBLIMAI A UAASZT-ES 8AALANG-
AUTATAS SZEMSZOGEBOL

Neppel Ferenc

A tudoményos munka sordn, a tanulmanyozas targyat nyelvi eszkdzékkel is minél pontosab-
ban akarjuk rogziteni. Sokkal finomabb megkilonboztetéseket tesziink mint a koznyelv. A pon-
tosabb meghatdrozds kedvéért a koznyelv szavait, a koznyelvi jelentésnél rendszerint sziikebb,
értelemben hasznaljuk. A koznyelvt6l elit§ értelemben hasznalt szavakbdél alakul ki azutan
minden tudomanyag sajatos szaknyelve. Mivel a koznyelv szavai szamszerlen nem elegendék
az egyre szaporodd, megismert fogalmak megnevezésére, a szaknyelv tdjszavakboél, és idegen
nyelvekbdl kélcsonzétt szavakbol, valamint uj szédsszetételekbdl egyre bévil. Ezek szakkife-
jezések (terminus technikusok), melyek tébbségének jelentése eltér a kodznyelvi jelentésétél.-

Sok nehézséget okoz az, hogy a szakkifejezések értelmezése a kilonféle tudomanyagakban
nem egységes. Nem egységes sokszor egy tudoményagon belil sem. Minden kutatd a jelen-
ségekre sajat belatasa szerint alkalmaz megnevezéseket. igy keletkeznek a félreértéseket, vi-
tadkat okoz6 kett6s megnevezések és az eltér6 értelmezések. Amikor ezek annyira felszaporod-
nak, hogy akadalyozzak a szakemberek egymaéas kozti érintkezését, sor kerul a szakkifejezé-
sek Osszegy(ijtésére, rendszerezésére és egységesitésére.

A magyar karszt- és barlangtan fejl6dése sordn, a szakma els6 6nall6 szervezete, a Ma-
gyarhoni Foldtani Tarsulat Barlangkutaté Bizottsdga “nusgalakulasa idején kerilt el6szor sor a
rendszerez6 munkara. Szakembereink mint manapsag is els6sorban a rokon szakmak mdvelGi-
b6l kerlltek ki. Mindegyikik magéaval hozta "sajatos szaknyelvét. A kuilonféle értelmezésd azo-
nos, vagy hasonlé szavak, a tobbféle kifejezéssel megnevezett azonos fogalmak.”olyan nyel-
vi kdosza keletkezett ebbdl, amely gyakran valt személyeskedésig mend vitdk forrasava.

Kadic O. és Strompl G. kezdték meg a tudatosan fejlesztett szaknyelv kialakitasat. Az alap-
vetd tanulmanyaikkal (1., 2.) megkezdett mins¥ azonban csak lassan haladt. Ezt a fejl6dési
korszakot zarta le - csaknem 59 esztendd elteltével - Venkovits 1. terminol6giai tanulmanya.
Ebben dsszegyl(jtotte, rendszerezte és értelmezte alapvet6 szakkifejezéseinket, Ggy, ahogyan
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azokat s szakemberek tdbbsége, t»z 50-e* években magyarazta.. Természetesen ndla. is ma-
rad”™l olyan kifejezések, amelyeket a szakemberek, egy része helytelenitett, Ezek vitja, nyitva
mariéit, « értelmezésuk jévendd ,munkank,nem Kis jelentéségl feladata.

A terminoldgia korili vitak-elvontak-a-figyelmet egy,maésik -- egymas.megértése.szempont-
jabol hasonléan fontos -kérdésrdl,, a-helynevek-kérdésér6l.-Szakmai szokészletiink jelentds
része helynevekbdl all. Erdekes, hogy éppen .szakmai nyelviink els§ ..apoldi.- Kadic és
£tr2mpl - foglalkoztak el6széra helynevekkel.-Elsé cikkeiket (l., 2.) is, inkadbb a nevekkel
foglalkozd elnevezéstan (nominoldgia) mint a szakkifejezésekkel foglalkozé nevezéktan (ter-
minolégia) targykorébe sorolhatnank, 6szintén be kell vallanunk, hogy munk&juknak ezen a
@ruleten joval kevesebb eredménye volt mint a terminolégia teriletén.

Ma is, csaknem abban az allapotban vegytink, mint 6tven évvel ezel6tt, amikor Strompl a ko-
vetkez6ket irta (2.)*

Yy Az Ujabb meg Gjabb barlangok felfedezésével id6vel annyira megnél a hazai barlangok
szama, hogy kozéttuk alig fogunk tudni eligazodni. Mar a kutatisok elején, mar az eddig is-
ipert barlangok 6sszeirdsanél olyan zavarok mutatkoznak, amelyek az egynevi, de kulénbo-
z8 helyen fekvé barlangok megkilonboztetését megnehezitik. Noéveli a zavart, hogy egy bar-
langnak tobbféle neve is van, és ugyanazt a barlangot tébbféle néven is emlitik. Még bonyo-
lultabba tehetik az eligazodast a temérdek barlang kétannyi, s6t még tébb neve kozt maguk
a kutaték is, ha nem veszik figyelembe a barlangnak régebbi elnevezését, és Ujabb, jobb,
lagy rosszabb, helyeselt, vagy rosszait ejkereszteléssel szaporitjak a barlangnevek szamat.
S noha az ilyen elkeresztelések a prioritas joganaklhangoztatasaval torténnek, mégis, ha a
t‘iaarlang neve utdn nyomozunk olykor-olykor rdakadunk a régebbi, jogosultabb névre*.
|

Milyen megddbbentben illenek ezek a sorok a mai helyzetre is. Ha meggondoljuk, hogy ma
mar nemcsak a barlangokkal, hanem minden karsztjelenséggel fogladkozunk, rajévink, hogy a
mai helyzet még sulyosabb, mert sokkal valtozatosabb és szamszerlen sokkal tobb elneve-
zés problémaja nehezedik rank. Sulyosbitja helyzetiinket az is, hogy az elnevezéstani kérdé-
seket méas szakmak is, mint hatartertletet elhanyagoltak. Leginkabb még a nyelvészek és
a térképészek munkajara tdmaszkodhatunk. (3., 4., 5., 6., -7.,).

]

Vegylk most sorra az elnevezéstan azon alapvetd tételeit, amelyek sajat problémaink meg-
s*ldasahoz segitséget nyujtanak.

Az tjnevezéslan (nominoldgia) a nyelvtudomanynak egy &ga, amely az elnevezések és
megiie.vezések, els6 soron is a tulajdonnevek keletkezésével, fejlédésével, megszlinésével, to~
vabha a'nyelvben és a tarsadalomban elfoglalt szerepével, s mindezek dsszefliggéseivel fog-
lalkozik. Azelnevezések és megnevezések egyik fontos csoportjat a helynevek alkotjak.

Azt hiszem, ma is egyetérthetiink Kadic-csal és Slrompliel abban, hogy a barlangok és
karsztjelenségek nevei helynevek (1., 2.),

A helynevek keletkezése

A helynevek a foldfelszin kilonbdzd - lermészeii, vagy tarsadalmi alapon elhatarolt - ré-
szeinek(tdjainak), vaiamintezeket a részeket alkot6, rajtuk helyet foglalé természetes kép-
z6dményeknek és mesterséges létesitményeknek - egy szdban dsszefoglalva - a «helv*-
eknek azonositasara, illet6leg megkilonboztetésére szolgalé nyelvi alakulatok. ...

Vigyaznunk kell, hogy a helyneveket 6ssze ne keverjuk a hasonl6 hangzasa, de telepulési
jelentd helységnevekkel.

A helynevek létrejottiiket annak koszonhetik, hogy az emberek szamara a foldfelszinen va
*6 tajékozodast szolgaljak. A helyek megjeldlése torténhetik koznevekkel, amikor azok A&lta-
lan = sajatsagai! fejezik ki, vagy tulajdonnevekkel, ha a hely egyéni megklliamhoztetésben ré-
szesul. -
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Az elnevezés-legtobb esetben egy embertdl ered ugyan, a név maga mégis kozossegi
termék , mert uj név csak akkor keletkezik, ha valamely eb eresoport elfogadja, és ismeret-
anyagaba illesztve, rendszeresen hasznalja.

Egy nevet kezdetben csak-kicsiny kozosség-hasznal, s a név csak lassan terjed & a
kérnyez6 vidékekre. Ezért, lehetséges, az,, hogy szomszéd kozdsségek ugyanazon hely meg- |
nevezésére, kilonbdz6 nevet hasznalnak. Nem egy pataknak van példaul annyi neve, ahany >
kozség hataran-atfolyik. Ugyanakkor szomszédos, vagy tavoli kozosségek, azonos névalakot
kilonboz6 helyek megnevezésére felhasznalnak. Egy kozosségen belll, egy helynek - a rit
ka kivételeket nem tekintve - csak egy neve van.

Kis kozosségekben a helynevek koénnyen keletkeznek. Alaki, vagy tartalmi tekintetben gyak
ran meg is valtoznak. Ha a megkulénboztetés sziikségessége valamely helyre vonatkozéan
megszlnik, a név is kiveszik. Minél nagyobb k&z6sség hasznalja a helynevet, annal szjyo-
sahb fennmaradésa. t

A népi kozosségekben a sziikséglet hatasara mintegy spontdn keletkezett neveket népi
helyneveknek hivjuk. Anévadas itt 6szténds egyéni cselekedet, melyet a kézdsség megerdsit.

Fejlett tarsadalmakban, egyes, a tarsadalom szempontjabél fontos helyek (telepullések, vagy
azokfészei stb.) elnevezését hivatali utdn”biztositjak. Gyakran csak megerdsitik a népi hely-
neveket,,. Ez a névadasi mod tarsadalmi szikségletbél szarmazo, tudatos, egyéni cselekedet,
melynek eredmeényességét a hivatalos szervek biztositjak. Eredménye a hivatalos helynév |,

A nép kozi, aranylag sz(ik korben kialakult nevek a tarsadalom fejl6désével egyre nagyobb
tertletért terjednek el. Egy részuk hivatalos névvé valik. Azoknak a helyeknek nevei, amelye
egy kor ismeretszintjén az egész nyelvkdzosség, vagy annak nagy része szamara fontosak,
bejutnak a kéznyelvbe, és annak részéve valnak. Ezeket miveltségi helyneveknek javasolnam
nevezni, mert mennyiséguk és tartalmuk egy egy korszak -tdrsadalmanak -ismeretkorére és mi-

veltségi fokara jellemzé.

A tudoményos munka mindig tallép azon a megkulénbdztetési fokon, amelyen a kéznyelv mi
megallapodott. Bar felhasznalja a helyi, népi neveket is, mégis gyakori az az eset, amikor
nincs neve valamely helynek. Az is gyakran el6fordul, hogy azonos névalak egy nyelvterle-
ten belldl, tucatnyi hely megjeltlésére szolgal. llyen esetben a szakember maga kényszerul uj
nevei adni, Vagy a régi neveket megkilonboztetd toldatokkal ellatni. Az ilyen neveket nevez-
hetjuk tudomanyos helyneveknek, Egyrészilk az oktatason keresztiil szintén a kodznyelvbe
jut, és mdveltségi- heJynévvé -ialik. i

A nép kozt tartdésan csak azok a nevek maradnak meg, amelyek megegyeznek a kodzdsség
szemlélet- és gondolkodadsmodjaval, valamint nyelvkészségével. Ezért a népi helynevek alapé
nyelvi .sz(irén mennek keresztil. A hivatalos és tudomanyos nevek j6 részénél azonban lilai
zik a nyelvi sz{rés. Sajnos, nem mindenkiben van meg a nyelvérzéknek az az egészséges
foka, amely alkalmazkodik a népi nevekhez. A népi neveket kell a hasonitas alapjaul megfen
nink, mert a nyelv lehetéségeinek legtokéletesebb kihasznalasat természetesen a nyelvet be-
szél6 nép kozosségi termékének példaja biztositja. Ugyanakkor a tudomanyos (és a hjyataloi
helynevek elébb utébb a kdznyelvbe jutnak, tehat a nép korébe, amely a nyelvérzéke szdim-
ra idegen neveket Atgyurja, atalakitja. Ha tehat id6tallé helynevét akarunk szakteruletiinkén al
kotni, alkalmazkodnunk kell a népi nevek adta keretekhez.

Mind ezeket Régebben is felismerték, s a gyakorlatban kialakult néhany szabaly a helyne -
veknek a tudomanyos nevek kozé valo bevezetésével kapcsolatban. Ezeket a szabalyokat a
legtobb jelent6s régi szakember betartotta, Kar Irasba nem foglaltak. Ma azonban egyre keve-
sebben veszik 6ket figyelembe. A fiatalok jorésze nem is tud roluk. Vegylk tehat sorra eze
két a szabdlyokat.

Ha valamely helynek, a kornyékén él6 nép altal adott, viszonylag altalanosan ismert (hasz'
nalt) neve van, akkor azt - szakmailag akar helyes akdr nem - megvéltozatni nem lehet,
s ugy kell bevezetni az irodalomba. Ez anépi elnevezés els6bbségének (prioritdsanak) szaa
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Kgll* A népi neveket megtsonkitajui vagy kiegésztteni esek a legritkabb esetben, csakis
ab pbs teank alapjan, és nUtedi*nkor kozosségi megerdsitéssel szabad.

Ha valamely helynek » kornyékéi/, éI* nép koéréhen toM> ismert neve van. alkor ez ejier-
jedfcibbi.l, & nagyobb teruleten Ismertet keli az irodalomba bevezetni. A mell6zott neveket
intet valtozatokatia.udeses megemliteni. A valtozatok kozti valasztasndl a magyar nyelvd név-
alakokat el6nyben kell részesiteni az esetleges tdegennyelvi alakokkal szemben. A szakmai
szempontok itt is csak utols6 sorban vehet6k figyelembe.

Ha valamely helynek, a koérnyékén él6 nép koérében nincs neve, vagy csak jelentéktelen cso-
portok altal hasznalt neve van, akkor annak a személynek, aki a helyet a szakirodalomban
elszor ismertéM* leirja, joga van - az altalanos névadasi szokasok nak megfeleléen - név-
vel ellatni* Ez a tudomanyos névadasi els6bbség jéaa. Az ismertetés nyomtatasban val6 meg-
jelenésétdl szaraftm a. n.év,_az.illetérhely. tulajdonneve. A név kivélasztasnél itt is koyetei-
nény a magyar nyelvi névalak, tovabba a rdvidség és a koznévi tag tudomanyos helytalld-
sdga. Ez azonban nem a szakkifejezéseknek a nevekbe val6 heer@szakolasat jelenti.

Kulénleges esetben egy mar éryéiiyben lévé helynevet ki lehet egésziteni. A kiegészitést
azonban a b,evezét«.jaek alaposan meg kell indokolnia* s valamilyen hivatalos férum (ko6zigaz-
gatds, szakmai tarsasdg sib.) altal kézdsség megerdsitését biztositania. Nem szikséges azon-
ban ktégéez.jtHiii."-4z.""tunmos alaki népi neveket, akar hany is van az Orszagban. Ezek meg-
kulénboztetésére elegend6 a helynév! jelz6 hasznalata pl.:

solymart Ordog lyuk
suribsgyi ordog Iyuk

Felsoroldsokban a jelz8 zaro6jelben héatra keril plo

Ordogayuk4 (Solymar)

Ordog lyuk (Sird-hegy)
Ha valamely helynek van mar tudoméanyos szempontb6l érvényes neve, és valaki mégis uj
~evet ad neki, akkor az uj név mint helytelen valtozat szerepel. Aki munkajaban ilyen nevet
tartalmazo kozlést haszndl fej* az a helyes nevet koteles hasznalni de meg kell emlitenie,
hogy sforrasul szolgal6 kozlésben a .szerz6. Jielytélén.noye.hasznalt. Ez a névhelvesbffés
kotelessége. E kotelesség »l6j5 még a bibliografiai felsoroldsok sem mentesilnek...................

'Valamely helynek érvényes nevét cssk tarsadalmi szerveknek (&llamigazgatési hivatalok, tu
dpmanyOs intézmények és kozosségek) van joga megvaltoztatni, A névvéltoztatas jogara csak
olyan tarsadalmi szerv jogosult, amely tarsadalmi sulyanal fogva képes Keresztilvinni az uj
név tars™idajmi hasznalatba vételét. Hivatalos neveknél a kozigazgatadsi hatdsagok gyakorol-
jak v névvéltoztatas (egyben a névmegdilapitds) jogat. Hivatalos neveknek a telepllés- és
az utcanevek* valamint a ko0zigazgatasi terilletek nevei szamitanak. A Kkataszteri és részle-
téa térképek neyej mar csak félhivatalosak. Egyéb helynevek megvaltoztatasara vonatkozo6an
hazdnkban még nincs hivatalosan elfogadott forum.

Egyes orszdgokban az érdekelt szakmak szakembereibdl alakitott komplex bizottsdgok 6sz-
szegyUjtotték az egész orszag helynévanyagat, s a megfeleléen feldolgozott anyagot mint heiy-
léyidrai (kataszter, regiszter stb.) kiadtak. Az ilyen helynévtar anyaga is félhivatalosnak
szamit. Mas orszadgokban egy-egy szakma adott ki - rendszerint kataszternek nevezett
szakmai helynévtarat.

Hazankban csak most kezd6dtek meg a helynévtar kiadasnak el6zetes targyaldsai. igy az
irodalomban valé eligazodas - tekintettel a helynevek jelentés szamara - nagyon nehéz. Uj
néy bevezetését ezért csakis a szakirodalom alapos tanulmanyozasa utan ajanlhatjuk. Csak
igy kerulhetjik él a felesleges uj névvaltozatok keletkezését.

A tarsadalmi jovdhagyés szikségességének érzete nalunk is megmutatkozott az elmult
években. Egyes barlangkutatd csoportok évvégi jelentéseikben felsoroltak, milyen jelenségek
adatait dolgoztak fel, hogy ismereteik szerint azoknak mj a neve, s a névtelenek szamara
milyen elnevezést javasolnak. Tehat a Tarsulatba tomorult kutatok kozvéleményéhez fordul-
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tak az uj elnevezések megerdsitéséért. Ez az UdvOs szokas, sajnos nem lett altalanossa.
Jgaz,a Tarsulat sen foglalkozott vele kell8 mértékben. Csak a kataszter el6émunkalatai hfytak
fel a figyelmet a helyes kezdeményezésre.

A Karszt- és Barlangkataszter gyakorlatilag egy szakmai helynévtar. Ezért Iényeges a
névanyag minél sokoldalubb feldolgozasa. Viszont értelmetlen lenne tucatnyi uj valtozattal no-
velni, amuagy is gazdag névallomanyunkat. Ezért kerult a kiadott kataszteri kérdélapokra a fel-
irds: «Javasolt név és indoklasa*. Ez altal kotelezettséganélkil lehet a foldrajzi koordinatak
altal azonositott barlangok és karsztjelenségek névvaltozatait 0sszegydjteni. Amennyiben csak-
ugyan névtelen vojt, az érdekelt csoportokkal, esetleg a nyelvészekkel, s6t a helyi hatésagok-
kal az (gyét megtargyalva fogjuk a végleges nevet kivalasztani.

Egy kérdésr6l kell még ezzel kapcsolatban megerték”~znink. A személynevek kérdésérdl,
Kulondsen turistajrodalmunkban nagyon elterjedt szokdas, hogy az egyes csoportok szempont-
jabdl érdekes, vagy fontos - neves, yagy nem neves - hazankfiait megtesznek egyes helyek
atyjava, roluk nevezvén azt el. Mar Herman Ott6 is kifakadt ez ellen a szokas ellen Kad|c-
hoz irt levelében (1) Alkalmazkodjunk mi is ahhoz a mar térvénybe iktatott szabalyhoz, hogy
él6 emberr6l sem vezetik, sem keresztnevével nem nevezink el semmit. Holt nagysagaink em
lékének megdrokitése - halaluk utdn kell6 id6 elteltével - a Tarsulat Kozgydlésének feladata.
Ha mégis felmerill a gondolat, hogy valamely helyet személyrél nevezzink el - megfelel§ in-
doklas kiséretében - tegylnk javaslatot a Tarsulat Vezet6ségének. A Vezet6ség - kellen
mérlegelve a javasolt személy szakmai értékeit, vagy kapcsolatat az elnevezendd hellyel -

a Kdzgydlés elé terjeszti a kérdést, s igy a kdzosség hatarozatdnak erejével, megfeleléen Un-
nepélyes formaban, az elnevezés tényleg megorokiti a megtisztelt emlékét.

A helynevek osztalyozasa

L.
A helyneveket felosztjuk:

1./ foldrajzi koznevekre

Ezek' olyari 'kdzszavak, amelyek a helyeknek olyan altalanos tulajdonsagat nevezik meg,
amely a helynek a tijban bet6ltétt szerepére utal. Pl.; hegy, alfdld, rét, irtds, ddl6 stb. Szak-
mai szempontbdl ide tartoznak a karsztjelenségek koznevei (a szakkifejezésekkel egyditt),

2./ féldrajzi tulajdonnevekre:

Ezek olyari tulajdonnevek”,amelyeknél az elnevezés alapja és oka a helynek mas helyek
t6i vald megkilénbdztetése. Az elnevezett hely a tajnak legtdbb esetben alland6 alkotoérésze.
Pl.: Jakab-hegy, Lengyel-alféld. Barat-rét. Bagoly-irtas, Sanyaru-ddlé, Olaszorszag, Rabakoz,
Pest megye, stb. .Karszt és barlangkutatasi-szempontb6l fontos, hogy jde tartoznak.a felszini
és felszinalatti karsztjelenségek neveinek talnyomo része. Pl.: Josva-volgy, Fekete-szurdok,
Dé&sz-t6bor, Acheron-viznyel6, Komlds-forras, Barat-kat, Szilicei-fennsik, Tar-kd, Béke-bar-
lang, Suba-lyuk, Puskaporost-kéfiiike, Kopolya™-zsomboly, Felfedez6-a4g, Voros-kirts, Oriasok
terme. Betyar-szorit6. Oszlopok csarnoka.

3./ (foldrajzi megjeldlésekre):

Ezek olyan tulajdonnevek Amelyeknél az elnevezés alapja és oka a helynek valamely a
tarsadalom Szempontjabol fontos funkcidja, s csak azért sorolhatjuk a helynevek k&zé, mert
az elnevezett hely a maga természeténel fogva (kiterjedés) a tajnak alkotorésze. Gyakran
csak esetleges alkotérésze. A legtdbb helyni‘egjeldlés a tarsadalom tevékenységével fligg 6sz
sze. A helymegjelolések, részben intézménynevek. Pl,: Nemzeti Mlzeum, Gellért furd6, Ten-
gerszem SzAalld, Bankuti turistahaz. Keleti palyaudvar, V&ss Imre kutat6dJlomés stb.Kérészben
intézmény jellegli tulajdonnevek. (Pl.: FTC stadion, Léversenytér, Szabadsag szobor, Arpad
kilaté, Halaszbastya, Siroki var stb.).. Bizonyos meggondolasok alapjan - bar nem minden eset-
ben mindsithet6k helynévnek, de az. egydntetliség kedvéért - ide kell sorolnunk a barlangi
sziklaalakzatok, a cseppkd-, jég--, és kristalyképz6dmények neveit is (pb:'Csillagvizsgald, Ma'
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bastyam szobor. Arpad sisakja,d Néger kunyh6, Osz szakall, \6ros lobogd stb.).
»

A foldrajzi tulajdonnevek és a helymegjelolések kozt nfa.cs éles hatar. A hjfeaialos nevek
részben. intézménynév jettegiiekf néim kétségtelenil foldrajz} nevek (Pl.: Lengyel Népkdztarsa-
sag, Baranya megye alfa,). Sok-esetben csak a szerzé6k nyelvérzéke donti ej, mii vesznék
foldrajz}’ névnek és mit heJymegieiolésnek. A kett6 kilonbsége a 'helyesirds szempoptjabélfon-
tod ezért a kdvetkezd kozleményben, a helyesirds targyaldsakor még visszatérink erre » -kér-
désre*

1 1
1.

A, helynevek elemzésekor, alaki szempontbél megkilénboztetink:

] / ggytagiiakttt® Ezek egyszer( szavak. Részben kodznevekbdl, részben méas szavakbdl ala-
kultak-ki.-Gyakran keletkeztek 0gy, hogy egy tobbtagu névfalam efyjk tagja a hosszd haszné-
lat .alatt lekopott (pL Bukk (-hegység),.. Vértes (-hegység), Balaton (t6.) stb.) Elhomalyosult
értelmd, elnyllt szavakbdl és idegen szavakbdl }s kdnnyen keletkezhetik, egytagd név. PL Sfe
jé, Borzsony, Bakony* Bbtia, Baradla, Ptfps, Csel6le stb.

iStfompl G, a kovetkez6ket jegyzi meg az egytagl barlangneveik:el kapcsolatban: * Az egy-
fAgu tulajdo'nnevek...,,, mindegyike egymagéban, minden %yéb helyhaidroz4!mmelléknév nélkil,
cfak az illet6 barlangot jeldli. .igy vezethet6k be az irodalomba, és a térképekbe is.,.J* Illyen
tulajdonnévvel illetett barlangunk kevés van. Nevilket lehetéleg 6rizzik meg térképen, érteke-
zésekben. leirasokban egyarant, hogy veszend6be ne menjenek. Nyelviink szokincséhez tarto-
zik ezek Ja* miket ha nem elevenitink fel, lassan feledésbe mennekjM’2.). Ez a megszivie-- «
iradé figyelmeztetés, természetesen nem csak a barlangok neveire vonatkozik, hanem minden
egytagl magyar helynévre.

2. / Ibbbtagiiakatt Ezek Osszetett szavak, szddsszetételek, vagy szészerkezetek (Pl.: Hegy-
alia, Székesfehérvar, Budai-hegység, Hor-volgy, Szent Laszl6-v|z. Oreg Futéné. Franciavagas
s8>.)» A tobbtagu helynevek egyik tagja rendszerint foldrajzi, vagy egyéb koznév. Ez a tag
hatdrozza meg azt a jelenségcsoportot, amelybe a megnevezett hely tartozik. A maéasik - ille-
téleg a tobbi - tag a név egyedi helyhez kapcsolasara szolgal. Ezt nevezhetjik tulajdonnév!
tagnak, A harom, vagy haromnal tobb tagl nevek, gyakran keletkeznek (gy, hogy egy erede-
tileg kéttagl nevet, el6- vagy utétag (tagok) hozzadkapcsolasaval bdévitink. PL'- Kis-Tohonya”
forrds, Mefeg-yiz yplgy sfb. A bdvitésnek tehdt a név keletkezésének - menetét helyes-
irasunk rogziteni Igyekszik* amint azt a helyesirdsi részben majd latni fogjuk.

A helynevek szb6hasznélati kérdései

A helynevekkel kapcsolatban sok vitds és '.tisztdzatlan kérdés merul fel. Az uj helyesirasi
szabalyok ezek kozil megoldottak néhanyat. Tartalmi tekintetben azonban ezek sem tudnak
irAnyt mutélni. llyen problén® a szdhasznélat kérdése.

Ahhoz, hogy ebben a kérdésben valamilyen megallapitast tehessiink, meg kell vizsgalnunk
a népi eredetli helyneveket, s a lesz(rt tapasztalatok alapjan kell, a kovetendd iranyelveket
kialakitanunk.

Azt mar Strompl megéllapitotta, hogy a népi nevek a széhasznalat tekintetében kovetkezrt-
Linek, Az alaposabb vizsgalat azonban ravezet arra* hogy bizonyos egyszerdi alakok gyakorib-
bak - és Iddial),6bbak - mint a kilonlegesek. Ugyanakkor ezek az egyszer( alakoké azok, ©me-
ly& - k|sebb nagyobb értelmezési eltérésekkel ugyan- o az egész magyar nyelvteriileten
el vannak terjedve. Ez vonatkozik a neveknek mind a koznév!, mind a tobbi alkotorészére.

Azt fa megfigyelhetjuk, kégy a mai kdznyelv szempontjdbol elemezhétettem elavult, vagy idegen
eredetli szavakat a nép tulajdonnévnek teszi meg, és sokszor magyaraz6 foldrajzi kdznevei
ragasztva hozza alnkjttja ki a végleges nevet. Megfigyelhet6 az is, hogy az ilyen eredet( tulaj-
donnevek lassan atterjednek mint tulajdonnév! tagok .a kérnyez& helyek nevébe is. (Lizina-for-
ras, Lizlna-patak, L|zina?Vélgy, Lizina-tetO* Ljjzina-zsomboly stb.).
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Mindezek alapjan, iranyeiTul a kévetkez6k jelolhet6k ki. A népi elnevezéseket ugyan nem
valtoztathatjuk meg, de az esetleges valtozatok kozotti valasztasndl elényben kel! részesitenlink
az egyszer(i és kozérthet§ Szavakbdl all6 neveket. Ugyanez vonatkozik a tudomanyos nevek-
re is. Elkerllhetetlen lesz azonban a kataszter Osszedllitdsanal, hogy egyes elavult, vagy
félreértheté népi neveket, valamint az ugyancsak elavult tudomanyos neveket Kiselejtezzik!..
Ezen inmka soran, valamint az elkdvetkezd uj nevek alkotasandal kizarélag olyan szavak hasz-
nalata kotelezd, amelyek az egész koznyelv szdméra érthet6k. Tulajdonnév! tagként, természe-
tesen a hely kornyezetének neveibdl kodlcsondzhetlink tulajdonnévi alakokat.

Mind ezek a meggondoldsok egyrészt a lajszavak, masrészt a szakkifejezések és az ideg®
szavak haszndlatat korlatozzak.

A tajszavakat a nyelvészet harom csoportra osztja. E harom csoport tagjait nem egyforman
kezeljuk a helynevek szempontjabol.

\.j valddi tajszavak olyan, a kdznyelvben ismeretlen szara”, amelyek csak a nyelvjarast
ismerék, szdméra .érthet6k. Ezeket a mar meglévd népi nevekben meg kell tartanunk, barme-
lyik tagot is alkotjdk. Pl.- Szelencés-mal, Kopolya- zsomboly, stb. Uj nevekhez csak olyan
vidékeken ajanlhatdk, ahol az illeté tajszavat ismerik. Ajanlatos ilyen esetben a nyelvészek
meghallgatésa.

2, / a jelentés szerinti tdjszavak megvannak a koznyelvben is. de egyes nyelvjardsokban
jelentésik modosuk-Koéznévi-tagként nem tarthaték meg, sem régi nevekben, sem u(jban, mert
ellentétbe kerulnénk a kozérthet6ség kovetelményével. Tulajdonnévi tagként a népi nevekben
meg kell tartanunk 6ket, uj nevekbei azonban mell6zzik hasznalatukat,

3. / a Kiejtés szerinti tdjszavak minden magyar szamara érthet6k és azonos jelentésiiek,
s csak kiejtésukben . (hangsorukban) térnek el akoznyelvtdl. Az eltérés lehet szabalyos, ami-
kor bizonyos rendszer szerint bizonyos hangokat mas hangok helyettesitenek, (pl. i-zés, 0-
zés, l-ezés, kett6s magénhangzdk hasznalata stb.). Az ilyen tdjszavakat a helynevekben ne
hasznéljuk], akar régi, akar uj névr6l van sz6. Az eltérés jelentkezhet! sz6rvanyosan is
csak bizonyos szavakban (pl. massalhangz6oserék egyes szavakban, maganhangzdbetoldasok
stb.). Kdznévben az ilyen tajsat sem tartjuk meg. Tulajdonnévi tagként a népi nevekben meg
tartandok, az uj nevekben csak kivételesen - tulajdonnév atvitelkor - szerepeltetheték. PI.
Kalan- volgy, az oldaldban fekvé barlangot elnevezhetjik Kalan-lyuknak, Krajcar-dl6, a te-
ruletén fakado forras a Karajcar-forras stb.

Még egyszer hangsulyozni kell azt, hogy a tdjszavak mindig egy-egy vidék sajatossagat je
lentik, tehat nagy Ovatossaggal kezelend6k. Minden esetben tanacsos a nyelvészek meghall-
gatasa. Csak igy kerllhetjuk el, hogy valarhely teriileten oda ftem vald tdjszavat hasznaljunk,
Ahol viszont felhaszndljuk &ket, ott csakugyan ismerjék, mert csak akkor remélhetjik, hogy
megértik, és befogadjak az altalunk hasznélt uj nevet a helybéliek is.

A szakkifejezések nevekben valé hasznalata ellen Strémpl G. igy tiltakozott. "Ahol nincs
meg a neve a barlangnak, ott - véleményem szerint - ne adjunk annak szigoruan vett, azaz
terminol6gidnk megallapitotta tipusnevet........... mert csak tetézn6k a zavart a mar amuagy is
kovetkezetlen népies elnevezések kozt® (2.)

A szakkifejezések olyan gyorsan valtoznak, értelmezésuikben annyi a bizonytalansag, hegy
megokoltnak latszik az allandobb, de egyszer(ibb kategoriakkal dolgoz6 kéznyelv szavainak
hasznalata. Ellenik sz6i még az is, hogy kdvetkezetesen Ugy sem lehet keresztilvinni hasz-
nalatukat, mert abbdl olyannévszoérnyszilottek keletkeznének, amelyek a gyakorlati életre
teljesen alkalmatlanok. Pl.: Gellért-sasbérc. Sas-sasbérc, Margit-zatonysziget, Var-terasz-
sziget-hegy stb., stb., hogy csak néhany példat lassunk.

Munkank soran 6rizkedniink kell még az idegen eredetli szavak és nevek, tovabba a diak-
zsargon és a jassznyelv jellegzetes, nem id6talld szavainak és kifejezéseinek hasznalatatol.
Ezek is a nevek kozérthetéségét és id6tallosagat rontjak.
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Ma ugyan kedélyesnek tetszik és megmosolygunk egy-egy jasszkjfejezésékkel megtlizdelt
barlangtérképet, de gondoljunk arra, hogy a késébbi nemzedékeknek okozunk gondot és bosz-
szusagot pongyola neveinkkel.

Régebben a barlangi képz8dmények elnevezéseiként gyakran szerepitek a gordg-romai
mitolégiai alakok nevei. Ez az akkori miveit rétegek - akikb8l a barlang latogatéi zommel ki-
keriltek £ er6s klasszikus tanulésagaval magyarazhat6. Ma, amikor népink nagy témegei la-
togatjdk a barlangokat, régiesked6nek, er6ltetettnek latszanak az ilyen elnevezések. Kuilono-
sen uj barlangokban mellgzzik &ket.

Szabéalyként kimondhatjuk tehat, hogy iuj nevet kizarolag a kéznyelvben egyértdmien is-
mert szavakbdl, a nép A&ltal altaldnosan haszndlt névalakok mintajara alkothatunk. Ez a sza-
baly korlatok kozé szdrit benniinket, de biztositja munkank kozérthet6ségét, egységességét
és értékallosagat.

Egy maésik tanulsdgot is lesz(irhetiink a népi nevek vizsgalatdbol. A nép legtbbb esetben
a hely els6 latasra felismerhet6 tulajdonsagat veszi figyeleé*b,e, és teszi meg az elnevezés
alapjava, A barlangoknél pedig csak a kivilrél felismerhetd tulajdonsagok lényegesek az el-
nevezéseknél. Ez a megfigyelés arra int benniinket, hogy egyrészt, csak valéban meglévd
tulajdonsagot legyiink meg névaddva, masrészt a kdznévi tag megvalasztasanal ovakodjunk
a tdl ponto's meghatarozasoktél (tehat a szakkifejezésekt6l).

A barlangok megjeldlésére szolgalé koznevek vizsgélata

A szohaszndalatot rogzit6 ismeretek utdn ra kell térnink a féldrajzi kdéznevekkel kapcsola-
tos kérdésekre is, Jelen tanulmanyunkban nincs terjedelmiink az 6sszes vitas kérdés meg-
vizsgalasé”™ ezért elkilonitjik az egyik legfontosabb, egyben legvitasabb, féldrajzi kdznév-
csoportot, a barlangok megjeldlésére szolgalé kdznevek csoportjat® s nézzilk meg mennyi-
ben felelnek meg az el6bbiekben ismertetett kdvetelményeknek,

Kadic (1.) a barlangot jelol6 koznevek kozil kilenc kifejezést tart elfogadhaténak. Strompl
(2.) mar csak harmai altalanossagban és egy tajnyelvi alakot sziikebb hazajaban. Azéta
még felmerdlt néhdny kdznév az irodalmunkban, amely n&luk nem szerepel.

akna-

némely banyavidéken a nép a természetes alakulatokra is hasznalja. A sz6 koznyelvi
alakja mesterséges létesitményt jelent. Ezért népi neévben elfogadhatd (mert a helybeliek
igy ismerik a helyet) de uj névben d&rizkedjunk t6le. Az utébbi idékben aknabarlang alak-
ban szakkifejezésként is hasznalatos. Ez is ellene mond felhasznaldsanak.

barlang.

zavar0, hogy ezt a kifejezést tulajdonképpen harom féle értelenaen kell hasznalnunk.

1, / A&ltaldban, mindenféle foldalatti Greg jel6lésére. Ez a régebbi kodznyelvi értelmezése. Eb-
b6l az értelmezésbbl szarmazik a barlangkutatas kifejezés;

2, | szakkifejezésként, ahogy a terminologia megallapitja. Ezt az értelmezést kizarolag
szakszovegekben alkalmazzuk, mert a kdznyejv szamara tal széleskord;

3, | .elnevezéseknél, amikor a régi kéznyelvi alaknal sziikebb, de a szakkifejezésnél tagabb
értelemben hasznaljuk. Ez az Ujabb koznyelvi értelmezés. Kialakuldsa a szakkifejezésnek,
az altalanos niiveltség emelkedése kovetkeztében, a koznyelvbe val6é hatolasayal magya-
razhaté.

Kadic' ember szdméara konnyen bejarhatd, nagy szadéval a szabadba nyil6, nagy terjedel-
md, esetleg bonyolult alaprajzd képz6dmény elnevezésénél ajanlja. Strompl ezek kozuj~fesak
a nagy szadat tartja alapvetd ismérvnek. A jelenlegi kozfelfogas nagyjabdl a kettd kozott all,
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Egyfelél barlangnak nevezzilk azokat a sziklaliregeket, amelyek nagy - nagyjabdl fuggéleges
siki szadéval nyilnak a felszinre* és legalabb akkora térfogatiakj.hogy egyszerre tobbem-
ber fér el padozatukon. Ezek az 6skorban elegendék voltak egy csalad (horda) megtelepedé-
séhez. Masodsorban barlangnak nevezziik azokat a nagy térfogatl jarsteendszerekét is, ame-
lyeket szlik jaratokon néha mesterséges bajaraton keresztul kozelithetink ugyan meg. de ame-
lyeket Osszterjedelmik a legnagyobb karsztos iregek kozé sorol. Az elnevezés ilyenkor :
szemmel nem lathat6, de kdztudomasul vett tulajdonsagon alapszik. Nézetlink szerint ezen a
gyakorlaton jelenleg nem lehet valtoztatni, de értelme sem volna, mert eléggé logikusnak lat-
szik. N

A barlang szd néhany osszetételben is szerepel, melyekrdl meg kell emlékeznink.

Az aknabarlang, gipszbarlang, karsztharlane. sébarlang, viznvflé-barlang, forrés-barlangit-
mend-barlang szavak szakkifejezések. .Elrrev-ezéseknél kerlInlink kell &ket,. Idegen ne ek for-
ditésa, eseté-n. az idegen foldrajzi koznév értelmezése az iranyado.

A csennk6barlang és Jégbarlang kifejezések ellen Strompl tiltakozik (2.). Szerinte a jég-
és eseppkokitodtés .a barlangnak-kivilrél nem felismerheté tulajdonsaga, s nem is elsédleges
sajatossag. Az azbta eltelt évek alatt azonban e két kifejezés annyira begytkeredzett a koz-
nyelvbe, hogy Kiirtdsuk reménytelen feladatnak latszik. Minden esetre némi megszoritast al-
kalmazhatunk, Arra azonban Ugyeljink, hogy nyelvi gyakorlatunk két, vagy tébb bosszU &sz-
szetett sz6bol all6 kifejezést nem tlr meg és roviditeni igyekszik. llyen esetben tehat tgyel-
nink kell a tulajdonnévi tag minél nagyobb révidségére. ¥

A cseppkébarlang kifejezéssel csak azoknak a nagy térjedelmii - lehet6leg az idegenforga-
lom szdmara Kiépitett - barlangoknak az elnevezésénél éljink, amelyeknek alapvet§ és koz-
tudomasu sajatossdga a cseppkoévekben vald gazdagsag.

A jégbarlang Kkifejezést - Telkibanyan kivul - hazankban dagy sem alkalmazhatjuk, tehat
szamunkra keveéssé jelent6s. Az idegen nyelvb6l valé forditaskor pedig dgy is az idegen név
a mervado.

Egyes szerz6k felvetették azt, hogy a jeges-barlang és cseppkévés-barlang alakot logikai-
lag helyesebb kifejezések a megszokottnal. Hivatkoznak arra, hogy jégbarlangnak a sébar-
lang kifejezéshez hasonldéan - a jéghegyekben és a gleccserekben képzddott Uregelet kellene
elnevezni. Béar logikailag igazuk van, mégis maradnunk Kkell a régi kifejezések mellett, mert
a koznyelvbe Kkiirthatatlanul begydkeredztek. Nyelylnk kilonben gyakran alkalmaz hasonlé &sz
szetételeket. Pl.: villanykdrte, edénybolt, eperfagylalt stb. Ellenérv az is, hogy a jéghegyekben
képz6dott Uregek annyira rovid életlek, hogy elnevezésuk, és foldrajzi névként valé hasznala-
ta hidbavalénak tetszik.

kéfllke, (valtozata' sziklafilke)-

Kadicnal olyan treg, amelynek jelentsen nagy, fligg6leges sikban all6 bejarata van és bdsz
szusagaj szélességétdl alig kulonbozik. Stompl ezt a kifejezést elveti. Kadic és tobb régész
barlangkutatdonk viszont hasznélta. Pl.: Puskaporosé kéfulke. Pilisszantdi-kéfllke stb. igy iro-
dalmunkban jol ismert kifejezés. Mivel a kodznyélvben egyértelmd, s mert els§ latasra felismer-
het6 tulajdonsagon alapszik, hasznalata ezutan is javasolhat6. Kérdéses a két valtozat egymas
hoz val6 viszonya. Mindkett§ hasznalatos kilénben a nagy barlangokon bellli formak megneve-
zésére is.

LmL.

Ka<liC ezt az elnevezést nem vette fel az ¢ "tipusnevei* kozé. Pedig a népi nevek jelentfs
részét alkotja. Strompl - helyesen - minden kicsiny szaja Ureget ezzel az elnevezéssel iliet-
ine. Manapsdg — Kadic hatdsdra - idegenkediink hasznalatatol, Pedig ez helytelen felfogas, és
a tovabbiakban a Kicsiny szdju Uregek elnevezésekor elényben részesitendd.

Ide tartozik két osszetett kifejezés is amelyekr6l meg kell emlékeznink.
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Az 0ordog'lvuk Kadienal - a zsomboly széval mint véltozattal egyitt - & fligg6legesen a fel-
szinre nyil6- (.tehat vizszintes. szadajuiariangdk kdzneve. Az elnevezés a népnek abbol az
elgondolasabdl fakad, hogy a fligg6legesen mélybe nyildé Gregben akadalytalanul, csak a fold
alatt lako szellem. - az 6rddg - kerekedhetik, s esetleg az reg maga az 6rdog lakhelyének
bejarata. Mivé! a format (a hely jellegét) Ugyis az &sszetett sz8 *lyuk* tagja hatarozza meg,
a teljes kifejezésnek mint. ko znévnek hasznélata elvetendd. Mint népi tulajdonnevet természe-
tesen meg kell tartanunk. PL.' solyméari Ordég-lyuk.

A ravaszlyuk valdszinlleg Cholnoky J. népszer(isit6 munkaja nyoman terjedt el mint koznév
az irodalmunkban. Mar Sirémpl igy ir r6la; «Egy ravaszlyuk van Aggtelek néi is. S ez it mint-
egy helynévként szerepel, mert egyedil all, mig a tobbi hasonlé alakd' és rendeltetésli viz-
nyel6t egyszerlien csak lyuknak mondja a néps. Ha az Aggtelekr6l sz6l6 régi leirdsokat ol-
vassuk, semmi sem mutat arra, hogy az elnevezés a hely kildnleges hidrografiai szerepére
utalna, mint azt Cholnoky gondolta és leirta, hanem minden arra utal, hogy a réka hajdani ma-
gyar nevével (ravasz allat, rayasz=rdka) all kapcsolatban, Mas vidékek adatai is erre utal-
nak. P.i Ravasz-likak hatarrész Balatonkenesén (8), Ravaszlika-hegy Zaldban (7) stih. Mind-
ezek alapjan a kifejezés mint kdznév plvetend6. Népi tulajdonnévként (Ravasz-lyuk, mint
Aggteleken) természetesen meg kell tartanunk.

A rékalyuk és horzivuk kifejezések Kadienal 6nnall6 tipusnevek. Olyan nem nagy kiterjedé-
sl sz(k nyil&sa:-Ureget jelentenek, amelyek jarata illetve a jaratok irdnya nagyjabdl horizonta-
lis, vagy enyhén lejt. Stormpl ezt a két németbdl forditott kifejezést (FuchfciSKk Dachsloch)
joggal elveti.-Ma azonban, valamely hely népi neveként szerepelnek, akkor mint tulajdonneve-
ket az el6bbiekhez hasonléan meg kell tartanunk.

Wf-ziklaodii (valtozatok' kdodu. odl., székely od)

Kadie 'az embernél alig nagyobb 'sziklaliregeket neyezi igy. Strdmpl elveti hasznalatat, mert
nem els6 ipamra felismerhet6 tulajdonsagon alapul. A szé koznyelvi értelme allati lakas, és
nem utal formara. A régebbi irodalmunkban néha::y helyen szerepel. Kérdéses, ma érdemes-
e megtartanunk ezt a kifejezést, az esetleges népi neveken Kkivil? Erre vonatkozéan varjuk
kartarsaink' hozz4sz4l4sat.

*

flfeiklaireg. (valtozatok- ké&ireg, ureg)

Kadie kisebb barlangok és k&fllkék elnevezésekor mint valtozatot ajanlja. Strompl elveti
hasznalatat, mert a népi elnevezésekben nem szerepel. Kadie révén néhol talal kozunk vele
az irodalomban. Hasznalata nevekben, elavultnak, ergitetetinek latszik. Inkabb mint &sszefog-
lalo6 kozsz6t alkalmazzuk az 6sszes karsztos (és nem karsztos),jaratok megnevezésére.

verem;

Stréompl emliti, hogy vidéken a nem tal mély, tadg, vizszintes szadaju uregeket ne-
vezi igy a nép. A kozsz06i értelmezés mesterséges eredetet tételez fel, ezért hasznélatat
Strompllel egyitt el kell vetnlnk.

zsomboly;

Kadie a4z orddglyuk valtozataként melegen ajanlja, Strompl a sz6 szul6foldjén megenged-
hetének tartja, egyébként azonban elveti hasznéalatat. Mivel nem &ltaldnosan ismert kdzszd,
hasznéalatdt mi is csak Borsodban és Gomdrben ajanlhatjuk. Sza kkifejezésként gyakran sze-
repel az irodalomban is, ami szintén névként valé hasznalata ellen szdl.

Ezzel nagyjabol attekintettik a barlangok megnevezésére leggyakrabban hasznalt foldrajzi
k6zneveket. Harom tovabbi, néma barlangokra vonatkozé koéznevei targyalnank még meg,
amelyeknél olyan problémak meriltek fel, amelyek gy &%?ezzik, minél el6bb a szakmai nyil-
véanossag elé kivankoznak.

forras;

Az utbbbi években szinte divattd valt a forras szé kilonféle jelz6kkel valé megtoldasa
(karszt-, orids-, k&-, szikla-, id6szaki-, stb.). Ezelya toldalékos alakok tdbbnyire szakki-



fejezések, és nevekbe - pz egy h&- kivételével - nem valdk. Szikségtelentl dagasztjuk
eswk velik neveinket. A szakmat nem ismer6k szdmara félreértésekre adtatnak alkalmat,’
Y«gy torz alakok képzésére vezethetnek. Még szakmai kézleményekben is, ne a néven be-
Ial  hanem jelz8ként a mondatba illetve éljunk velik. ,

kjbotl

A nép a tébor szén homoru forméat ért, tekintet nélkidl annak méretére és eredetére. Hely
télén azért az a gyakorlat, amely a sz6t szakkifejezésként, a dolina magyar megfelel6jeként
értelmezi. igy a szakmai sz6haszndalat ellentétbe keriilt a népi helynevekkel. A nép Aaltal
tobornek nevezett képz6dmény szakmailag lehet dolina, viznyeld, vagy szakadék-dolina, s6t
széles vakvolgy is. Az lenne a javaslatunk, hogy a kifejezést ezentul csak a régebbi, szé-
lesebb értelmében hasznéljuk a szakszovegekben is, hogy a kétféle sz6hasznalat kozotti
kulonbségeket, legalabb a jovében kikertlhessuk.

szifon-

Ez a szakkifejezés az utols6 negyedszazadban egyre tdbbszor jelenik meg valamely hely
elnevezésében, mint foldrajzi kéznév. ldegen - s6t bantéan idegen hangzasu - sz0, amely
mas tudomanyagak székészletében is megvan, de nem egyértelm(i, Kd&t ért alatta a fizikus,
mast a mérnd k, s megint mast az élelmiszertechnikus. Az utébbi szamara példaul szédavi-
zet jelent. A koznyelv nem ismeri, s magyarnyelv(i egyértelm( valtozata nincs. Felvetem azt
a gondolatot - s ez az el6bbihez hasonléan mar kissé a terminolégidba is belevdg - hogy a
szifon szakkifejezés magyar forditasaként hasznaljuk a bujtaté szot. Els6sorban természete-
sen a nevekben- Pl.: Bavarruhéé bujtaté stb. Eleinte szokatlan lesz, de ami a koznyelvnél
fontos, mindenki szaméara érthetd. -Mellette sz6l az is, hogy koznyelvi értelme koézel all ah-
hoz, amit a szifon szakkifejezéssel meg akarok hatarozni, tovdbba az, hogy a mérndki gya-
korlat -amely a kdznyelvre elég nagy hatast gyakorol - a szifon alatt egy egészen”,-, fo-
galmat ért. A barlangos -értelembe vett szifont azonban 6k is bujtatonak nevezik. Szakiro-
dalmunkban ugyan egyes szerzO0k felhasznaltak, mint a viznyel6 véltozatat, de még nem
gyokerfedzett meg annyira mélyen, hogy ez az uj felhasznalast akadalyozna. Ez nem mond
ellent annak, hogy a szifon szdt szakkifejezésként hasznéljuk. Els6ésorban helynevek alkota-
sakor helyettesitsik a magyar valtozattal.

+ 4+ + +

Ezzel nagyjabdl végére érilink volna a legfontosabb kérdések ismertetésének. Természete
sen még szamtalan részletkérdésrdl lehetett volna megemlékezni!: de igy is hosszlra nydjt
ez a kozlemény. Kérjuk azonban szaktarsainkat, hogy a kozleménnyel, valamint a kataszter-
rel kapcsolatos gondolataikat foglaljak Irasba és juttassak el a Dokumentacids Bizottsagnak,
vagy személyesen a szerzének. Csak kozO6s munkéval, csak a felvet6dd kérdések minden
oldali megvitatasaval érhetjik el azt, hogy a Karszt- és Barlangkataszter, Igazan tudomanyos
értéki munkéva valjon.

A tovabbiakban, egy cikkben az uj helynévirasi szabalyoknak a szakmai vonatkozasait
Ismertetnénk, majd kisebb kozleményekben a beérkez6 hozzészélasokat és az olyan Ujon-
nan felbukkan6d konkrét kérdéseke*, amelyek nyilvanos megvitatast kovetelnek.
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KUTATOCSOPORTJAINI/ AfFUNKAJAPO I

JELENTES A MORICZ ZSIGMOND GIMNAZIUM FOLDRAJZI

SZAKKORE BARLANGKUTATO CSOPORTJA 1964. EVI MUNKAJAROL

Csoportunk az 1964. évben a szokott tevékenységét folytatta.
F6 terileteink idén is™ az Urémi viznyel6barlang és a Naszaly viznyelGbarlangja voltak.

Az Urémi-viznvel6barlangban rendbehoztuk a bejaratot, Gjra feltartuk (exhumaltuk) az
id6kozben-eltém6dott .kdzépsd szoritdét és rendszeresen atvizsgaltuk az egész barlangot. Egyéb-
ként a kozelmaltban az Urémi Magyar-Bolgar Baratsag TSz bekeritette a baromfitelepe teriile-
tére es6 viznyel6t, de tovdbbra sem akadalyozza a barlangban a tudomanyos kutatasokat.

A Naszalvi-viznvelébarlangban az elmult évben a helyzet lényegében nem valtozott.
Itt nem volt szikség feltaré és helyrehoz6 munkalatokra.

Az elmult évek folyamén szakkoriink tagsadga - ahogy ez az iskolai csoportoknal szok&-
s0s - nagyrészt kicserélédott. Az uj tagok szamdara nagyszadmu bejard jellegl tanulméanyutat
rendeztink a Budai- és Pilisi-hegységek nagyobb barlangjaiban (Matyashegyi-, Ferenchegyi-*
Szeml6hegyi-,. Solymari-barlangok, Hétlyuk-zsomboly, Legény- és Leany-barlangok, Satork&pusz-
taL barlang.). Wtunk a tokodi szénb&nya tarnaiban is.. Szakkérink u.i. a legfébb feladatinak
tekinti az ifja barlangkutatok nevelését és alapfoki kiképzését. (Nem annyira feltard, mint
inkdbb szakmai utannotlaskéPzO barlangkutaté csoport vagyunk.). Kozépiskolat végzett tag-
jaink kozil.maris, szamosan tevékenykedtek egyesiileti barlangkutaté csoportokban.

Csoportunk legnagyobbaranyu vallalkozdsa - a MKBT altal is segélyezett - juniusi Agg-
telek-vidéki expedicidja volt. Ennek .sordn bejartuk a bddvaszilasi Meteor-barlangot, a Barad-
la-. Béke-, Vass Imre- és Kossuth-barlangokat, tovabbi karsztmorfolégiai tanulmanyokat vé-
geztink a Haragistya és a Nagyoldal tonkdsodott karsztfennsikjain. (A karsztmorfoldgiai vizs-
galatokrél a kozeljov6ben kilon tanulmanyban szamolok be a Tajékoztatoban!).

Dr. Leél-6ssy Sandor
_ -0-0-0-0-0-
i
Karbidlampa-ég6k Tarsulatunk irodajabanlkaphatdk:

Egylangu 14-Kés égé 2,10 Ft
Aurdra 520 »
Betét Aurdra égbbe 1- s
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JELENTES A VASUTEPITO TOREKVES Il. SZ. BARLANGKUTATO CSOPORTJANAK
1064. EVI MUNKAJAROL

A Vasutépitd Torekvés Il. sz barlangkutatd csoportja 1964. aprilisaban alakult meg.
Csoportunk 80 9%-at teljesen kezd6 fiatalok alkottak™ ezért aprilis-majus honapban szikla-
mész6 és koiélkezelési gyakorlatokat tartottunk a keleti kéfejtd sziklafalan és az Oszolyon.
Junius folyaman két alkalommal terepbejarast végeztiink a Gerecse-hegységben.

Junius 27- jalius 10. kozott kutatStabort létesitettink a Kdéhegyen az 1. sz. kutatocsoport-
tal kozosen, 6t iérsammal (Csontos Erzsébet, Sauer Ferenc, Bodnar Arpad, Soltész Istvan*
Petkl Taois) a LengyelLbarlang feltdrdsat kezdtik meg. A barlangot 44 m mélységig felmér-
tik és még kb. 25 m-t tudtunk lefelé haladni. Abarlang jelenlegi végpontja egy tektonikus
hasadék, mely el van tomdédye. Ezt 1965. évi tdborunk alatt szeretnénk kibontani. - Két ke-
ril6jarat kibontasdval a barlang oldalagainak hosszat 24 mrel néveltik meg. A feltaras so-
ran a bejarati akna &csolatai fel kellett Gjitanunk,mert életyeszélyes allapotban volt. Munka-
latainkat nagyban akadalyozta a barlang rossz levegdje.

t

A taborzaras utdn a Gerecse-hegység tuls6 oldalara, a bajoti 6regkére vezettink tdrat,
melynek soran bejartuk az 1, és Il. sz. zsombolyt, valamint a Jankdvieh-barlangot. Kulén
tara soran jartuk be a Pisznice- barlangot is.

A Budapest kdrnyéki barlangok kozil a Szeml6hegyL, Matyashegyi-, RékahegyL, Solyma-
rt-, valamint a Legény- és Leany-barlanghoz tébb tarat vezettiink. Felmértiik a gerecséi Vo-
roshegyi- és Denevér-barlangot.

Az év utols6 negyedében szpeleoldgiai el6adassorozaton vettink részt, melyet tébbek ko-
z6tt dr. Dénes Gyobrgy, Szentes Gyorgy és Mdozsary Péter tartott. Ez(ton készénjuk a szin-
vonalas és érdekes el6adasokat.

Az év sordn 20 alkalommal 6sszesen 27 turanapo.t bonyolitottunk le, 244 taggal és 86
vendéggel. Egy fére 320 munkadra esett. A csoport taglétszama év végén 15 f6. Az év fo-
lyaman emlitésre mélté baleset vagy sérilés nem tortént.

EzGton készonjuk meg id. Schénviszky Laszlonak, hogy csoportunk munkajat mind elmé-
letben, mind gyakorlatban segitette.
Lendvay Bende Akos

-0-0-0-0-0-

Tarsuiafunk irodajadban az alabbpkiadvanyok kaphatok

Karszt- és Barlangkutatas I1. kotet (Evkényv 1960) 10- R
Karszt- és Barlangkutatas I11. kétet (Evkényv 1961.) 10.- *
Karszt- és Barlang (k6zéplap) 1-6. szdmai szdmonként 6.- *
MKBT Tajékoztaté régebbi szamai szamonként 2.- »

Schafarzjk-Vendl-Pappi Geoldgiai kirdndulasok
Budapest kornyékén I11. kiadas 33.- *
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SZAKULESEK

1964. oktdber 16.

Masodik félévi el6adassorozatunkban elsének Molnar Jozsef szdmolt be az FTC barlangku-
tatd szakosztalydnak a Gyergydi havasokban telt nyari barlangkutatd utjarél. A vetitett képek-
kel kisért. kalandos, élményszerii beszamol6ban az el6adé a Likas-havas tébb Kisebb bar-
langja mellett a nagy jegeszsomboly bemdszéasat ismertette. Beszélt ezen kivil még a Békeé-
si szorosrol ésa gyergyotekerdi Sugo-barlangrol. Az el6adason az expedicid egyik erdélyi
tagjat, Garay Odon gyergydszentmikldsi barlangkutatét is alkalmunk volt Gdvozolni.

1964. oktdéber 30.

A Karsztmorfologiai Szakbizottsag rendezésében zajlott le Eszterhaf Istvan el6adasa a
Szilicéi fennsikrél. A vidék egyik legkivalébb ismlréje a Dél-Szlovakiai, illetve Eszak- Bor-
sodi- karszt geoldgiai kialakulasanak, geomafoldgiai szerkezetének isaadrtetése keretében a
S-zilicek fennsikot, mint 6nallé hidrografiai rendszert hatarolta el. Mjd szebbnél-szebb vetitett
képek kiséretében bemutatta a jfennsil karsztjelenségeit, jelentékenyebb barlangja#, zsombo-
lyait és ezek hidrogréafiai 6sszefliggését.

m964. november 20.

Az Asvany Kézettani Szakbizottsag rendezésében hangzott el Ernst Lajosnak a svajci
Bogii professzor &ltal felallitott keveredési korroziordl széld el6adésa. Bogii szerint két teli-
tett karsztviz keveredése révén, fiiggetleniil a levegd CO,, parcialis nyomasatdl, nagy mérték-
ben képes tovabbi korréziora és a nagyméretd Uregek, illetve 6rias barlangok kialakulasat is
ezzel hozzd kapcsolatba. Ismertette ezen kivil az el6add az éltala végzett szamitdsokat és
a keveredés kovetkeztében el6allott karsztviz kalciumion tartalmanak meghatarozasat célzo,
altala felallitott egyenletet. A rendkivil érdekes el6adas szamos hozzaszéldja kozil tobben a
keveredés altal keletkezett karsztvizek nagymértékd korroziés hatasaval nem értettek teljesen
egyet és megallapitottdk, hogy - mint minden uj elméletet - ezt is dévatosan kell kezelnlink
és nem szabad talzasba esnlink. A hévizek esetleges karsztvizzel valé keveredésével kapcso-
latban még nem tdrténtek vizsgalatok és ebben a tekintetben Bogii is a legnagyobb 6vatos-
sagot tanusitotta.

1961. november 24.

A METESZ Karszt- és Barlangkutaté Bizottsaga rendezésében kerilt sor az EKME As-
vany-Foldtani Tanszéke Josvaf6i Kutatéallomésanak beszamol6jara, melyet a Tajékoztatd mas
helyén részletesen ismertetiink.

1964. december 4.

Masodik félévi el6adassorozatunk a foldtani szakbizottsag rendezésében Szentes Gyodrgyi
Karszt- és barlangkutatd tanulmanyuton Jugoszlavidban* cirnii el6adéasaval ért véget. Fiatal
kutatogardank tehetséges tagja ez alkalommal a Triglav sokat sejtet6 zsombolyarol, illetve a
Postojnai-barlangrol és vizrendszerérdl szamolt be. Az igen élvezetes el6adast szebbnél szebb
diapozitivek bemutatasa kdvette. 17 Sch.L



to EVES, AZ EKME BARLANGKUTATO CSOPORT

Ossz« llitattdl  Saryar'y Istvan

1964. november h6 24 én a MTESZ Karszi- és Barlangkutaté Bizottsaga dlést tartott, mi-
lyen megvitatta az EKME Asvany- és Foldtani Tanszéke josvaf6i Kutatédllomasanak munkas-
sagat, a tanszéken miikéd6 barlangkutatdé csoport megalakulasanak 10 éves évforduldja aj-
kaimahal.

Dr. Kesaler Hubert megnyité szavai, és Dr. Papp Ferenc tanszékvezet6 bevezet6 elGadéasa
utan Maucba LaszIlé geologus, a josiaf6i kutatdallomas vezet6je ismertette a kutatocsoport 10
éves tevékenységét, elemezte a jelenleg folydé munkdkat és a jovd terve#. Ezutdn az &llomés
munkdajaban résztvevé csoporttagok kozil nélianyan rovid el6adas forméjaban részletesebben
targyaltak egy témaéakat. Az el6adasokat vita kovette, majd levetitették a jésvaf6i kutatéallomas
rél és a Vass Imre-barlangrol készitett Kisfilmet.

A kovetkez6kben' roviden ismertetjik az (lésen elhangzott el6adasokat. Elsésorban a bar
langkutatd csoport jelenleg folyd munkait a jovo terveit szeretnénk igy még nagyobb nyil
vénossag élé tarni, hogy minél tobben megismerjék és hozzaszélasaikka], észrevételeikkel,
tanacsaikkal segitsék a josvaféi karszt- és barlangkutatd alloméas munkajat.

XX XXX XXXX

Dr. Papa Ferenc pr&fe&szor bevezeté eléadasaban elmondta, hogy a josvaf6i kutatdallomas az
EKME gondozasaban mar 7 éve miikodik. Szakkordokben ismerik munkéssagat, azonban ott
sem-eléggé. A mioiszakiak korében sem vildgos az &llomés tevékenysége. Az Ulés célja
egyrészt a kutato-sopori ott folyd munkajanak ismertetése, masrészt,a munka egyes részlet
problémainak bemutatdsa, hogy a jelenlev6k véleményt mondjanak és Utbaigazitast adjanak a
tovabbiakra vonatkozoélag.

A kutatédilomast 1955-ben alapitottdk. Cholnoky Tibor rektor 16 tanszéket nyert a sziksé
ges pénzigyi alap megajanlasara® és megbizta Reischl Antal egyetemi tanart a tervezéssel.
Az allomast a Kozlekedési Epitési Vallalat épitette fel.

Az all mas a szakképzés és a kutatas ifjusagi fellegvara lett. A kornyez6 taj szépsége novel-
te a természetszereteté” a munkakedvet és a kilénbdz8 szakos egyetemi hallgatdk az egye-

temi szinnapok alkalmaval szamos Ujszer(, féleg a banyéaszat és a vizépftémérnoki szak szem
pontjabo6l érdekes miiszaki feladatot oldottak meg,

A cél az, hogy szinte jatszva megszeressék a kutatomunkat, és olyan gyakorlati eljardsokat
ismerjenek meg, melyeknek hasznat veszik az életben is. Ennek tulajdonithatd, hogyaz egye-
temi hallgatok megszerezve az oklevelet, hiven visszatérnek, szabadsaguk egy részét ott fol
tik és nemcsak pihennek, hanem aktivan bekapcsolédnak az &liomas munkajaba. Mind a hazai,
mind a kualfoldi szakirodalém szép szammal jelentek meg eddig is szpeleolcgiai, vizfoéldtani,
mérndkgeoldgia), kézettani, asvanytani és vizkémiai tanulmanyok, szakcikkek a kutatoallomas
munkatarsai részérdél,

Manciig L&szIl6 geolégus a kutatddllomés vezetGje el6adasanak bevezetdjében rangatott, hogy
a karsziféldtan, vagy tagabb értelemben vett geoszpeleoldgia vulkanoldgidval egyitt kilonleges
helyet foglal ei a foldtani tudomanyok korében. Mindkét tudomany targya Kkitlnik azzal, hogy ak
tuélis dinamikajuk megfigyelhet6sége joval nagyobb a foldtani kutatds mas terliletein tapasztal
hat6 valt6 -dsok megfigyelhet6ségénél. A vulkanoldgia esetében a jelenlegi folyamatok megfi-
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gyelhet6sége azért jelent6# mert szettnek a folyamatoknak relativ sebessége és amlituddja egy-
arant maximalis. A karsztfoldtani folyamatok megfigyelhet8sége pedig azért kitlintetett, mert

az atlagosnal nagyobb sebességli és amplitidoju karsztfolyaipiatokat a barlangokban, vagyis a
képz6dmény belsejében természetes?kdriilmények kozott lehet tanulmanyozni.

A foldtani tudomanyok fejl6désében a kezdeti leird jellegli korszak utdn - mint a természet-
tudoméanyok mas terliletén is - az oknyomoz6 genetikai kutatas lépett el6térbe az &sfoldraj

zi korilmények izgatd problémdival. Két f§ - egymdst szorosan kiegészit§ - irdnyzat alakult
ki a problémak megoldasara® a természettudomanyos anyag-alak-folyamat mddszere és a tor-
ténettudomanyos foldtorténeti vizsgalodas modszere. A legkilénbéz6bb foldtani képzédmények
leird jellegl vizsgalata utdn kovetkezett a gyakran igen bonyolult asvanyké&zettani, Oslénytani
és rétegtani problémak megoldasa, majd magmatikus vonalon a jelenben is latvanyos vulka-
ni tevékenység vizsgalatanak teriiletén iamarosan kifejl6dott az aktualgeologiai szemléletld fold-
tani kutatobmunka is. Ezzel szemben a leiré korszak utan a karsztfoldtan genetikai problémait
foként te/mészetfoldrajzi-geomorfoldgiai modszerekkel prdbaltak megoldani - a legtébb esetben
sajnalatos maédon anyagvizsgalat nélkal - illet6leg a 'karsztféldtani f6leg gyakorlati szempont-
bol hidrogeoldgiai vonalon mivdték. Ennek oka - azon az alapvet§ tényen kivil, hogy régeb-
ben  karsztterliletekhez nemfiiz6détt kilénosebb gazdasagi érdek - valdszinlileg az, hogy a
karbonatos kd&zetekbGl felépitett fejlettebb karsztterlletek vildgszerte sem éasvany-kdzettani,
sem @&slénytani, sérti rétegtani szempontbdl nem eléggé differencidltak ahhoz, hogy hagyoma-
nyos moédszerekkel' a karbonatos k&zetek képz6dése, az Gskarsztok és a mai karsztok kiala-
kuldsa kénnyen és ezaltal eredményesen vizsgéalhatd legyen.

Mindezek miatt csak a modern geokémiai és geofizikai szemlélet és mddszerek kialakuldsa
utan, vagyis napjainkban foghatunk hozzad a karsztféldtan egzakt alapokon all6 ak tualgdolo-
gffti illetve kisérleti jellegli tovdbbfejlesztéséhez, a karsztban lejatsz6dé kevésbé latvanyos, de
nem kevéshé ingaté folyamatproblémék tisztazdsdhoz." Ezek megolddsa a modern anyag, alak
é-s folyamat vizsgalati modszerekkel és a hagyomanyos geomorfoldgiai és hidrogeoldgiai'ered-
mények szintézise alapjan kétségteleniil a karbonatos kézetképz&dés, aztBskarsztok fejlédése
és a jelenben lejatsz6do karsztfejlédés pontosabb és részletesebb megismeréséhez fog vezet-
ni* , \
Ezutdn az el6add a mlegyetemi kutatocsoport és a josvaf6i kutatdallomas kialakulasarél be-
szélt.

A Kkutatocsoport a kezdeti morfologiai és genetikai kérdések felvet6dése utan aranylag koréan
kezdett foglalkozni a karsztkutatds problémakdréhe* tartozé részletesebb szadmszerl eredmeé-
nyeket ad6 vizsgalatokkal. E téren |elbecsililhetetlen anyagi, erkdlcsi és tudomanyos segitsé-
gei kapott dr. Papn Ferenc professzort6l, dr. Kessler H(bérit6l, dr. Bertalan Karolytdl és sza-
mos, a karsztkutatashan mar addig is kiemelked6 eredményt elért tudomanyos szakembertdl.

A kutatdcsoport szakmai tevékenységének kibontakozdsa szempontjdbdl a legjelent6sebb mér-
foldk6 a * .dr. Papp Ferenc professzor faradhatatlan munkajat, valamint a ISIliegyetem tanszé-
keinek aldozatkészségét dicséré - Josvaf6i Kutatdallomas felépitése volt, mely a tovabbiakban
a helyszini kutatomunka béazisaként.a kutatécsoport jovdjét biztositotta.

A kutatdéallomas mikoédésének elsé pillanatatdl bekapcsoldédott az Orszagos Meteoroldgiai In-
tézet munkajaba. Jelenleg az orszag legészakibb klfmaalloméasa mikodik itt. 1959-t6]1 kezdve
pedig a VITUKI egyilttm(kodésével az Aggteleki-karszt egyre fejlédé forrasvizsgadié kozpont-
java valt, a kutatoigllomas.

A tudomanyos tevékenység a munkatarsak kiilénb6z6 szakmai képzettségének megfelel6en dif-
ferencialédott. 1955-t61 kezdve az Ujszer(i geodéziai eljarasok kidolgozasa, 1957-ben a csepp-
kéképz6dmények szinez6désével, a szivargd és csepegl vizek hidrologiai és kémiai vizsgala-
taval kapcsolatos kutatasok indultak meg, 1958-ban az 6sszefliggésvizsgalatok és a vizgydijt6-
teriilet kiterjedésének meghatarozasara iranyuld kutatasok kezd6dtek. Ugyancsak 1958-t6l kez-
d6dott az elektromérndk hallgatok bekapcsolédasa révén az elektromos tdvmér8berendezések

kiilénb6z6 tipusainak kidolgozdsa és a barlangi tdyméréhaldzat kiépitése.
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igy alakult fd fokrol fokra ez 6dsszehangolt mefc)smernr-*akaras és! *z idésebb szakemberek
rényilasa melleit *z id6kozben- egyetemi .végzettséget szerz6 kutaidegyltias mai Tarsztféld
"ani ptoblém~lafasH.

A kutatocsoport karszifdidtani vizsgalatéi jelenleg els6sorban aktudlgeoldgiai szepnpontbdl foly
nak. Ebb6l a szempontbdl a karszt a maga egészében fizikdkémiai egységnek tekinthetd.
Akarsztos kézetek, karsztuledékek, barlangi cseppkdéképz6dmények képviselik a ~szilard fa
zjsi\ az oldott koziét szallitd karsztvizek képviselik a *cseppfolyds fazist** a barlangok le
végbjében diszpergadlédod és oldott kézetet tartalmaz6 - mintegy 200-300 molekuldbdl all6 -
kf~rsztyizeseppek vagyis & Ca-Mg aerosol képviseli a  *légnemi fazist*. A karszt aktualgee-
i.6giai vizsgalata a harom fazis fizikokémjtyij, yégs6é céljaiban energetikai koélcsénhatasait tanul
manyozza (kajszMermodinamika). E vizsgalatok természeti laboratonuAdi a barlangok Uregei,
mert ezek a harom fézis hatéielileteinek legjobban hozzéaférhet§ taldlkozéhelyei, ahol szemiink
el6tt jatszodik le az oldas, kicsapddas és diszpergalodés minden folyamata, a harom fazis folv
lonosdn egyensulyra térekvé egymaésbavalé atalakulasa,

A Kkutatdcsoport Ota foglalkozik a harom fazis vizsgalatdhoz szikséges modszerek Ki-
dolgozasaval. Az eredmények nemcsak elméleti tudoményos szempontbdl szdmottevéek, ha-
nem *'krétaén gyakorlatiig jg hasznosak. A karsztos k&zetek az épttéanyagipar legkilonfé-
lébb terlletein hasznalt nyersanyagok, a karsztiledékek vizsgalata pedig érckutatasi szempont
bél fontos. Az ivo~, és iparlyiz.kutatas mellett a foldaiatii vizek tanulmanyozasa banyahidro-
l6giai szempontbdl is fontos (aktiv vizvédekezés). A barlangi mikroklima tanulményozésa
nemcsak képzddqgdénygeneflkailag nyljt Gjat, hanem a Béke barlangi 3 éves asztmaterapias ki-
sérlet folytdn ma mar gyégyhely-lizemeltetési problémava fejlédott ezen a terileten. A Kuta-
féallomas ezenfelil  mint egyetemi intézmény - jo eszkdze a mérndktovabbképzésnek, és» a
kutatdbmunkara valé nevelésnek.

Az el6ad6é a tovabbiakban a legutobbi vizsgalatokat foglalta 6ssze. A kutatasok szertedgazé
modszertani és mdszertechnikai el6készitést igényeltek. A csoport 1980 6ta széleskor(i irodai
ml, elméleti és kisérleti tevékenységei folytatott, melynek eredményei szamos publikacioban J4-
ttak napvilagot.

A szilard fazis vizsgalatanak keretén beill a Sziliéel-fennsik déli nydlvanyanak kozéps6
tridsz anizusi és ladii osszefonodott mészkd és dolomit képzédményeinek vizsgalata sza-
mos részleteredményen felll bebizonyitotta, hogy a tertleten talalhaté dolomitok tulajdonképpen
csak gyengén dolomitost*dott mészkdévek, melyek azonban makroszkopikusan felt(inéen jel-
legzetes dolomit tulajdonsagokkal rendelkeznek. A terileten talalhatdé karsztiledékek (karszi-
fennsjkot borit6 agyagtalajok, dalinakba.n felhalmozédott terra-rossa képz6dmények és barlan-
gi shyagfcjfoltéaek) részletes kémiai, spektrografra!, mikrominer&Ilogiaj, DTA és rontgendiffrak-
cids,, valamint szemesensszetéteii yizsgalata a szomszédos teriletekkel foglalkozé kutatok
munkaival dsszhangban megéallapitotta, hogy az Aggteleki-karszt Uledékei a krétatol maig ter-
jedd h-Hszu foldtani id6szakbdl szarmaz6 tébbszérdsen athalmozott és homogenizalédott
képz6dmények.

A cseppkdképzédést és szinezddé-si vizsgalatok kisérleti eredményei alapjan feltételezhetd,
hogy dr. Kes-sler Hubert hasonlé jellegli kutatdsait js tekintetbe véve  a karsztforrasok viz-
hozaméanak hidrolégiai eldrejelzéséi ezen az alapon lehet majd megvalositani.

*
A cseppkénovekedési vizsgalatok - melyekkel a csoport 1959 éta foglalkozik -t primer szta *
lakt.Iokon az elméletileg is levezethetd &atlagos novekedési sebesség nagysagrendjét igazoljék,,
ami kb« 5-6 mm évenként. ' /

Kisérletek torténtek az - egyébként rendkivil kdrilményes - G~ - modszerrel Kalibralhato
relativ kormeghatarozasi modszer Kkialakitasdra a cseppkoévek koranak meghatdrozasara. E
modszer alapja a cseppkdvek ultra-ibolya besugarzasra val6 rovid ideig tarté fénykibocsatasa.
Az eddigi kisérletek szerint bebizonyosodott, hogy keresztmetszetben a cseppkdvek belseje
felé. haladva azonos besugérzds mellett statisztikusan csokkend a fénykibocsatas intenzitésa.
llyen mddon lehet6ség nyilik viszonylag gyors kormeghatarozasi modszer kialakitasara.
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A kabit-aragorit képzOdési és atalakulasi reakciok kritikai vizsgalata is szamos eredményt
hozott, *

A barlangi u.n. excentrikus képzédmények (heliktitek, gorbe cseppkdvek) genetikajara vonat-
kozo eibkisérletek, valamint fnorfologiai megfigyelések (teleptilés, alak, méretek, szinezddés,
névekedési sebesség, ath,) alapjan komoly gyan( van arra, hogy mig a normalis sztalaktifok
a csepegd vizekbdl kivalva a jégcsapok analogonjai,addig a heliktitek a barlangi leveg6ben ta-
lalhatdé Ca-Mg- aerosolb6i valnak ki tdlnyomd tobbségiikben, tehat a felszini zuzmaraképzdd-
mények analdég megfelel6i.

JA cseppfolyds fazis  kutatdsanak keretén belll az elmult két évben inditotta meg a kutatd-
allomés az Aggteleki-karsztvidék legjelent6sebb karsztforrasainak miiszerezését, adataik fo-
lyamatos regisztraldsat, a Vizgazdalkodasi Tudoméanyos Kutatéintézettel egylttmdikodve. Az
alloméas kozelében fekvd karsztforrasok' a Klistohonya-, Nagytohonya-, L6fej-forrasok adatait
ma mar autématamuszerek regisztraljak. 1965-t6l sor keril a tobbi jelentésebb karsztforras
hasonl6 vizsgalatara is.

1963 ota folynak - Kisérleti jelleggel - beszivargas! vizsgalatok. A vizsgélatsorozat célja a
k6zet atereszt6képesség! egyltthatdjanak természetes korilmények kozétt valé meghataroza-
sa. Ez els6sorban banyahidrologjai szempontbél fontos. Az épilé elektromos tdvmérd beren-
dezés folyamatos fejlesztése soran el6szér 10, kés6bb 20, majd 30 csepegéshozsmmérd
m(iszer adatait regisztralja az allomas laboratériumaban. A tényleges beszlvargdasi sebesség
meghatarozdsa - a fed@rétegvastagsag ismeretében - a csapadékviz sdzdsaval és a beszi-
vargott viz klorid-ion tartalmanak kimutatasaval torténik.

Abarlangi szivarg6 vizek vizsgalata sordn Kkiderllt, hogy ezek keménység szempontjabol két
tipusba sorolhatok. A cseppkovek belsejéb6l szdrmaz6 vizek &tlagosan 24 nk fok toménysé-
guek, mig a' képzédmények felllletén szivargd vizek tdménysége éatlag 14 ik fok. Kimutathaté
hogy a csepegd vizek keménysége a vegetaciés id6ben volt maximalis, és télen minimalis.

léeyanaxOn a helyen 8- 10 nk fok koncentracidékiilonbség mutatkozik a viz téli és nyari ke-

ménysége kozott, ami a ta}aj dont6 szerepét mutatja a kasztosodasban, A cseppkévek bel-
sejébdl csepegd vizek csekély (5-10 %) szabad oxigéntartalma azt mutatja, hogy a kafszt-
forrasok vizének oldott oxigéntartalma alapjan torténd barlangkimufatasna.k realis alapja van.

)

A légnemd fazis vizsgalata barlangbioldgiai, képz8dménygenetikai jelent8ségén tulmenden a
barlangi levegé gyogyhatasa miatt Is fontos. Az utébbi id6ben itthon és kllféldén is egyre
nagyobb az érdekl6dés a barlangok klimbviszonyai irant,

A barlangi id6jarasi elemék valtozasanak kis sebessége és csekély amplitidéja miatt $t is
uj mérési mddszerek és miszerek Kkidolgozasara volt szikség. A négy id6jarési alapelem
(hémérséklet, péaratartalom, légaramlas, légnyomas) megfelel§ pontossagl mérése évek mun-
kdjat, hosszu kisérletezést igényelt. A barlangi mikroklima-vizsgalat legf6bb nehézsége ab-
bdl adodik, hogy hémérséklet esetében 0,01 fok, paratartalomnal Q1 % légaramlasnal i cm/
sec és légnyomasnal 0*1 Hgmm a megkivant reprodukalhatd mérési paitossag. KUmabjro
mUszereket kellett kialajdtani,melyek a fenti pontossagi igényeket kielégitik. Az ilyen mfisze-
reket csak tavméreéssel lehet leolvasni. Helyszinen torténd leolvasas esetén ugyanis az ész-
lel6 jelenléte nagyobb hibat okozhat, mini az egész évi ingadozas nagysaga.

Mindezek miatt a végleges klimavizsgaléo halézat kialakitasa csak 1964 januarjaban kezdddott.
A tdvmérd-rendszer kalibraldsa és ellendrzése céljabdl a barlang harom pontjan nagyérzékeny-
ségli Beékmann-h6méré-parak kerultek felallitdsra (h6mérséklet és relativ nedvességmeérés).
Ezek leolvasdsa - id6r6l id6re- vizhatlan dobozokba helyezett, a hémér6ktél 3-4 m tavolsag-
ban levS leolvasd tavcsovek segitségével torténik. Ehhez g hémérbket specidlis vilagitérend-
mszerrel kellett felszerelni, hogy elkerilheté legyen azok felmelegedése.

A légnem(i fazis vizsgalatdhoz szikséges a legnagyobb technikai felkészilés. Enélkil azonban
semmiféle klimavizsgélal nem végezhet8, s6t még hidroldgiai illetve képzédményvizsgalat sem
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MyW&at6, hiszen a hémérséklet;" parataRaliiiii, 1égnyomas és légmozgas minden U2ikoiém>.s
folyamatban (iniii6 szerepel “jatszik. ;

A if.imakutalas.eg.yik-legf6bb -gyakorlati.jelent§sége* az -aisztmafikus és .légi6szeryi 'meghe- .
tegedések-gydg.y.#4saval .kapcsolatos.-Az.eddigi .vizsgalatok .szerint a barlangi levegonék ha-
rom gyégytényez8je van. Egyik a por és a csiramentes levegd,, ami nyélkahéartyargyulladéas e
setén a magashegyi leveg6héz hasonléan tlizetMerapias-kezelést nyujt.-Masrészt & cseppkd
képz6dés miatt a barlangi levegé egy-nagysagrenddel . nagyobb CO” tartalommal rendelke-
zik, mint a felszini levegé ezért .mélyebb légzésre-készteti a légz8&szervet. Ez - asztmati-
kus esetben -,mozgés-terdpiat jelent. Végul a legf6bb gydgyitaldé kétségteleniil a barlangi
levegd Ca-aeroszoltartalma, amely Ca-iont juttat a tidén keresztill a vérkeringésbe, és ez-
altal gyogyszeres hatast fejt ki.

\
Az el6add ezutan a JosYaf6i Ktat6allomas tavlati - és 1965. évre vonatkozé kutatasi tervét
ismertette.

Maucha Laszlé beszamol6ja utan a kutatédllomas néhany munkatarsa beszélt az egyes szak
terileteken felmeril§ részletkérdésekrél.

Sarvary Istvan mérndk geodéziai kutatasi problémakkal foglalkozott. A barlang feltarasaval
kezdéd&en.megindultak a térképezési munkdk. A mérési sokszdgvonai végpontjat - egy heja
rattal rendelkez6 barlangrél 1évén szé - geofizikai maodszerrel sikerilt a felszinen régziteni
és ezzel a mérés pontossagat ellenérizni. A parhuzamosan készulé részletes felszini térkép
a barlangrol készitend6 geoldgiai hossz-szelvény készitéséhez nydjt segitséget, A kereszt-
szelvények pontos mérését az e célra Kifejlesztett fotogrammetrikus szelvénykd miszer'fél-
té lehet6vé.

A keresztszelvények statisztikus feldolgozdsa szdmos probléma megoldasanél jelent segitsé-
get. A barlangi'drvizek levonuldsdnak elemzésénél éppoly fontos a folyéasi keresztszelvények
és Ozek folyamatos valtozasanak ismerete, miit a barlangi légaramlas vizsgéalatanal® ahol a
szamitasok elképzelhetetlenek az egész barlang kobtartalmanak és egyéb éléret paraméterek
nek ismerete nélkil. Ezen kivil a légaramlasnak a keresztmetszetvaltozastol fiigg-il-n inga *
dozésajbol esetleg uj jaratokra is lehet kdvetkeztetni, A barlangi klimayszsgélaiok, eredmé-
nyeinek értékelése Ugyszélvan elképzelhetetlen a méretadatok hianydban. A szilard fazis
vizsgalatanal, értékes kovetkeztetéseket lehet levonni a kfizetmjp6ségvaftozassal parhuzamo-
san jelentkezd atlagkeresztszelvény-méret és alakvaltozasbol is, stb.

Az el6ad6 ramutatott, hogy a geodézia a szpeleoldgia vonatkozasdban nem kutatasi eszkoz,
csupan segédeszkdz, azonban olyan segédeszkdz, melynek megfelel6 alkalmazédsa megkenj
nyit! a szpeleoldgia teriiletén az adaibeszerzési és az eredmények helyes értelmezését js.

Cser Ferenc vegyészmérndk el6adasadban abarlangi kaiéit és aragonit képzddési és atala-
kulasi.mechanizmusokkal foglalkozott. Féként hévizes eredetli képz6dmények, gdmbhéjas bor
sokovek rétegeinek elemzésével sikerilt kimutatni, hogy a kodztudatban aragohitkéni szereplé
képz6dmények zoérhmei kalcJb6l &llnak. Az elemzéseket spektradlkémjai és rontgen maddszerek
kél, valamint a mellékesen kidolgozott, polimorf mddosulatokat jellemz6 reakcidk segitségével
végezték. FizikaLkémiai szamitasok segitségével .sikeriilt bebizonyitani az irodalomban szerep-
16 képz6dési mechanizmusok egy részének valdszin(tlenségéi. A feldolgozott kisérleti anyag
és a nagyszamu irodalmi adat alapjan sikertlt a polimorf mddosulatok képz6désében dont
szerepet jatsz6 kulénb6zd ionok, valamint a hémérséklet lecsapddasi sebesség aJogossag-
esayassag szerepét uj, atfogdé elmélet alapjan egyértelmlien magyardzni. Az atalakulas mé-
diagjaizmusaban elsésorban a képzddménybe részben beépilt farsionoknak van .nagy -szerepe.
Sikerilt megmagyardzni az aragonittal izomorf kristdlyosodd ionok atalakulast gatlo és a kal-
cittal izomorf kristalyosod6 ionok atalakulast segité hatasat. Az igy felallitott elképzelések az
irodalomban fellelhet6 adatokkal nincsenek e!Mnim.onddsbftn, azonban a javasolt elmélettel
kapcsolatos mechanizmusok bizonyitdsa meghaladja a kutatéallomas lehet8ségeit.

Megindult az u.n. excentrikus képzédmények vizsgalata. Az irodalom alapjan ezeket a kép-
z6dményeket a kovetkezd hatasok hozhatjak létre!

- 176 -



légaramlas hatasa

baktériumok hatéasa ,
kapillaris hatas

racshiba hatas

HwWN

Vizsgalatok indultak meg az egyes hatdsok szerepének tisztazasa érdekében. A képz6dmények

*z6dmények vizsgalata asvanytani alapon tortént.

Szamitasok torténtek a széndioxid és a viz parolgasi sebességére, valamint a kapillarisokbdl

a hidrosztatikai nyomas fiuggvényében kiszivargd viz mennyiségére vonatkozdan, és a kivalas
sebességének meghatarozasara, A fizU.o-kémiai szamitasokkal egybevetve a fenti hatasok
egyel6re nem adijak kielégit6 eredményt. A képz6dmények viszont jél magyarazhaték a leve-
g6b6l MkOLokivaaissoal. Az elektrosztatikusan feltdltott, taltelitett cséppek feltételezhet6en a cstcs-
hatds segitségével (aorientalt randvéssel) is novelik az excentrikus, de f6leg a tu-formdju
képz6dményeket. A kozelmultban megindult kisérleti ndvekedési vizsgélatok és analizisek kap-
csan uj eredmények is varhatdk.

Cuziilik Istvan vegyészmérndk roviden ismertette a kutatocsoport karszthidrokémidval kapcso-
latos vizsgalatait. Mivel a teriilet meglehet6sen nagy és a felmeriil6 problémak szerteagazodak,
a csoport egyelére a problémaknak csupan egy részével tud foglalkozni. A munka egyik fon-
tos része az adatgy(jtés. A karsztban talalhaté vizek kozil egyedil a forrasokkal kapcsolat-
ban végeztek nagyobb szamu( vizsgéalatot, a barlangok belsejében taldlhatd vizek fizikai és
kémiai tulajdonsagairél meglehetésen kevés adatunk van.

A Vass Imre -harlangban vizsgalatok folynak a karsztos beszivargas nagysaganak meghataroza-
sdra a Banyaszati Kutatd Intézet részére. A csoport altal kidolgozott miszerekkel részben mar
folyamatbanvannak, illetve el6készilet alatt allnak kulonféle, a cseppk6ndvekedés sebességeé-
nek mérésére iranyuld vizsgalatok.

Mivel a karsztosodasban a talajnak igen nagy szerepe van, el6készilet alatt all egy olyan
modellkisérlet, melynek segitségével kisérleti uton lehet majd vizsgalni a talaj hatasat a
karsztosodasra.

A karsztos k&zettdbmb belsejében hizddd vizrendszerek térbeli elhataroldsara, viznyel6k és
forrasok kozotti 6sszefuggések felderitésére, a mélyben elhelyezked6 még ismeretlen jaratok
vizsgalatara szolgal a parhuzamosan tobbféle jelz6anyaggal val6 vizfestés maodszere. Ismerve,
hogy melyik talajféleség, barlangi Gledék iftilyen anyagokat adszorbeal, két meg, a forrasbhan
megjelend, illetve meg nem jelend anyagok alapjan kovetkeztetéseket lehet levonni, hogy a viz
foldalatti utja sordn milyen anyagokkal érintkezett, milyen uledékek taldlhaték a (rtég ismeret-
len jaraiokban. A forrdsokban megjelen6 anyagok kimutatdsara a jov6ben a neutronaktivacids
.analizis Is felhasznélasra kerdl.

Palyi Gyula vegyészmérndk a cseppk&képzddéssel kapcsolatos vizsgalatokrol beszélt. A
cseppkdszim e z6dés eredetével foglalkozé vizsgalatok célja az e téren elterjedt szamos elgon-
dolasnak megfelel6 mechanizmusok elterjedtségének megallapitdsa volt. A Josvafé kornyéki
barlangokbél vett cseppk6mintdk sorozatanalizisei alapjan kideriilt, hogy mind a szerves eredetet
mind a vas-mangan Oxidos eredetet feltételez6 elgondolasok helyesek. A szerves eredeti
szinez&dések elsdsorban a Baradla-barlangban fordulnak el6,

A vas-mangan oxidos szinez6dusek keletkezési folyamatanak értd-
mezése céljabél végzett vizsgalatok alapjan kimutathat6, volt, hogy a karsztk&zet térségében
kidinkul a «redukal6karsztviz-zénanak* nevezett &v, melynek fels6 hatarat a talajvizszint, al-
s6 hatarat a barlang lédere képezi. Ez az 6v geokémiai szempontbol egységes viselkedés(
térségnek tekinthet6. Az: egész Ovben a redoxpotencidl gyakorlatilag alland6, és csak alacso-
nyabb vegyértékd, vizoldhaté formék vannak jelen. A .magasabb vegyértékl vizoldhatatan for-
mék a zona felsé hataranal alacsonyabb vegyértéklvé redukalédnak, s igy oldatba inennek
majd a zo6na als6 hataran, a barlangi levegd oxigénjének hatasaa ismét a magasabb vegyér-
tékd forméba alakullak 4t. jyy



Ez a folyamat okozza a barlangi kivalasokban -megjelend¢igen .finom eloszlasi v”~s mangan o
oxldos elszinez6dést, A folyamat csak akkor megy végbe,-ba.az egész zonaban** leszallo
karsztviz leveg6vel nem érintkezik.-Természetesen .ez. a. fogalmazas- csak a gyakorlati bar-
langkutatas. szempontjabdl.helytallé- Ugyanis,, ha a, barit*ngb.alépés*el6tKa. viz .valamely, kisebb
Uregben mar levegével.érintkezik,, az .elviszempontb6l,csak”™annyit.jelent,.-, hogy a z6na al-
sd hatéra, feljebb tolodott, Te,rmész.eies,, hogy ez az egységes viselkedésl,- a karsztk6zetbai
elhelyezked6 .viztomb~neg.lehetésén~rosszul.definialti térbeli alakzat,, és hatarol6fellletei az
id6ben er6sen vétdéznak- Nyilvanvalé az is,, hogy a. karsztviz anaerob korilmények kozott
torténd leszéllasa csak bdséges csapadék, éa megfeleléen nagy beszivargasi hanyados ese-
tén lehetséges. Fenti elgondolasok alapjan a cseppkoveit belsejében mutatkozé inhomogén
nehézfém-oxid eloszlas értelmezése volf a kovetkez6 céh Mivel az egyes szinez6déssayok
keletkezése b@séges csapadéku iddszakokban lehetséges, a szinez6ddssavdk ritmikus valto-
zasa bizonyos visszatérd klimaingadozasokra enged kovetkeztetni. Ennek alapjan - egyel6re
még csak anyaggyuljtési céllal  sorozatvizsgalatok folynak cseppkérétegek Fe és Mn oxid
tartalmanak meghatarozasara. Az ere”~nények arraengednek kovetkeztetni, hogy e modszert
valamelyi konlyét idéskalahoz (pl. C -analizis) kalibralva, e vizsgalatokbdl a tovabbiakban
a holocén klimatografia szamara nyerhetiink adatokat. Itt kulonésen nagy sullyal esik latba
az a tény, hogy a legutdébbi jégkorszak o6ta végbement - periodikus vagy aperiodikus -
klimaingadozasokroéi csak igen gyéroadataink vannak. A cseppkdvek ndvekedési sebességeé
nek ismeretében viszont a jelen vizsgalatok éppen ezen iddszak tanulmanyozasara nyujtanak
tdmpontot.

Gadoros Miklés elektromérndk a mdszerfejlesztés eddigi eredményeirdl beszélt, A josyaf6i

m.Usz.erfejlesztési munka els6dleges célja a Vess imre-barlang részletes vizsgalatahoz szlik
séges olyan tavmérémiuszerek kidolgozasa volt, melyek segitségével a foldalatti mikroklima-

iolégiai és hidroldgiai jellemz6k a felszinr6l mérheték 11l a felszinen regisztralhatok.

Az egyik fajta thvméré miiszercsoport alapelve az ellenalladsfavmérés. llyen elven els6sorban
légbémérsékletet cs légnedvességet lehet mérni félvezetd ellenallashémérdk (termjsziorok)
felhasznéldsaval. Ennek a mdszercsoportnak a célja a badlang belsejében csaknem allandé
adatok nagypontossdg mérése. Négyerii kdabelen 20 30 kilénbdz8 méréhely adatainak méré
se végezhet6 eL Az egyes mer6helyek - az automata telefonhoz hasonléan - tarcséazassal
hivhatdk fel. E m(szercsoport gyenge pontja az 6sszekottetést biztositd vezetékek szigetelé-
se, A légnedvesség hatdsara leromlo szigetelési ellenallas ugyanis rontja; a mérések pontos
sagat.

A maésik tdvméré miiszercsoport a cseppkovekrdél lecsepegd vizek hozamat .regisztralja, A
jelenlegi csepegésmérd héalézat elektromechanikus rendszerrel dolgozik. A tulajdonképpeni
mérést kalibralt térfogatd gydjtéedények végzik, melyekbe az automatikus Urités biztositasara
szivornya van beépitve. Mindegyik gy(ijtéedényhez bfllen6kapcsol6 tartozik, mely Uritéskor
zarja a felszini regisztraléberendezés aramkorét. Az Uritések idépontjait tobb csatornas vo- e
naliré berendezés rogziti.

Sikertlt egyszerld és Uzembiztos cseppszamlalé berendezést is kifejleszteni. E szamlalobéren-
dezés érzékelBje, mely lényegében a lecseppend viz vezet6képességének felhasznaldsaval
vezérelt kapcsolotranzisztor, lehet6séget ad a billen6kapcsoldk Kkicserélésére is,

A fentieken kivul kb. 0,01 m/<see alap”~fzékenységu légaramlas regisztralé berendezést (fotil-

elektromos leolvasast, impulzusfrekvencids taVjélzésu, kuldnleges szarnykerekes .memométer 1
valamint 0,1 C -néal érzékenyebb h6émérséklet tav regisztrald6 berendezést, és kb. OJ i&Aspj.i-

dukdKhat6sagu vezet6képesség-regisztraldo berendezést sikertit kidolgozni.

Konny(, pontos, automatikus li6kompeftzatdsu hordozhaté vezet6jcépességmérd, kloridionregiszt-
rald, hordozhat6 kloridion-koncentracio-mérdékészilék, és milliméter pontossagu vizéllas tav-
regisztrdld berendezés konstrukcidja is folyamatban van.

A fejlesztési munka folyamatossagat é€s kell6 hatékonysagat nagymértékben hatraltatja, hegy »
csoport tagjainaknemcsak a tervezést, hanem a gydartast is szabadid6ben kell végezni, és
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sok olyan berendezést kell hazilag el6allitani, melyek kulféldon kozismertek és a kereskedelemben
kaphatok.

Kovats Laszl6 Dezsd elektromérndk hallgaté el6adasdban érdekes részleteket kozolt a Vess
Imre-barlangban folyd mdiszerezés kozben nyert tapasztalatokrél. Figyelemreméltd volt, hogy
a kilonbdz6 tipusu mérbékabelek hogyan viselték el az igen magas relativ paratartalom bar-
langi kiimat. A polietilén szigetelésd TV iszalagkabel, Jpl. ami a viz alatt isa legel6nydsebb
tulajdonsdgokkal rendelkezik, a magas paratartalmu levegében por6zussdga folytdn elveszti
kedvezd szigetelési tulajdonsagait. A kettds gumiszigeteiésii kabel is csak impulzusok atvi-
telére alkalmas. Legjobban a szilikon szigetelésl kabel valt be, bar ennek szigetelése is
nagysagrendekkel romlott.

;A mozg6 alkatrészekkel mikddtetett kapcsoldk kozul sem a szabvanyos higanykapcsoldk,

,5em a semleges gaztérben elhelyezett érintkez6k (Herkon-kapcsolék) nem valtak be. Meg
bizhatdé megoldast csak az e célra kialakitott «higanytécsas kapcsold® val Sikerllt létrehoz
ni. '

!

iA milanyag vagy fémdobozokban légmentesen elzart berendezésieknél az éaltaldnosan hasz-
nalt nedvszivd, anyagok a fémeket er@sen korrodaljadk. A probléméat uj anyag, a szilikagél

alkalmazéasa oldotta meg, melynek nincs korroziv hatdsa a fémekre.

Acsaknem allandé héfokm barlangi leveg6 lehet6vé teszi a Mag pontossdgu tranzisztoros
aramkorok alkalmazasat, mivel a tranzisztorok héfokfliggésével kapcsolatos zavarok nem lép
nek fel.

Ibzzatette még az el6add, hogy mindmdig nincs kihasznalva a barlangi kiimanak a tengeri
kiimahoz valénagymértéki hasonlatossaga. Ennek elsdsorban a I-Monbéz6 anyagok, csomagolé
és védo6boritd alkatrészek klimaallésagi vizsgalatainal lehetne hasznat venni. Mig a jelenlegi
klimakamrék «légkdre» csaknem desztillalt vizet tartalmaz, a barlangi levegé kémiai tulaj-
donsagai csaknem megegyeznek a sds tengeri levegéével, ami a vizsgalatok megbizhat6sagat
noveli a koéltségek minimalissa csdkkentése mellett. %

Az el6ada.«©lk elhangzasa utan a hozzaszolasok kovetkeztek. A felszolalok a Miszaki Egye-
tem, az EpitSipari és Kozlekedési Mdszaki Egyetem, a Magyar Karszt- és Barlangkutatd
Tarsulat, a Banyaszati Kutaté Intézet, 'a Vizgazdalkodasi Kutat6 Intézet, valamint a Magyar
Hidrolégiai Tarsasag részér6l méltattak a Josvaf6i Kutatéallomas és a kutatdcsoport munkas-
sagat. A BAKI és a VITUKI rendszeres megbizasokat ad a Kutatéallomas részére, és az
itteni mérési eredmények segitséget nyljtanak a két kutatd intézet“valamint az Egyetemek
kutatasi munkajanak elvégzéséhez.

A barlangkutaté csoport tagjai és vezetdsége ezuton iskéri az olvasokat, hogy az el6adéas-
ban foglaltakkal és a kutatdcsoport miikodésével kapcsolatos észrevételeiket, javaslataikat
juttassak el a csoportvezet6 cimérei Palyi Gyula, Budap-est XI., Meredek utca 43.
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